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Wprowadzenie

W ciggu ostatnich dwoch dekad wyniki badan wskazujace na rosngce nieza-
dowolenie polityczne, malejgce zaangazowanie obywatelskie i stabe zaufanie
instytucjonalne (Kuang i Kennedy, 2018; Liptak, 2023; Stoker, 2006; Zymova,
2021) ozywily zainteresowanie funkcjonowaniem demokragji i relacjami mie-
dzy obywatelami a wladzami politycznymi, ktére powinny ich reprezentowad.
Problem ten dotyka nie tylko zachodnich spoleczenstw - dla nieco mniej do-
$wiadczonych demokracji w Europie Srodkowej i Wschodniej kwestie te maja
kluczowe znaczenie. W panstwach postkomunistycznych relacje pomiedzy
wiladza polityczna a obywatelami byly przedmiotem duzego zainteresowania
z uwagi na szczegb6lny moment zwrotu w kierunku demokracji. O ile na po-
czatku XXI wieku wiele z tych panstw stato sie pelnoprawnymi cztonkami
Unii Europejskiej, o tyle ostatnie lata uptynely pod znakiem kryzyséw po-
litycznych i wydarzen spolecznie nieprzewidywalnych, takich jak pandemia
COVID-19, agresja rosyjska na Ukraine czy naptyw uchodzcow. Konsekwencje
sytuacji globalnej mozna rozpatrywac na réznych plaszczyznach, jednak jed-
nym z niezaprzeczalnych skutkow jest rosngca frustracja obywateli i nieufnosé
instytucjonalna. Niezadowolenie wzrasta w obliczu kryzyséw i nieoczekiwanych
negatywnych zdarzen; jest to naturalna reakcja jednostki. Badania dowodza
takze, ze indywidualne zle samopoczucie nie zalezy wytgcznie od sytuacji oso-
bistej jednostki, lecz rowniez od funkcjonowania instytucji spotecznych (Da-
nish i Nawaz, 2022; Hudson, 2000).

W Polsce pierwsi badacze alienacji - Krzysztof Korzeniowski (1991) oraz
Krystyna Skarzynska i Krzysztof Chmielewski (1995) - wskazywali w prowa-
dzonych przez siebie studiach empirycznych, ze stan wyobcowania polskiego
spoteczenstwa ma swoje zrédta w specyfice systemu komunistycznego i kaj-
danach, jakie naktada on na spoteczenstwo. Brak zaufania wobec wladzy, brak
poczucia wpltywu na otoczenie spoteczno-polityczne czy nieustanne dziatania
pod presjg i monitoringiem wygenerowaly mechanizmy apatii oraz zniwelowaty
motywacje do obywatelskiej partycypacji. Po upadku systemu komunistycznego
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alienacja polityczna ulegta zmniejszeniu, jednak doswiadczenia pierwszego
etapu transformacji (przede wszystkim w plaszczyznie ekonomicznej i psycho-
logicznej) spowodowaly wtérny wzrost poczucia alienacji. Wedlug badaczy
(Catterberg i Moreno, 2006) oczekiwania w pierwszym etapie transformacji byly
zbyt optymistyczne i zbyt nierealne. Upadek komunizmu stworzyt srodowisko
charakteryzujace sie wysoka niepewnoscig i staboscig instytucjonalng w pola-
czeniu z szybka polaryzacja ekonomiczng (Howard, 2003; Letki i Evans, 2005).
Rozczarowanie i frustracja z tym zwigzane wplynely na spadek zaufania poli-
tycznego i generalne zniechecenie sfera polityki. Badania Inty Mieriny (2014)
ukazuja, ze od potowy lat 9o. XX wieku nieznacznie tylko obnizyt sie poziom
alienacji politycznej w wiekszosci panstw postkomunistycznych. Jednoczesnie
przewazajaca liczba obywateli nadal uwaza swoich politykéw za niegodnych
zaufania. Mimo uplywu czasu badania nie pokazujg wspélczesnie radykalnej
zmiany w postawach i zaangazowaniu obywateli.

Wedtug biezacych doniesien Centrum Badania Opinii Spolecznej (CBOS)
(Cybulska, 2024) najwiekszym zaufaniem Polakow ciesza si¢ instytucje zwia-
zane z bezpieczenstwem. W stosunku do pozostalych badanych instytucji
i organizacji przewazajacym nastawieniem jest nieufnos¢. Dotyczy to takze
organéw wladzy centralnej - zaréwno wykonawczej, jak i ustawodawczej. Pro-
wadzone przez CBOS od 2002 roku badania ukazuja, ze wsrdéd respondentéw
niezmiennie dominuje przekonanie, iz w relacjach z innymi trzeba zachowywa¢
daleko posunieta ostroznosd, a dosé nieliczne sg osoby przekonane o tym, ze
wiekszosci ludzi mozna zaufaé. Syntetyczny wskaznik zaufania bedacy obra-
zem zgeneralizowanej postawy badanych wobec innych ludzi w stosunkach
spolecznych pokazuje, ze trzy piate ankietowanych (62%) wyraza obecnie po-
stawe braku zaufania, w tym co piaty (20%) deklaruje nieufnos¢ we wszystkich
analizowanych aspektach.

Odnotowywane transformacje spoleczenstw skupiajg uwage badaczy na
wyborcy jako podmiocie i przedmiocie proceséw politycznych. Interesujace
staja sie przeobrazenia jego roli w kontekscie obserwowanych proceséw oddala-
nia sie od polityki. Podmiotowo$¢ polityczna - w modelu idealnym - staje sie
czynnikiem konstytuujgcym obywatela wyborce. Obywatel o silnie uksztatto-
wanej podmiotowosci zna swoje miejsce w systemie politycznym, zna swoje
prawa i obowigzki, ale tez odczuwa potrzebe dziatania w granicach tego syste-
mu. Wigze sie to miedzy innymi z podkreslang pierwotnie przez wielu auto-
réow (Karwat, 1980; Korzeniowski, 1991) sSwiadomoscig potrzeb indywidualnych,



ale takze potrzeb innych grup spotecznych i potrzeb ogdtu jako ,organizmu
spotecznego’, oraz z przekonaniem, ze ogniwa systemu politycznego moga te
potrzeby skutecznie zaspokajaé. Podmiotowos¢ od zawsze postrzegana byta
jako cos pozytywnego. O przywileje uczestnictwa w procesach decyzyjnych
poszczegdlne grupy spoleczne walczyly na przestrzeni setek lat. Pierwotna
demokracja wprowadzata bowiem specyficzny podziat na upodmiotowionych
i nieupodmiotowionych politycznie cztonkéw wspdlnoty spolecznej. Przez lata
na kartach literatury pisarze i mysliciele spierali si¢ o to, kto powinien miec
mozliwos¢é uczestniczenia w polityce i podejmowania waznych decyzji w pan-
stwie. Dzisiaj osiggnelismy stan, w ktorym bramy systemu otwarte sa niemalze
dla wszystkich obywateli. To jednak nie oznacza, ze wszyscy obywatele odczu-
waja silng podmiotowo$¢ polityczng lub potrafig z tej rozbudzonej korzystac.
W tym kontekscie warto zwrdci¢ uwage na trzy kwestie.

Po pierwsze, polityka sama w sobie nie jest dostepna dla przecietnego obywatela.
I nie chodzi tutaj o bezposredni dostep do karty wyborczej. Polityka wymaga
wiedzy na temat proceséw spoteczno-politycznych, umiejetnosci wnioskowa-
nia przyczynowo-skutkowego, rozeznania w biezacych procesach decyzyjnych
roznego szczebla. Michael X. Delli Carpini i Scott Keeter (1997) wykazuja, ze
osoby poinformowane sg bardziej sktonne do uczestnictwa, lepiej potrafig roz-
r6zni¢ wlasne interesy i przejawiaja wiekszg gotowosc do dziatania na ich rzecz.
Zalozenia te znajduja swoje miejsce w koncepcji obywatelskich kompetencji
politycznych (Plecka i in. 2013). Odpowiedni poziom kompetencji zwigksza
mozliwosci poznawcze i zwigzane z nimi umiejetnosci, co poprawia zdolnosé
zrozumienia sfery polityki i pozwala dziata¢ w sposéb racjonalny (Nie i in,
1996). Obywatelskie kompetencje polityczne ksztalttowane s3 migdzy innymi
przez zainteresowanie polityka. To raczej model idealny, a dziennikarze, eks-
perci i badacze alarmujg, ze polityka jest niezrozumiala i malo interesujaca
dla znacznej czesci obywateli, co stanowi swoistg bariere w procesie poznawa-
nia i eksplorowania polityki. Pojawiajace sie kryzysy czesto rozpatrywane sg
z perspektywy emocjonalnej, a nie merytorycznej, uczestnicy debat spotecznych
za$ czesto skupiaja sie na konsekwencjach i przypisaniu winy, nie siegajac gte-
biej w procesy polityczne. To utrudnia wielu obywatelom znalezienie miejsca
w systemie politycznym, ktore dawaloby im poczucie stabilizacji i spetnie-
nia. Nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze wsrod teorii, ktorych tworcy podejmuja
proby wyjasnienia deficytu uczestnictwa obywatelskiego, pojawiajg sie i takie,
ktore wskazuja, ze wysoki poziom wiedzy na temat polityki nie ma wplywu na
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poziom zaangazowania politycznego (Godlewski, 2008). Jest to nieunikniong
konsekwencja zastgpienia obywatela dobrze poinformowanego takim, ktéry
rekompensuje sobie wiedze innymi mechanizmami, na przyktad wykorzystu-
je heurystyki poznawcze, wydajac tym samym sady bez dokladnej znajomosci
faktéw, a opierajac sie zazwyczaj jedynie na okreslonych schematach, ktére
umozliwiajg podjecie decyzji szybko i z poniesieniem niewielkich kosztéw.

Po drugie, nakladajg sie na to intensywne przeobrazenia spoteczne. Ostatnie
dekady charakteryzuja sie szczegdlng w swej dynamice zmiennoscig. Swiat
probuje sobie radzi¢ ze wstrzgsami ekonomicznymi, gospodarczymi, politycz-
nymi, geopolitycznymi oraz spotecznymi. Sytuacje te historyk Adam Tooze
(2022) (Columbia University) definiuje jako polikryzys. Stan 6w ma swe kon-
sekwencje niemalze w kazdym obszarze funkcjonowania obywateli. Te lata
naznaczone byly licznymi znaczacymi wyzwaniami, w tym globalnym kryzy-
sem gospodarczym i finansowym, ktéry rozpoczat sie w 2008 roku w Stanach
Zjednoczonych i rozprzestrzenit na Europe, pdézniejszym kryzysem strefy euro,
kryzysami instytucjonalnymi i politycznymi, Brexitem, kryzysem tozsamosci
obywateli europejskich, presja demograficzng, zdrowotnymi i ekonomicznymi
konsekwencjami pandemii COVID-19, rosyjska inwazjg na Ukraine i nastepu-
jacymi po niej trudnosciami gospodarczymi, a takze kryzysem energetycznym.
Charakterystyczng cechg tej sytuacji jest pojawianie sie nowych kryzyséw, za-
nim panstwa beda w stanie w pelni poradzi¢ sobie ze skutkami poprzednich.
Te kryzysy nie dotycza wylacznie decydentéw politycznych. Wiekszos¢ z nich
w jakis sposob dotknela réznych fundamentalnych obszaréw funkcjonowania
obywateli i spoteczenstw jako calosci. Ich wielo$¢ zaburzyta perspektywe powro-
tu do stabilizacji i poczucie bezpieczenstwa obywateli na réznych poziomach:
psychologicznym, materialnym, spotecznym. Zaspokojenie waznych potrzeb
psychologicznych, miedzy innymi poczucia kontroli czy poczucia wptywu, de-
cydujace o dobrostanie jednostki, zostato zachwiane. Sytuacja ta nie pozostata
takze obojetna dla wspétpracy obywatelskiej i procesow budowania czy umac-
niania spoleczenstwa obywatelskiego.

Po trzecie wreszcie, w polityce jest coraz wiecej miejsca na hipokryzje, ktam-
stwa, partykularne interesy, co utrudnia budowanie zaufania wobec systemu
politycznego. Jeden z artykutéw w ,Dzienniku Gazecie Prawnej’ (Hadaj, 2016)
rozpoczyna sie tymi stowami: ,Molier, francuski XVII-wieczny komediopisarz,
mawiat Profesja hipokryty przynosi wspaniate korzysci. Dzisiaj mozna dodaé: nikt
nie opanowal jej tak idealnie, jak politycy. Mistrzowie klamstwa, manipulacji



i wbijania noza w plecy. Problem w tym, Ze sami im na to pozwolilismy”". Jest
w tym sporo racji, milczaca akceptacja bowiem, brak reakcji lub reakcje nieade-
kwatne stworzyly pewng ptaszczyzne przyzwolenia na skierowanie sie polityki
w strone, ktora dzisiaj odstrecza i pozwala znacznej czesci obywateli opisywac
polityke raczej negatywnie. Demokracja w ostatnich latach ulega coraz wiekszej
instrumentalizacji. Wielu autoréw (Gamble, 2000; Hay, 2007; Moulffe, 2005)
stoi na stanowisku, ze wzrost rozczarowania demokracjg przedstawicielska
wigze sie z faktem, iz polityka przestata by¢ gtéwng areng antagonizméw poli-
tycznych czy walk ideologicznych, ktore s3 jej integralng czescia. Rola politykow
stala sie reaktywna, a nawet pasywna. Dysputy i konflikty zostajg zastgpione
przez poszukiwanie mechanizméw, ktére beda spinaly panstwowe i spoteczne
interesy (Ranciere i in,, 2001) i prowadzily do realizacji indywidualnych celow.
Wydaje sie, ze priorytetowym celem rzadzacych staje sie utrzymanie wtadzy,
a nie dbanie o ,dobra” demokracji. Co wiecej, rozprzestrzenianie sie fatszywych
informacji jest wzmacniane przez niedawny wzrost populizmu i zjawisko
dezinformacji, ktore uksztaltowalo sie wraz z rozwojem mediéw spotecznos-
ciowych (Jacob i Milot-Poulin, 2024). Polityka prawdy ma ogromne znacze-
nie dla konsolidacji spoteczenstw (Kellner, 2023). Mimo to pojawia si¢ coraz
wiecej studiow, ktérych autorzy rozktadajg na czynniki pierwsze manipulacje
czy ktamstwa politykow. Douglas Kellner (2023) obnaza dzialania prezydenta
George'a W. Busha i jego zaangazowanie w propagandowg manipulacje, w celu
miedzy innymi oczerniania swoich oponentéw. Pokazuje jego niewielkie po-
wazanie dla kanonéw prawdy i sprawiedliwosci, ktérych tradycyjnie bronili
konserwatysci. Ogrom prac powstal na podstawie polityki Donalda Trumpa
(Barenscott, 2024; Bobo, 2017; Inglehart i Norris, 2016; Morgan, 2019). James P.
Pfiffner (2020) podjal si¢ nawet klasyfikacji ktamstw Trumpa, wyrézniajac:
(1) klamstwa trywialne (trivial lies), (2) przesady i ktamstwa samouwielbiajace
(exaggerations and self-aggrandizing lies), (3) ktamstwa majace na celu oszukanie
opinii publicznej (lies to deceive the public) oraz (4) ktamstwa razace (egregious
lies). Badania dowodza takze, ze wyborcy nagradzaja politykéw, ktorzy utrwa-
laja ktamstwo, zachecajac w ten sposéb kandydatéw do kontynuowania tego
w kolejnym cyklu wyborczym (Arceneaux i Truex, 2023).

To wiasnie od kampanii prezydenckiej Trumpa w 2016 roku rozpoczeta
sie epoka postprawdy (Vernon, 2017). Wspolczesnie przenika ona coraz wigk-
sze przestrzenie naszego zycia. Pojeciem postprawdy okresla sie specyficzny
stan zycia spoteczno-politycznego i intelektualnego, ktéry zostat wykreowany
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przez media oraz osoby pelnigce wazne funkcje publiczne, glownie politykow.
Stan ten wyrugowat z zycia publicznego walke na argumenty, idee i mozliwe
do zrealizowania pomysly, a w to miejsce wprowadzit gre na emocjach i tanig
sensacje (Wojcik, 2018). Obiektywne fakty ustepuja miejsca narracjom opartym
na uczuciach. W ich tworzenie zazwyczaj zaangazowanych jest wielu specjali-
stéw, miedzy innymi do spraw kreowania wizerunku, rzecznikéw prasowych,
doradcéw medialnych. Kreowanie rzeczywistosci postprawdy moze mieé rézne
cele — odwraca uwage od stabosci aktoréw politycznych, buduje wiezi miedzy
wyborcami i politykami, ktérych ekspresja nastepuje w wyborach. W tych nar-
racjach politycy staja sie bohaterami pomimo brakdéw wiedzy czy kompetencji,
ktore okazujg sie jedynie cieniem politycznego zarzadzania.

Czy jednak mozna wzigé obywatelski ,rozwdd” z polityka? Zdecydowanie
nie. Polityka potrzebuje obywateli. Niekoniecznie swiadomych i strazniczych
wobec proceséow decyzyjnych. Obywatele takze potrzebuja polityki. To rozbu-
dzone na bazie oczekiwan i pewnych zludzen poczucie podmiotowosci szuka
miejsca osadzenia, aby da¢ jednostce odczué wplyw i kontrole. Oznacza to
uruchomienie proceséw, ktére nakltadaja sie na siebie i wchodza we wzajemne
interakgje. Po pierwsze, politycy wiedzg, ze polityka musi zainteresowac wybor-
cow. Paradoksalnie tym, co dzisiaj dziala, jest odpolityczniona polityka -
bardziej zrozumiata, interesujaca, niewymagajaca. Polityczna apatia czy alie-
nacja sg wskazywane od dlugiego czasu jako tendencje charakterystyczne dla
wiekszosci spoleczenstw, ktore przestajg uznawac polityke za sfere wartg uwagi
i osobistego zaangazowania. Strategie depolityzacji majg odczarowac ja spo-
tecznie i sprawi¢, by byta blizej obywateli. Depolityzacja moze by¢ takze kon-
sekwencja procesu przeniesienia réznych ogniw tanicucha politycznego decydo-
wania w obszar pozapolityczny. To proces przemieszczenia catkowitego badz
czesciowego podejmowania decyzji przez politykéw na rzecz alternatywnego
sposobu podejmowania decyzji. Cze$¢ badaczy upatruje w tym profesjonali-
zacji polityki, inni proces wlaczania podmiotéw nieposiadajacych wyborczej
legitymacji do podejmowania decyzji uznaja za pewne usprawiedliwienie dla
politykow, ktérzy nieudolnie prowadza swa polityczna aktywnos¢ (Flinders
i Buller, 20006). Niezaprzeczalnie jednak depolityzacja staje si¢ narzedziem
wspotczesnej polityki.

Po drugie, rozbudzona podmiotowosé polityczna szuka ujscia. W konse-
kwengji popularnos¢ zyskuja podmioty, ktére sa zrozumiale dla jednostek
i umozliwiajg im realizacje oraz ekspozycje wtasnej podmiotowosci politycznej.



W pewien sposéb thumaczy to zalew Europy i catego demokratycznego swiata
narracjami populistycznymi, rozkwit teorii spiskowych, ktére podwazaja dzia-
tania podmiotéw politycznych, kryzys zaufania instytucjonalnego i przyjmo-
wanie nowych form uprawiania polityki tak, by zainteresowaé mimo wszystko
coraz mniej zainteresowanych wyborcéw. Zrodla te daja proste rozwiazania
skomplikowanych problemdw, czasami wrecz podajg odpowiedzi na pytania, na
ktére odpowiedzi po prostu nie ma. Takie narracje sg tatwiejsze do przyjecia,
czesto bowiem wskazuja winnych nieakceptowalnych emocjonalnych standw,
pokazuja swiat w niewielu barwach lub daj3 jednostce zludne poczucie przy-
naleznosdi, o ktdre coraz trudniej w dzisiejszym Swiecie.

To ksigzka o obywatelach rozpaczliwie szukajacych swojego miejsca w sy-
stemie politycznym oraz usitujacych znalezé wspdlnote, ktéra da im poczucie
identyfikacji, nawet jezeli efekty tych wysitkow okazg sie ztudne. To ksigzka
o tych, ktérzy chcg rozumied polityke, tylko przestata ona spetniac ich oczekiwa-
nia. Ci wyborcy ksztaltuja polityke na swoj sposéb, odnajduja politycznosc tam,
gdzie jej nie ma. Podazaja za narracjami, ktére dajg im poczucie bezpieczenstwa,
niezaleznie od tego, czy sg prawdziwe, czy nie. A polityka sie zmienia, dostra-
jajac do nowych wyborczych oczekiwan, bo potrzebuje wyborcéow. Depolityzuje
sie, bo politycznos¢ traci swoich wielbicieli.

Ksigzka sktada sie z sze$ciu rozdziatéw. Pierwszy rozdzial ukazuje historie
depolityzacji w kontekscie przemian demokracji, w szczegblnosci z perspekty-
wy ksztattowania sie podmiotowosci politycznej, tj. procesu uzyskiwania praw
podmiotowych przez rézne grupy spoteczne na przestrzeni wiekéw. Przedsta-
wiam w nim konsekwencje powszechnego pobudzenia potrzeby aktywnego
udziatu w systemie politycznym i mozliwe ruchy obywateli, dla ktérych rézne
poziomy podmiotowosci stanowig odmienne silty motywacyjne do dziatania.

W drugim rozdziale prezentuje model podmiotowosci politycznej (politi-
cal agency). Zostala ona skonceptualizowana jako funkcja upodmiotowienia
psychologicznego (empowerment), tj. wewngtrznie odczuwanej sity, potrzeby
dzialania, oraz upodmiotowienia politycznego (political subjectivity), tj. poczu-
cia bycia czescig systemu politycznego. W przedstawianym modelu zatozytam,
ze warunkiem sine qua non podmiotowosci politycznej jest wystapienie réwno-
legle kazdego z konstruktéw. Specyfike relacji miedzy nimi mozna zobrazo-
waé modelem kontraktu psychologicznego, w ktérego ramach nastepuje nie-
ustanne dostrajanie sie stron relacji. Rdzeniem podmiotowosci politycznej jest
dziatanie w kierunku przestrzeni politycznej jako miejsca realizacji i ekspres;ji
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podmiotowosci jednostki. To dzialanie inicjowane jest w jednostce, modero-
wane wewnetrzng silg, ktéra daje jej poczucie kontroli i sprawstwa, nadajac
sens dzialaniu. Idealem bytaby aktywnos¢ polityczna wynikajgca z dojrzalej
podmiotowosci politycznej, czyli wyborcy odczuwajacy potrzebe samoreali-
zacji w przestrzeni politycznej i wspotudziatu w procesach demokratycznych.
Jednak obserwujac kampanie wyborcze, mozemy wyraznie zauwazy¢, ze ko-
munikaty nie s skierowane wytacznie do obywateli z dojrzata podmiotowos-
cig polityczna. Podmioty polityczne, ktorych celem jest zdobycie poparcia jak
najszerszych grup spotecznych, coraz czesciej rozbudzajg w obywatelach bez
psychologicznego i/lub politycznego upodmiotowienia motywacje dorazne, ge-
nerujace oczekiwany ruch.

W trzecim rozdziale poddatam analizie depolityzacje jako zjawisko i proces.
Zwrocitam uwage na trzy grupy definicji, dla ktérych punkt wyjscia stanowi
pojecie decyzji politycznej. W pierwszej grupie definicji podkresla sie zmiany
w zakresie charakteru decydentow politycznych, ktére ogniskuja sie na oddaniu
(oddelegowaniu) kompetencji i zawezeniu ich jedynie do swoistego zarzadza-
nia procesem podejmowania decyzji (Rhodes, 1997) lub nawet metarzadzenia
(Fawcett i Marsh, 2014). Druga grupa definicji ogniskuje uwage na procesie
decydowania, ktéry w najbardziej ogélnych ramach okreslany jest jako odpo-
lityczniony (Burnham, 2001) z zastosowaniem okreslonych taktyk i strategii.
Trzeci element definicyjny decyzji politycznej agreguje proces depolityzacji, jesli
rezultaty decyzji politycznej oraz jej wigzace wlasciwosci majg charakter nie-
polityczny, bo decyzje te nie s3 podejmowane przez podmioty do tego wybrane.
Przedstawitam takze kierunki uaktywnionych proceséw depolityzacyjnych.

Kolejne trzy rozdzialy dotycza trzech obszaréw, w ktérych obserwujemy
intensywne procesy depolityzacyjne i - w konsekwencji - dynamiczne prze-
obrazenia podmiotowosci politycznej obywateli.

Pierwszym obszarem jest (rozdzial czwarty) zaufanie instytucjonalne, kto-
re w ostatnich latach przezywa systematyczny regres w zachodnich krajach
rozwinietych, w szczegdlnosci w Europie Zachodniej i Stanach Zjednoczonych.
Ostatnie 15 lat byto naznaczone wieloma istotnymi wyzwaniami, ktére odcis-
nely pietno na relacjach z obywatelami i wplynely na ich postawy oraz oczeki-
wania. Zaufanie instytucjonalne strukturyzuje przestrzen spoteczng. Z jednej
strony, w przypadkach wysokich poziomu pelni funkcje stabilizujaca spote-
czenstwa oparte na wspotpracy i poczuciu wspomagania ich aktywnosci przez
wazne instytucje. W okolicznosciach refleksyjnego zaufania (tj. z pewna doza



krytycyzmu) proces ten pozostawia miejsce na dzialania straznicze i kontrol-
ne, ktore reguluja zachowania decydentéw politycznych. Dzialania generujace
kryzys zaufania instytucjonalnego wywoluja rézne emocje, ktore staja sie jed-
nocze$nie motorem zachowan OD i DO systemu. Ten ruch powoduje zmiany
w zakresie podmiotowosci politycznej, dotykajgc odmiennie jej komponentow
upodmiotowienia. Miedzy innymi moga to by¢ zachowania typu protest - z sil-
nymi emocjami aktywizujacymi, badz tez adaptacja - z odczuwanymi emocja-
mi wycofujacymi.

Drugi obszar, ktérego analiza zostala dokonana w rozdziale pigtym, to In-
ternet i media spotecznos$ciowe. Wirtualne przestrzenie daja szczegdlne moz-
liwosci ksztaltowania i ekspresji podmiotowosci politycznej. Z poznawczego
punktu widzenia informacja jest latwiej przyswajalna - komunikatowi nadaje
sie czesto forme krotka, zwiezla, czasem humorystyczng, co nie wymaga za-
angazowania uwagi jednostki. Co wiecej, wchodzenie w interakcje spoleczne
w wirtualnej przestrzeni moze generowac wieksze poczucie przynaleznosci do
grupy, jak réwniez idgce za tym procesy spoteczno-psychologiczne. W rozdzia-
le zostal przedstawiony konstrukt e-podmiotowosci politycznej, zarysowano
tez cechy wyraznie odrézniajace go od tradycyjnie rozumianej podmiotowosci
politycznej. Rozdzial prezentuje takze forme radykalizacji podmiotowosci po-
litycznej poprzez uksztaltowanie wiary w teorie spiskowe.

Trzeci obszar kieruje uwage na to, ze jednym z istotnych czynnikéw ksztat-
tujacych podmiotowos¢ polityczng jest sfera ekonomii. Czynnikiem zmiany
podmiotowosci politycznej w kontekscie depolityzacji jest poziom nieréwnosci
ekonomicznych. W rozdziale sz6stym poruszytam znaczenie trzech czynnikdw,
ktore istotnie wplywaja na nieréwnosci ekonomiczne, a dzieki temu ich oddzia-
tywanie na zmiany w obszarze podmiotowosci politycznej jest coraz bardziej
widoczne. Pierwszym jest globalizacja, zmieniajgca narodowy paradygmat iden-
tyfikacji kapitatu i sprawiajaca, ze wielkie miedzynarodowe korporacje znacza
wiecej w $wiatowej gospodarce niz pojedyncze panstwa. Drugim jest Internet
i gospodarka oparta na sieci. Kolejne jej stadia (np. Web3) sprawiaja, ze co-
raz wieksze czesci spoteczenstwa wpadaja w ,luke ekonomiczng’, nie potrafigc
monetyzowad swojej partycypacji w sieci. Wreszcie czynnikiem ewidentnego
rozwarstwienia ekonomicznego jest sztuczna inteligencja i jej wzrastajaca rola
w procesach gospodarczych.

Ksigzka ma zacheca¢ do refleksji. Mojg intencjg jest zmuszenie Czytelni-
ka do zatrzymania sie i spojrzenia na procesy zachodzace w niespotykanym
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dotychczas tempie wokét nas - z perspektywy podmiotu. W wiekszos¢ z tych
procesow jesteSmy wlaczeni, podazamy za nimi, ale brakuje w tym ruchu dys-
kusji nad tym, do czego nas to doprowadzi. A moze jest to naturalne stadium
rozwoju spoteczenstw? Moze, przyktadowo, mechanizmy Web3 czy sztucznej
inteligencji majg nam pomagaé poprzez odebranie czesci decyzyjnosci, poniewaz
nie mamy na nig dzisiaj czasu ani checi? Moze teorie spiskowe dostarczajace
prostych i szybkich rozwigzan pomagaja, dajac uspokojenie w swiecie pelnym
wydarzen odbierajgcych perspektywe stabilizacji? Moze zaufanie - zaréwno
interpersonalne, jak i instytucjonalne - nie jest nam dzisiaj potrzebne z uwagi
na rozwdj narzedzi sztucznej inteligencji? Daja one natychmiastowe odpowiedzi,
nie musimy w koncu poszukiwal autorytetow, by te odpowiedzi uzyskac¢ lub
przedyskutowad. Zwracajac uwage na pewne procesy, nie roszcze sobie prawa
do ich jednoznacznego nazwania i okreslenia kierunkéw oddziatywania. Za
kazdym razem jednak punktem odniesienia mojej refleksji jest obywatel - Ty,
ja, ludzie wokét nas - dlatego wazne jest, bySmy $wiadomie znali swoje miejsce
wsrdd procesow, ktore nie tyle dziejg sie wokot nas, ile dzieja sie coraz szybciej
i coraz bardziej traktujg nas przedmiotowo, a nie podmiotowo.
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Rozdzial 1.
0Od demokracji do depolityzacji’

Historia demokracji jako proces ksztaltowania si¢ podmiotowosci
politycznej

Pojecie demokracji ma swoje korzenie w V wieku p.n.e. Starogreckie stowo
onuoxpatio. (demokratia) to polaczenie stéw dijuoc (demos), oznaczajacego lud
dzielacy co$ wspdlnie, oraz kpatéw (krateo), czyli rzady, wladza (Babiniotis, 2008,
s. 471). Miejscem narodzin demokracji jest starozytna Grecja, w szczegolnosci
Ateny. Wylanianie wtadz dokonywato sie wsrdd scisle okreslonych spoleczno-
$ci - 0s6b posiadajacych pelnie praw obywatelskich oraz statych mieszkancow
gmin danego panstwa-miasta. Demokracja oznaczala, ze wladza pozostawata
w rekach dorostej populacji (Robertson, 2002). Przy czym zaznaczy¢ nalezy,
ze w jej sktad wchodzili mezczyzni (dozywotnio), natomiast kobiety, robotnicy,
kupcy, rolnicy i niewolnicy nie byli uwazani za obywateli, zatem nie mieli pra-
wa do gtosowania mniej wiecej do 450 roku p.n.e. (Adams i Dyson, 2003, s. 8).
Grecy nie uznawali zadnych przedstawicieli - parlamentdw, gabinetéw, urzed-
nikéow. Kazdy obywatel byt podmiotem decyzji, brat czynny udziat w ich kre-
owaniu. Obywatelskos¢ zréwnywata Grekéw wylacznie na Agorze - nie miata
znaczenia dla ich ekonomicznej czy spotecznej jakosci zycia. By¢ moze wlasnie
te nieréwnosci pozapolityczne sprawialy, ze Grecy niezwykle doceniali réwnos¢,
ktorg dawaty im demokratyczne ramy. W praktyce jednak w zgromadzeniu ty-
siecy upowaznionych obywateli wybijali sie méwcy o znaczacych zdolnosciach
przemawiania, czesto stojacych za dobrym wyksztalceniem (Minogue, 1995,
s. 13). Pomimo wielkich osiagnig¢ atenskiego panstwa-miasta idea demokracji

Fragmenty tego rozdzialu stanowig rozwiniecie artykulu mojego autorstwa, ktory ukazat
sie w ksiedze jubileuszowej ofiarowanej Prof. Grzegorzowi Januszowi. Zob. A. Turska-Kawa
(2023), Od demokracji do depolityzacji. Behawioralne konsekwencje stabej podmiotowosci
politycznej. W: E. Godlewska, M. Lesinska-Staszczuk, M. Michalczuk-Wlizlo (red.), Parnistwo -
prawa czlowieka - mniejszosci narodowe. Monografia dedykowana Profesorowi Grzedorzowi
Januszowi (s. 47-57). Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej. Tu publikuje
je za zgodg Wydawnictwa UMCS.
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nie byta powszechnie chwalona w starozytnosci. System taki wyraznie kryty-
kowat Platon, ktory proponowal powierzenie rzadéw mniejszej grupie, elicie
dobrze przygotowanych osob, posiadajgcej odpowiednie kompetencje i zdolnosci.
Arystoteles, mimo iz generalnie bardziej przychylny demokracji, uwazat, ze to
skorumpowana forma rzadéw. System ten byt réwniez zrédtem wielu powaz-
nych btedéw, ktére sprawily, ze demokracja na dtugo popadta w spoteczna nie-
taske. Staty za nimi niekompetentne osoby podejmujace wazne decyzje o wadze
panstwowej. Demokracja w Grecji zawiodla miedzy innymi podczas glosowania
za wystaniem sil zbrojnych przeciwko Sycylii w 415 roku p.n.e. (Plato, 2004).
0g6t glosujacych opowiedzial sie za podjeciem dziatan zbrojnych, nieSwiadomy
wielkosci wyspy i liczby jej mieszkancéw (Finley, 1973, s. 20).

Podobny system warunkowych praw wyborczych obowigzywat w innych
demokracjach. W Rzymie poczatkowo prawa polityczne ograniczono do ary-
stokratow i patrycjuszy, jednak w konsekwencji walki réwniez zwykli mez-
czyzni zostali dopuszczeni do proceséw decyzyjnych. W réznych okresach
obywatelstwo mozna bylo w rézny sposob naby¢ (np. poprzez odstuzenie
25 lat stuzby zolnierskiej) (zob. wigcej: Rozwadowski, 1992). Z czasem poja-
wialy sie przeszkody, ktére mimo uzyskanych praw obywatelskich utrudnia-
ty znaczaco pelne z nich korzystanie. Przykladem moze by¢ pozostawienie
struktur organizacyjnych w procesie wyborczym wylacznie w Rzymie, co
wielu obywatelom zamieszkujacym odlegle tereny starozytnej Italii odbie-
ralo mozliwos¢ wziecia udzialu w glosowaniu (Appel, 2018). Podobniez Wi-
kingowie mieli demokracje uczestniczaca, ktora zwana bylta Ting (Thing).
Wolni ludzie w jego ramach rozstrzygali spory, gtosowali czy akceptowa-
li okreslone prawa. Jednak réwniez tutaj Ting dopuszczato do aktywne-
g0 uczestnictwa wylgcznie wolnych mezczyzn o dziedziczonym statusie
(Dahl, 1998, s. 18).

Omoéwione zrédtowe przyklady nie spelniajg dzisiejszych oczekiwan ani
wymagan demokracji. Stanowia raczej symboliczny poczatek drogi ja ksztal-
tujacej (Finley, 1973; Sartori, 1968). Demokracja byta idea, ktora tworzyta nie
tyle rownos, ile jej ulude na pewnych stopniach hierarchii spolecznej. Stata
sie klastrem dostepnym dla czesci spoleczenstwa, a w okreslonych okresach
osiggnieciem spotecznym. Dorastajgcy mlody Grek nabywat symbolicznej pod-
miotowosci politycznej, robigc krok z domowego oikos w strone agory. Jak za-
uwaza Kenneth Minogue (1995, s. 14), mlodzieniec odnajdywat w tym wolnos¢
nabywania swoistej odpowiedzialnosci, wypowiadania stéw, o ktérych warto



pamietad, i dokonywania czynéw zapewniajgcych mu pewien rodzaj nieSmiertel-
nosci. Do demokragji si¢ aspirowalo, to ona dawala wewnetrzng sile tym, ktérzy
mogli w niej uczestniczy¢. Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze podejmowane de-
cyzje uznawano za wigzace rowniez dla cztonkow spoteczenstwa pozbawionych
praw obywatelskich. Ta cze$¢ wspélnoty bylta jedynie pasywnym odbiorcg de-
cyzji podjetych przez grupe, ktérg trudno nawet nazwaé przedstawicielami czy
reprezentantami spoteczenstwa, obecnos¢ bowiem na agorze miata charakter
warunkowy, nabyty.

Pierwotna demokracja wprowadzata zatem szczegélny podziat na upodmio-
towionych i nieupodmiotowionych politycznie cztonkdéw wspdlnoty spoteczne;j.
Na kartach literatury wielu pisarzy i myslicieli spierato sie o to, kto powinien
mie¢ mozliwos$¢ uczestniczenia w polityce i podejmowania waznych decyzji
w panstwie. Wiekszo$¢ z nich uznawata stusznosé¢ demokracji i wskazywata
bariery dostepu do niej, ktore integralnie powinny by¢ wpisane w jej koncept.
Thomas Hobbes uwazal, Ze z uwagi na destrukcyjne namietnosci targajace wiek-
szoscig ludzi wltadza powinna naleze¢ do jednostki (Lipset, 1981, s. 41). Georg He-
gel stwierdzil: [..] powinienes stuchac tych, ktorzy wiedza lepiej” (Lipson, 1964,
s. 11). John Stuart Mill byt réwniez zaniepokojony ,niebezpieczenstwem
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niskiej jakosci inteligencji organu reprezentatywnego i popularnej opinii,
ktéra go kontroluje” (Sartori, 1987, s. 159). Argumentowal to koniecznos-
cig wykluczenia z glosowania biedakéw nieposiadajacych majatku, mez-
czyzn, ktérzy pracowali na utrzymanie rodzin, tych, ktérzy otrzymywali
$wiadczenia, i bankrutéw, poniewaz nie placili podatkow (Mill, 1865, s. 132;
Sartori, 1987, s. 159).

Mimo nakreslenia demokracji jako pewnej idei, do ktorej obywatele aspi-
rowali, przez dtugi czas wiekszos$¢ spoteczenstw preferowata autorytarne for-
my rzadow (Oesterdiekhoff, 2015, s. 81). Fakt ten stal sie inspiracja dla wielu
refleksji i badann naukowych. W ich ramach badacze poszukiwali przyczyn
odejscia od demokratycznej $ciezki, w szczegdlnosci poszukiwano psycholo-
gicznych mechanizméw atrakcyjnosci autorytarnych ideologii.

I tak, Georg W. Oesterdiekhoff (2015) sugeruje, ze przednowoczesne populacje
wyrazaly akceptacje i preferencje struktur autorytarnych ze wzgledu na poziom
rozwoju mentalnego. Autor ttumaczy swoj poglad odwotaniem do psychologii
rozwojowej, ktéra dowodzi, ze jednostki na nizszych etapach rozwoju poznaw-
czego preferuja formy autorytarne. W konsekwencji rozwdj psychogenetyczny,

' Jesli nie zaznaczono inaczej, wszystkie cytaty anglojezyczne w moim thumaczeniu.

23



Rozdzial 1. Od demokracji do depolityzacji

24

prowadzacy do wybicia sie na wyzsze formy poznania, spowodowat wyparcie
autorytarnych form rzadzenia. Charles Radding (1985) nizszymi stadiami psy-
chologicznymi ttumaczyl sredniowieczne preferencje dla autorytarnych form
rzadzenia. Jirgen Habermas (1976) podobniez rozwojowo wyjasnial ozywienie
idei demokratycznych, wspoétczesnego prawa, moralnosci. Z kolei Shawn Ro-
senberg wraz ze wspotpracownikami (1988, s. 160) uznawal psychologie roz-
wojowg za integralng czes$é ogdlnego wzrostu politycznego jednostek i catych
spoleczenstw. Wielu badaczy stoi na stanowisku, ze historia rozwoju spoteczno-
-politycznego odzwierciedla rozwdj psychogenetyczny od dziecinstwa do dorostosci
(Oesterdiekhoff, 2011, 2012; Stern, 1924; Werner, 1948). Jean Piaget przykta-
dowo przypisywal wiek umystowy ludéw archaicznych wiekowi dzieci przed-
szkolnych, filozofie joniskg etapowi konkretnych operacji poznawczych, a do-
piero wspotczesnosé od XVII wieku etapowi dojrzewania (Piaget, 1932; Piaget
i Garcia, 1989).

Wiele teorii wskazuje na wpltyw cech otoczenia zewnetrznego na jednost-
ke, ktéra staje sie bardziej podatna na autorytarne ideologie. Jej preferencje
i zachowania sg wyrazem poszukiwan bezpiecznej przestrzeni, pozwalajacej
na zaspokojenie podstawowych potrzeb. Komplementarnos¢ potrzeb moze
by¢ fundamentem koherencji relacji miedzy przywddcg a jego zwolennikami.
Mogtloby to tlumaczy¢ wieksza aprobate autorytarnych rezimow w sytuacji
niespokojnych okreséw spoteczno-politycznych - trwajgcych wojen, inwazji,
schizm czy star¢ kulturowych, tj. czaséw, ktore wypelnione byly nieustannym
poczuciem niepewnosci i niepokoju. Te cechy otoczenia, w ktérych jednostka
dorastata, ksztaltowaly jej podejscie do Swiata, w tym postawy polityczne oraz
preferencje okreslonych idei i wartosci.

Erich Fromm (2008) zauwaza, ze struktura spoteczna, w ktérej mozemy
wskaza¢ takie cechy, jak bezimiennos$¢ wladzy, bezimiennos¢ zwigzkow za-
wodowych, wielos¢ odleglych i przytlaczajacych organizacji przemystowych,
strukturalne bezrobocie poglebiajgce niepewnosé w obywatelu, stwarza system,
w ktorym jednostka moze zmagac sie z poczuciem bezsilnosci i samotnosci. To,
jakie mechanizmy jednostka uruchomi, by poradzi¢ sobie z tymi odczuciami, za-
lezy od czynnikéw spoteczno-kulturowych oraz jej whasnej aktywnosci. Wedtug
Fromma struktura charakteru cztowieka to wyraz dynamicznej adaptacji do
koniecznych i zastanych warunkdéw otoczenia. Samo pojecie charakteru w psy-
chologii analitycznej oznacza forme ludzkiej energii, determinujacej myslenie,
odczuwanie i dzialanie czlowieka (Jakubowska, 1999, s. 19). Jesli struktura



charakteru nie umozliwia jednostce poradzenia sobie z ucigzliwymi odczucia-
mi w sposéb konstruktywny, pozostaja inne, czesto tatwiej dostepne, sposoby
ucieczki przed wlasng staboscig. Wsrdd nich na uwage zastuguje autorytaryzm?,
ktoéry rozwija tendencje miedzy innymi masochistyczne3. Masochizm polega
na wyzbyciu sie indywidualnego Ja, odrzuceniu samego siebie poprzez stopie-
nie sie z jednostkami postrzeganymi jako silniejsze, by w ten sposéb podniesé
poczucie wlasnej wartosci. Uleglos¢ wobec autorytetu daje jednostce wrazenie
bezpieczenstwa, dodatkowo rosnie ono dzieki identyfikacji ze wspélnotg ludzi
doswiadczajacych podobnych emocji. Theodor Adorno wraz z zespotem (1950)
prowadzac badania nad osobowos$cig autorytarng, stwierdzil, ze zrédel poli-
tycznych postaw i zachowan nalezy upatrywal z jednej strony w strukturze
osobowosci jednostek, z drugiej - we wezesnych dzieciecych doswiadczeniach.
Sposéb rozumienia osobowosci w mysl koncepcji zespotu miesci sie w po-
dejsciu psychoanalitycznym. Weryfikujac swoje hipotezy, autorzy wyrdznili
wiele typéw osobowosci, wéréd ktorych wskazali typ autorytarny czynigcy
jednostke sklonng do przyjmowania propagandy antydemokratycznej. Oso-
by takie maja charakter sadomasochistyczny, co zmusza je do nadmiernego
tlumienia wlasnego superJa i odnajdywania swego miejsca w spoteczenstwie
poprzez postuszenstwo, subordynacje, uwielbienie dla postaci autorytarnych
oraz poprzez wyladowywanie okreslonej czesci wlasnej agresji poza srodowi-
skiem rodzinnym (Jakubowska-Branicka, 2000, s. 88). Hans Eysenck (1954)
w prowadzonych przez siebie badaniach zachowan politycznych przyjat, ze
niezbednym, cho¢ niewystarczajacym, warunkiem do wzbudzenia okreslonego
zachowania jest wyksztalcenie postawy spoteczno-politycznej wobec okreslone-
go zjawiska. Wedlug autora postawy sg wyuczonym nawykiem reagowania na
okreslone bodzce. Mozna je opisa¢ na dwoch niezaleznych wymiarach: rady-
kalizmu - konserwatyzmu oraz umystowosci twardej - migkkiej (Jakubowska,
1999, s. 44-51; Turska-Kawa, 2013, s. 84-86). Zdaniem Eysencka rozwdj postaw

2 Inne metody ucieczki to destruktywnos¢ oraz mechaniczny konformizm. Pierwsza polega na
niwelowaniu poczucia swojej bezsilnosci wobec $wiata zewnetrznego poprzez niszczenie go.
Druga wyraza sie poprzez rezygnacje z siebie na rzecz adopcji jednego z rodzajow osobowo-
$ci, jakie proponuja jednostce wzorce kulturowe, i dzigki temu stanie si¢ osoba podobna do
innych, przewidywalna. Wraz ze zniknieciem réznicy miedzy nia a Swiatem znika rowniez
samotnos¢ i bezsita (Turska-Kawa, 2013, s. 81).

3 Autorytaryzm rowniez opiera sie na tendencjach sadystycznych. Polegajg one na uzaleznie-
niu innych od siebie, zadawaniu im cierpienia. Jest to wyrzeczenie sie swojej integralnosci
poprzez pochloniecie innej osoby i znajdowanie w tym spelnienia.

Historia demokracji jako proces ksztaltowania sie podmiotowosci politycznej

25



Rozdzial 1. Od demokracji do depolityzacji

26

radykalnych i konserwatywnych najtrafniej wyjasniajg teorie hedonistyczne
uczenia sie, zgodnie z ktoérymi utrwaleniu podlegaja nawyki stanowigce zrédto
gratyfikacji. Z kolei syndrom cech umystowosci twardej i miekkiej rozwija sie
na podstawie mechanizméw asocjacyjnych (stycznosci czasowej okreslonych
bodZcow ze specyficznym sposobem reagowania na nie) (Turska-Kawa, 2013,
s. 86). W opisywanym nurcie mozna rowniez umiesci¢ badania Miltona Roke-
acha (1960) nad dogmatycznym umystem. Pojecie dogmatyzmu odnosi si¢ do
systemu przekonan jednostki, charakteryzowanych na wymiarze zamknietos¢ -
otwartos¢ poznawcza. Osoby wysoko dogmatyczne cechuje absolutna ufnosé
wobec autorytetdw, ignorujg wlasne doswiadczenia i przekonania, przyjmu-
jac gloszone przez autorytety poglady. Osoby takie postrzegaja swiat w ka-
tegoriach zagrozenia - w ich przekonaniu czlowiek jest wyalienowany i bez-
radny w nieprzyjaznym S$wiecie. Prezentuja wasky perspektywe czasu, nie
majac zdolnosci zbudowania relacji pomiedzy przesztoscia, terazniejszosciag
i przysztoscia. U takich oséb réwniez relacje pomiedzy systemami pogladow
akceptowanych i nieakceptowanych cechuje niesymetrycznosé - przekonania
aprobowane majg charakter bardziej ztozony i zréznicowany. Zrédet przeko-
nan i postaw os6b wysoko dogmatycznych Rokeach upatruje we wczesnych
doswiadczeniach dzieciecych. Podobniez wybor ideologii jest determinowany
przez wczesne doswiadczenia jednostek prowadzace do wytworzenia pozytyw-
nego lub negatywnego skryptu. Wedtug Silvana Tomkinsa (1964) skrypty te
maja zdolnos$¢ generowania potrzeb i kierunkéw zachowan jednostek. I tak,
dobrze rozwiniety skrypt pozytywny sprawia, ze czlowiek czesciej przezywa
i wyraza pozytywne emocje. Jednoczesnie takie osoby odczuwaja potrzebe afi-
liacji oraz che¢ wspoétdziatania z innymi. Badacz taczy to z preferencja ideologii
lewicowej. Natomiast lepiej rozwiniety skrypt negatywny wiaze sie z podat-
noscig na ideologie prawicows. Takie osoby majg silnie rozwinieta kontrole
wlasnych emocji, zachowuja spoteczny dystans, cenig silng wole i zaradnosé.
Odmienne skrypty sg wyuczane i wlaczane w strukture osobowosci w pro-
cesie dorastania oraz wytwarzaja w jednostce rézne reakcje na wlasng osobe
i otoczenie. Skrypty te sa konsekwencjg podlegania odmiennym wplywom wy-
chowawczym (Jakubowska, 1999, s. 63; Silvia, 2006, s. 117-119; Turska-Kawa,
2013, s. 88-90).

Jak przedstawitam, atrakcyjnos¢ ideologii autorytarnej miata swoje sta-
bilne miejsce w historii politycznej. Przyczyn tego badacze poszukiwali za-
rowno w systemowych, jak i indywidualnych predyspozycjach. Wyrazne



przejicie w strone konstytucyjnych i demokratycznych rzadéw miato swoj
poczatek w zachodnim $wiecie pod koniec XVIII wieku. Wéwczas rozpoczety
sie aktywne rozmowy na temat demokracji jako formy organizacji politycz-
nej, o ktorg nalezy walczy¢, albo ktorej trzeba sie przeciwstawial. Czas ten
to wzmozona tesknota za idealizowanym ustrojem. O demokracji raz dys-
kutowano zywo, okreslajac nig starozytny system polityczny, innym razem
pejoratywnie, nazywajac ja systemem nieudanym, ktorego nalezy za wszelka
cene unika¢, nie chcac popetnic btedow atenskich i rzymskich (Markoff, 1999,
s. 664). Europa potrzebowala jednak stuleci, by usuna¢ autorytarne for-
my rzadow. Wedtug statystyk Freedom House na calym $wiecie jeszcze
w 1975 roku dwie trzecie narodéw miato niedemokratyczne formy rzadéw. Na-
rastajacy ogdlnoswiatowy trend gwaltownie uruchomit tendencje prodemokra-
tyczng, w ktorej strone wiekszos¢ spoleczenstw sie skierowata.

Jak zaznaczylam, demokracja w swych korzeniach nie dawata mozliwosci
wlaczenia wszystkich obywateli. Panistwa j3 przejmujgce na nowo definiowaly
kategorie dostepu, w mysl zasady ,Lud nie moze decydowad, dopdki ktos nie
zadecyduje, kto jest ludem” (Rustow, 1970, s. 337-367). Przez wieki do panteonu
uprzywilejowanych pelnig praw obywatelskich, w tym wyborczych, aspirowaly
rozne grupy spoteczne, ktorym na kartach historii odmawiano do nich dostepu.
Wsréd powszechnych barier wskazaé mozna sytuacje majatkows, pleé, wyksztat-
cenie, domicyl czy réznie definiowane obywatelstwo. Przykladowo, cenzus wy-
ksztalcenia polegatl na wykazaniu sie dyplomem ukonczenia szkotly odpowied-
niego stopnia lub umiejetnoscia czytania i pisania (np. w USA w wielu stanach
ludnos¢ niebiata musiata zdaé egzamin ze znajomosci konstytucji badz jezyka
angielskiego w mowie i pismie). Jako przyktady obwodowych uprawnien moz-
na wskaza¢ angielskie tzw. kieszonkowe miasteczka (pocket boroughs), w XVI
i XVIII wieku mate miasteczka o uprawnieniach wyborczych, kontrolowane
przez miejscowych magnatéw, badz tzw. zgnite miasteczka (rotten boroughs),
ktoére - wskutek praw nadanych im w $redniowieczu, za czaséw ich swietnosci -
az do 1832 roku mimo podupadtosci i wyludnienia zachowywaty wyborcze przy-
wileje. Z kolei jeden z najdtuzej utrzymujacych sie cenzuséw wystepujacych
na gruncie prawa wyborczego i jednoczesnie jeden z najwazniejszych sporéw
w tej plaszczyznie dotyczyt plci.

Upowszechnienie prawa wyborczego na wszystkich mezczyzn bylo mniej
dyskusyjne i poszczegblne panstwa istotnie wczesniej wprowadzaly te zasa-
de. Wykluczenie kobiet z udziatu w zyciu publicznym miato w przewazajacej
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mierze podtoze kulturowe. Bylo niepisang konsekwencjg powszechnie akcep-
towanych pogladéw przyjmujacych tradycyjna role kobiety w spoteczenstwie
(Kowalczyk, 2017). Wnioski z badan wielu antropologéw wskazuja na to, ze,
po pierwsze, plec jest fundamentem przypisywania zadan spotecznych i wy-
nikajgcych z nich réznych rdl, po drugie, pewien okreslony zestaw zadan jest
konsekwentnie przypisywany wylacznie jednej plci; i po trzecie wreszcie, obok
niewielkiej liczby zadan przypisywanych plciom biologicznym istnieje duze
zréznicowanie w kulturze rdl, tj. co w jednym spoleczenstwie bywa uznawane
za zachowanie kobiece, w innym moze by¢ charakterystyczne dla mezczyzn
(Turska-Kawa i Olszanecka-Marmola, 2018). Za wyrazne poczatki przetamywa-
nia cenzusu plci mozna uznac koniec XIX wieku (Dicenzo, 2000). Jednoczesnie,
kolejng odstong tego procesu stata sie walka o wprowadzenie mechanizméw
wyréwnujacych szanse kobiet w procesie biernego uczestnictwa wyborczego,
takich jak kwoty wyborcze, parytety czy zasada suwaka na listach wyborczych
(Dahlerup i Freidenvall, 2010). Wspélczesnie prawo wyborcze kobiet jest po-
wszechnie uznawane w wiekszosci panstw. W kregu cywilizacji zachodniej jest
to ugruntowany standard, wynikajacy z réwnosci wszystkich obywateli wobec
prawa. Co do zasady prawa wyborcze kobiet staly sie obowigzujacym standar-
dem zaréwno w demokracjach, jak i systemach autorytarnych i totalitarnych
(Urbaniak, 2015, s. 20).

Rozwazania te ukazujg wyraznie, Ze historia demokracji to historia ksztal-
towania sie ,podmiotowosci politycznej’. Termin ten uzywany jest do okres-
lenia subiektywnie odczuwanego znaczenia wlasnej osoby w systemie po-
litycznym, ktére wigze sie z potrzeba i checig dziatania w jego ramach. Na
kartach historii ogromne znaczenie w ksztaltowaniu sie demokracji mialo
definiowanie kregéw spotecznych, ktére z formalnego punktu widzenia byly
automatycznie wlgczane w proces decydowania. Innym odmawiano upodmio-
towienia. Podmiotowos¢ w swych poczatkach ksztaltowana byta zatem for-
malnie, poprzez konkretne prawa i dekrety. Jednoczesnie sam fakt swoistego
uprzywilejowania pewnych grup za posrednictwem wiaczenia ich w proces
podejmowania waznych panstwowo decyzji sprawil, ze podmiotowos¢ postrze-
gana byla jako co$ pozytywnego. Trudno jednoznacznie nakresli¢ przyczyny
wzrastajacych aspiracji kolejnych grup spotecznych. Z pewnoscig podloze te-
g0z zjawiska miato poczatkowo charakter potrzeby wiaczenia do ,lepszych’
czy wejscia w posiadanie czegos, co bylo przez wieki w czesto nieuzasadniony
sposob nieosiggalne.



Formalne ksztaltowanie podmiotowosci politycznej odgérnie dzielito
cztonkow spoteczenstw na tych, ktérzy znacza co§ w systemie politycznym
(Jlepszych”), i tych, ktorych glos i zaangazowanie si¢ nie licza (,gorszych”).
Upodmiotowieni stanowili wazniejszg czes¢ spolecznej struktury, podejmo-
wali bowiem wigzace decyzje, ich zaangazowanie bylo wrecz oczekiwane.
Mozna jednak przypuszczal, ze z czasem potrzeba ta zaczeta byc ksztalto-
wana odsrodkowo - coraz wiecej 0sob odczuwalo wewnetrzny imperatyw
bycia w systemie. W idealnym stanie aktywna partycypacja dokonuje sie
na zasadzie aktu wlasnej woli, a nie przymusowej zewnetrznej mobilizacji.
Takie mozliwosci otwierajg sie wowczas, gdy poszczegdlne grupy spotecz-
ne mogy swobodnie eksponowaé odczuwang podmiotowosc¢ i nie jest ona
ttumiona formalnie ustanowionymi barierami dla poszczegdlnych grup
spotecznych.

Behawioralne implikacje podmiotowosci politycznej

Koncepcje podmiotowosci podkreslaja wyjatkowosc cztowieka poprzez
przypisanie mu takich atrybutéw, jak samoswiadomosé, racjonalnosé, wolnosé
wyboru, decyzyjnos¢, odpowiedzialnosé, zdolnos¢ do powodowania zmian oraz
adaptacji do nich. W przestrzeni politycznej to wyraz potrzeby wspotuczestnic-
twa obywatela w procesie wspoldecydowania politycznego, poczucia jego wply-
wu na otoczenie, ale rowniez sensu oddzialywania na nie. Wedlug Krzysztofa
Korzeniowskiego (1991, s. 259; 2002, s. 293-321) podmiotowos¢ czlowieka w wy-
miarze politycznym mozna opisaé na czterech plaszczyznach:

(1) poczucie skutecznosci lub bezsilnosci - zalezne od tego, czy jednostka jest
w stanie wywieraé wplyw na otaczajaca rzeczywistos¢ w pozgdanym przez
siebie natezeniu i kierunku;

(2) poczucie sensu lub bezsensu - przekonanie o poznawczym uporzadkowa-
niu rzeczywistosci w satysfakcjonujgcym dla jednostki stopniu badz jego
brak;

(3) poczucie eunomii lub anomii - zwiazane z mozliwoscia trafnej ewaluacji
rzeczywistosci;

(4) poczucie identyfikacji lub wyobcowania - jednostka integruje si¢ z systemem
lub czuje sie obca i wyizolowana.
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Mirostaw Karwat (1980, s. 276) charakteryzujac podmiotowos¢ polityczna,
podkresla, ze w pojeciu podmiotowosci mozemy wyrdzni¢ dwa nierozerwalne
komponenty, miedzy ktérymi zachodzi istotny zwigzek: moment $wiadomosci
oraz moment aktywnosci. Badacz podmiotowos¢ polityczng definiuje jako swia-
domos¢ potrzeb (interesow) wielkiej grupy spotecznej jako calosci, swiadomos¢
potrzeb innych wielkich grup i potrzeb spoteczenstwa jako catosci organicznej,

,organizmu spotecznego’, a w konsekwengji i dzialania $wiadome, celowe, ra-
cjonalne grupy skierowane na spoteczenstwo jako calos¢. Adam Jarosz (2015,
s. 29) zwraca uwage na to, ze podmiotowos¢ jest zjawiskiem stopniowalnym,
wielowymiarowym i wzglednie (cho¢ nie absolutnie) trwatym. Jest ona wprost
proporcjonalna do udziatu podmiotu w decydowaniu czy dziataniu politycz-
nym. W jej sklad wchodzg czynniki zaréowno indywidualne (np. poziom $wia-
domosci politycznej aktoréw), jak i systemowe (np. ich miejsce i role odgrywane
w systemie.

Rozwéj demokracji wygenerowat wiele refleksji i pytan o podmiotowosé
polityczng. Mimo ze kwestia podmiotowosci politycznej podejmowana jest
miedzy innymi na gruncie nauk politycznych, filozofii, psychologii czy socjo-
logii, to mozna zauwazy¢ wspdlne stanowisko w zakresie zgody co do tego, ze
podmiotowos¢ jest konstruktem jednoczesnie gteboko osobistym, jak réwniez
spotecznym, wylaniajacym si¢ poprzez dynamike relacyjng, i dalece wykracza-
jacym poza struktury wladzy jako takiej (Abrams, 2015; Blackman i in., 2008;
Moon, 2013). W koncepcjach integralnie w podmiotowos¢ wlaczone jest zatem
poczucie przynaleznosci. Podazajac za Nirg Yuval-Davis (2006), przynaleznos¢
mozemy rozpatrywac na trzech poziomach. Po pierwsze, przynaleznos¢ odno-
si sie do miejsca w strukturze spolecznej rozumianej przekrojowo w kontek-
Scie zréznicowania klasowego, plciowego, rasowego, etnicznego itp. Po drugie,
istniejg formy identyfikacji niekoniecznie zgodne z przypisang tozsamoscig
spoteczna, ktoére sg raczej tworzone przez autoidentyfikacje oraz powstate na
tej podstawie emocjonalne przywigzanie. Wreszcie, po trzecie, mozemy mysleé
o przynaleznosci w kategoriach polityki przynaleznosci, tj. instytucji, praw
i przepiséw, w mysl ktorych interpretuje sie przynaleznos$¢ w okreslony sposéb,
osadzonych w etycznie i formalnie sformutowanych prawach o tym, kogo doty-
czy przynaleznos¢, a kto jest wykluczony. Potrzeba przynaleznosci jest wskazy-
wana jako jedna z fundamentalnych potrzeb kazdego cztowieka (Maslow, 1954),
czesto pelnigca pomocniczg funkcje w dookreslaniu naszego Ja. Postrzegamy
siebie jako cztonka konkretnej rodziny, grupy spotecznej, regionu czy panstwa.



To pragnienie uczestnictwa w jakiejs strukturze, z ktorej cztonkami jednostka
podziela wartosci, cele, normy. To motywacja, ktéra wigze sie z potrzeba na-
wigzywania i utrzymywania stabilnych i wspierajacych relacji spotecznych. Jest
ona czesto nazywana rowniez potrzeba spoteczng czy afiliacji.

Podmiotowos¢ polityczna jednostki to zatem zbiér odczué, postaw, emocdji,
przekonan, ktére ksztaltowane sg w konsekwencji postrzeganego przez jednost-
ke jej miejsca w szeroko rozumianym systemie politycznym. Ten wewnetrzny
stan ksztaltuje sie na bazie wlasnych doswiadczen (zaréwno dziecigcych, socja-
lizacyjnych, jak i intencjonalnych osobistych poszukiwan), obserwacji, wiedzy,
ktoére dzialajg, samoczynnie sie wzmacniajac, generujac silniejszg $swiadomosé
obywatelska, potrzebe decyzyjnosci i wpltywu. Odczuwana podmiotowosé po-
lityczna pobudza jednostke do zachowan ukierunkowanych na jej podtrzy-
mywanie i wzmacnianie. Oparta na potrzebach w sytuacji niezaspokojenia
wzbudza w jednostce silng deprywacje. Tym samym podmiotowosé politycz-
na jest konstruktem dynamicznym, pozostajacym w interakcji z innymi ele-
mentami systemu.

Biorac to pod uwage, mozemy wskazaé odmienne konsekwencje zachowan
jednostki w przypadku réznie odczuwanych pozioméw podmiotowosci poli-
tycznej. Upraszczajac analizy, poziomy te zostang okreslone jako niskie i wy-
sokie, jednak podkresli¢ nalezy, ze pomiedzy tymi biegunami rozposciera sie
cale spektrum wartosci.

Stabo odczuwana podmiotowos¢ polityczna generuje odmienne zachowania
w zaleznosci od wezes$niejszych doswiadczen jednostki. Moze by¢ ona bowiem
(1) stanem, w ktorym jednostka funkcjonuje od zawsze, co oznacza, ze nigdy
nie byla ona aktywnie ani $wiadomie obecna w systemie politycznym, badz tez
moze by¢ (2) stanem utraty miejsca w systemie.

W pierwszym przypadku obywatel w zasadzie nie uswiadamia sobie wlasnej
alienacji. Nie jest targany potrzebami przynaleznosci do réznych ogniw syste-
mu politycznego, nie ma potrzeby wspotdecydowania czy bycia uczestnikiem
zmian w systemie. Nie odczuwa deprywacji, dotychczas bowiem takie potrze-
by nie zostaly w nim wzbudzone. Jak zauwaza Krzysztof Korzeniowski (1991,
s. 38-40), brak uswiadomionej alienacji implikuje niepojawienie si¢ troski
o wlasng egzystencje. Osoba taka jest przystosowana do otaczajacej ja rzeczy-
wistosci spolecznej. Pelna akceptacja sfetyszyzowanego otoczenia moze przy-
bra¢ forme konformizmu automatu (Fromm, 1955), czesciowa - rytualizmu lub
innowacji (Merton, 1964).
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W drugim przypadku mozemy zaobserwowaé dwa rodzaje zachowan,
ktore sg konsekwencjg uswiadomienia sobie utraty wlasnej podmiotowosci
politycznej. Pierwszy rodzaj zachowan ma charakter pasywny. Bedzie wy-
razem szczegdlnej rezygnacji i przejScia w stan alienacji politycznej. Alie-
nacja polityczna jest rozumiana przez badaczy jako poczucie wyobcowa-
nia, izolacji w relacjach z réznego rodzaju instytucjami i organizacjami,
przywodcami, elitami sprawujacymi wladze. Ada W. Finifter (1970) wyréz-
nia dwa typy alienacji politycznej: poczucie politycznej bezsilnosci (tj. po-
czucie nierozumienia zjawisk oraz proceséw politycznych, niski poziom
gotowosci do podejmowania dziatan politycznych, brak wiary w ich sku-
tecznosc) oraz poczucie spostrzeganej anomii (tj. poczucie, iz w systemie po-
litycznym czesto sa naruszane i tamane powszechnie obowigzujace normy).
Samuel Long (1980) z kolei zwraca uwage na inne wymiary poczucia alie-
nacji politycznej: polityczng bezsilnosé, polityczne niezadowolenie, politycz-
ny cynizm, polityczng beznadziejnos¢ oraz polityczng izolacje. Co ciekawe,
alienacja polityczna czesciej doswiadczana jest przez osoby z nizszym wy-
ksztalceniem, pozycja zawodowa oraz mniejszymi dochodami (Finifter, 1970;
Schwartz, 1973).

Drugi rodzaj zachowan powstajacych w rezultacie uswiadomionej utraty
poczucia podmiotowosci politycznej ma charakter aktywny i ukierunkowany
bedzie na odzyskanie utraconej sity. Czesto w tym miejscu znajdujg sie osoby,
ktore przestajg rozumieé polityke i relacje zachodzace miedzy ogniwami sy-
stemu politycznego, osoby, dla ktorych polityka staje sie niejasna i dlatego nie
potrafig sie w nig realnie zaangazowacd. Z uwagi na negatywne doswiadczenia
zwigzane z dotychczasowym podtrzymywaniem poczucia podmiotowosci poli-
tycznej jednostka musi jednak znalezé inne mozliwosci zniwelowania odczucia
deprywacji. Beda to zachowania prostsze, niewymagajace gtebokiego zrozumie-
nia systemu politycznego, ale dajace szybkie zaspokojenie i satysfakcje. Utra-
cone poczucie podmiotowosci politycznej moze miedzy innymi prowadzié¢ do
popierania rozmaitych niekonwencjonalnych form walki politycznej, jak strajki,
bojkot czy demonstracje (Southwell, 1998). Jednostki takie sklonne s takze do
sprzyjania ruchom populistycznym, ktérych zwolennicy otwarcie twierdzg, ze
walczg w obronie zwyktych ludzi, przeciwko korupcji i bezwzglednym elitom
politycznym (Opp, 1990). Moga przylaczac sie do ruchéw radykalnych dajacych
proste i zrozumiate wyjasnienia otaczajacej rzeczywistosci spoteczno-politycznej.
Osoby targane silnymi emocjami rozczarowania i zawodu mogg poszukiwac



rowniez spelnienia poprzez ekspresje emocji na forach internetowych i w me-
diach spotecznosciowych.

Odczuwana silna podmiotowos¢ polityczna jest sama w sobie czynni-
kiem widocznie motywujacym. Swiadomosé swojego miejsca w systemie
pozwala jednostce podejmowaé dziatania w dwoch kierunkach, zgodnych
z wlasnymi potrzebami. Po pierwsze, w przypadku akceptacji kierunkéw
obserwowanej polityki aktywnos¢ jednostki bedzie je wspierata poprzez
korzystanie z dostepnych praw politycznych. Po drugie, réwniez aktywnie
jednostka moze zachowywac sie w sytuacji, gdy obserwowane procesy i zja-
wiska polityczne wymykaja sie przyjetym regutom, korzystajac z réznych
mozliwosci ekspresji swojego sprzeciwu. Zauwazy¢ nalezy, ze zaréwno w tym
miejscy, jak i w przypadku podmiotowosci utraconej moze wystapi¢ podob-
ne zachowanie, polegajace na aktywnym przyltaczeniu sie do strajkéw czy
protestow. Réznica polega jednak na oczekiwaniach - w przypadku utra-
conej podmiotowosci wsparcie strajku samo w sobie bedzie jej wypelnie-
niem i da jednostce satysfakcje. Z kolei, gdy jednostka odczuwa podmioto-
wos¢ polityczng, udzial w strajku czy protescie bedzie przynosit satysfakcje
i ja wzmacniatl tylko wowczas, ¢dy taki wyraz braku akceptacji przyniesie
oczekiwany efekt.

Pomiedzy wskazanymi biegunami rozposciera si¢ przestrzen zachowan, kté-
re wymykaja sie modelowym wskaznikom. Przyktadowo, szczeg6lnym, niemiesz-
czacym sie w nakre$lonych ramach rodzajem zachowania bedzie akceptacja
kierunkow polityki w panstwie, wraz z jednoczesnym wycofaniem sie. Motorem
takiego ruchu jest zadowolenie i wynikajacy z niego brak checi zmiany. Trudno
w tym wypadku powiedzie, ze akceptacja wigze sie z silng podmiotowoscig po-
lityczna, sama bowiem podmiotowos¢ zawiera w sobie pierwiastek aktywizacji.
Z kolei, z uwagi na sledzenie wydarzen politycznych, nie jest to takze krancowo
niski poziom podmiotowosci politycznej. Inne przyktady zachowan bedg opieraty
sie na rozmaitych kosztach psychologicznych, ktére mogg wplywaé na jednostko-
we zachowania (zbyt mocne rozdrobnienie sceny politycznej, trudnosci w proce-
sie wyborczym). Rysunek 1 jest jedynie modelowym nakresleniem analizowa-
nego zjawiska, ktore z uwagi na konieczne uproszczenie pozostawia przestrzen
na dyskusje.
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Rysunek 1. Konsekwencje behawioralne podmiotowosci politycznej
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w demostracjach
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kierunki polityki

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

Badacze zajmujacy sie demokracjg rozpatruja ja w ramach réznych modeli
(Turska-Kawa, 2015), w zaleznosci od obszaru, ktérego dotycza analizy. Jesli
spojrzymy na demokracje przez pryzmat trzech klasycznych modeli: procedu-
ralnego, substancjalnego i partycypacyjnego, to podmiotowosc¢ polityczna bedzie
nieco inaczej wchodzita w interakcje z kazdym z nich. Bezsprzecznie jednak
kazdy z nich w szczegdlny sposéb ksztattuje podmiotowosé polityczng. Pierwszy
z modeli, reprezentowany przez Josepha A. Schumpetera (1995), to procedu-
ralne rozumienie demokracji. Wedtug autora metoda demokratyczna jest tym
rozwigzaniem instytucjonalnym dochodzenia do decyzji politycznych, w ktérym
jednostki otrzymuja moc decydowania poprzez walke konkurencyjng o glosy
wyborcow. W minimalistycznym rozumieniu demokracje mozna okresli¢ jako
uzaleznienie wladzy wykonawczej od rezultatéw konkurencyjnych wyboréw.
Koncepcja ta z czasem zostala osadzona w szerszym kontekscie instytucjonalno-

-spotecznym z podkresleniem wielu norm i warunkéw bedacych swoistym gwa-
rantem demokracji. Przykladowo, Robert A. Dahl (1995) wymienia jej nastepuja-
ce kryteria: (1) prawo kandydowania o urzedy publiczne; (2) wolnos¢ wypowiedzi;
(3) prawo do gltosowania; (4) rownos¢ i jawnos¢ wyboréw; (5) funkcjonowanie
alternatywnych zrodel informacji; (6) wolnos¢ zakladania i przystepowania



do organizacji; (7) prawo liderow politycznych do konkurowania o gtosy wybor-
cow. Jednostka efektywnie funkcjonuje w przestrzeni uporzadkowanej, dajgcej
jej poczucie stabilnosci i bezpieczenstwa. Takie srodowisko ma jasno sprecyzo-
wane reguly postepowania, wyartykutowane sposoby egzekwowania naruszo-
nych zasad. Percepcja przestrzegania szeroko rozumianych procedur zapewnia
obywatelom poczucie harmonii otoczenia spoteczno-politycznego. Poczucie
to moze implikowaé zaangazowanie obywateli w tworzenie i funkcjonowanie
regut - udzial w wyborach, referendum, przestrzeganie prawa. Odczuwane za-
burzenia w obszarze proceduralnym demokracji bedg generowaly w jednostce
poczucie anomii politycznej, czyli przekonania, Ze istniejace normy polityczne
przestaly obowigzywad, a przestrzeganie ich uniemozliwia jednostkom osia-
ganie celow (Korzeniowski, 1986). Jest to jeden z wymiaréw poczucia alienacji
politycznej (Seeman, 1966, 1975), odnoszacy si¢ do uporzadkowania przestrze-
ni spoteczno-politycznej za posrednictwem norm i zasad. Ich niedostrzeganie
badz postrzeganie jako przypadkowych czy chaotycznych powoduje stan bez-
silnosci 1 bezcelowosci dziatania w przestrzeni, w ktérej nie obowigzuja ramy
instytucjonalne, zapewniajace jednostce oczekiwany tad.

Drugi model to substancjalne rozumienie demokracji, w ktérym nacisk po-
tozony jest na dobro wspdlne. Podkresla sie w nim standardy i wartosci, kto6-
rych gwarantowacd nie moga wylacznie procedury. Oczekuje si¢ od demokracji
okreslonych ,dobr”, takich jak sprawiedliwosé, uczciwosé, porzadek, dobrobyt,
szczescie, moralnosé. Problemem staje sie trudna do uchwycenia kategoria do-
bra wspélnego, rozumiana raczej intuicyjnie i indywidualnie. Demokratycznie
rzadzone spolecznosci sg zréznicowane wewnetrznie - pod wzgledem socjolo-
gicznym, psychologicznym i ekonomicznym. Trudno zatem o jednoznaczny
spoteczny konsens w plaszczyznie wspdlnego dobra. Jak pisze Schumpeter
(1995), ,nie istnieje co$ takiego jak jednoznacznie okreslone dobro wspdlne, na
ktore wszyscy mogliby sie zgodzi¢ lub mozna by ich do tego sktonié za pomocy
racjonalnej argumentacji” (s. 314). Substancjalne rozumienie demokracji buduje
rdzen podmiotowosci politycznej. Jej istotg jest szczegdlna wymiana dobr mie-
dzy jednostka a systemem. Jednostka za swoje zaangazowanie nagradzana jest
wartos$ciami, ktére demokracja powinna jej zapewniaé. Moze to by¢ poczucie
bezpieczenstwa, przewidywalnosci, szczescia, satysfakcjonujacej sytuacji byto-
wej, rtéwnosci i wolnosci. S3 to trudne do uchwycenia obiektywnego kategorie
rozumiane - jak juz wspomniano - raczej intuicyjnie i indywidualnie. Opierajg
sie na przekonaniach i postawach obywateli, jednak to oni sami na bazie tegoz
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fundamentu reguluja swoje polityczne zaangazowanie. Jesli zaangazowanie ma
site sprawcza, jednostka jest swiadoma swojego miejsca i ma poczucie wplywu
na otoczenie spoleczno-polityczne, wéwczas realnie osiggana substancjalna
cze$¢ demokracji bedzie wzmacniata podmiotowos¢ polityczng. Jesli jednak
dystrybucja débr demokratycznych ma charakter przypadkowy, niezgodny
z oczekiwanymi regutami, dostepny zamknietym grupom, a zaangazowanie
jednostki nie przynosi rezultatu w oczekiwanym kierunkuy, to sytuacja taka
bedzie stopniowo ostabiata podmiotowos¢ polityczng obywateli.

Trzeci model to partycypacyjne rozumienie demokracji, w ktérym akcen-
tuje sie formy i stopien aktywnego zaangazowania sie obywateli w proces de-
cyzyjny w panstwie. Jak zauwaza Dahl (1995), ,demokracja w jej klasycznym
rozumieniu oznaczala przede wszystkim bezposredni udziat obywateli; de-
mokracja albo jest partycypacyjna, albo jej w ogble nie ma. Zgodnie ze starg
tradycja Rousseau twierdzil, ze aby obywatele byli w pelni suwerenni, musza
mieé mozliwos¢ gromadzenia sie i uczestniczenia we wspolnym podejmowaniu
decyzji” (s. 316). We wspoélczesnych systemach politycznych demokracja ozna-
cza zwykle powszechne prawo wyborcze, wolne wybory i rzadzenie za zgoda
rzadzonych (Axford i in, 2002, s. 159). Model partycypacyjny jest najwyrazniej-
szym przejawem podmiotowosci politycznej. Uczestnictwo obywateli w spra-
wowaniu wladzy postrzegane jest jako jeden z fundamentalnych elementéw
demokratycznego porzadku. Zaangazowanie to moze by¢ rozumiane na roz-
nych poziomach, i jako aktywny udziat w wydarzeniach politycznych (wybory,
referendum), i jako samo zainteresowanie mechanizmami dziatania polityki.
Jest to swoiste prawo wspdtudziatu w procesach politycznych, w tym w podej-
mowaniu waznych panstwowo decyzji. To jednak od obywateli zalezy zakres,
w jakim z niego korzystajg. Silnie odczuwana podmiotowos¢ polityczna staje
sie motywatorem wiaczajacym jednostke aktywnie w system polityczny.

Konsekwencje powszechnego pobudzenia potrzeby aktywnego
udzialu w systemie politycznym

Demokracja w ostatnich latach ulega coraz wiekszej instrumentalizacji.
Wielu autoréw (Kilavuz i Sumaktoyo, 2020; Mouffe, 2018; Rose-Ackerman,
2018) stoi na stanowisku, ze wzrost rozczarowania demokracjg przedstawiciel-
ska wiaze sie z faktem, iz polityka przestata by¢ glowng areng antagonizméw



politycznych czy walk ideologicznych, ktére sg jej integralng czescia.
Rola politykdw stala sie reaktywna, a nawet pasywna. Dysputy i konflikty zo-
stajg zastgpione przez poszukiwanie mechanizmoéw, ktére beda spinaty pan-
stwowe i spoleczne interesy (Ranciére i in, 2001) i prowadzity do realizacji
partykularnych celéw. Wydaje sie, ze priorytetowym celem rzadzacych staje
sie utrzymanie wladzy, a nie dbanie o ,dobra” demokracji. Tym samym wiele
wydarzen i kampanii wyborczych zostato bezposrednio skierowanych do tej
czesci osob, ktéra nie odczuwa silnej podmiotowosci politycznej, niezaleznie
od tego, czy ja utracila, czy jej nigdy nie uzyskata.

Przeprowadzone przeze mnie badania wskazujg, ze bierni wyborczo prezen-
tuja wiele cech, ktdre podajg w watpliwosé zasadnosc ich pobudzania do zaan-
gazowania politycznego (Turska-Kawa, 2013). W tej grupie obywateli wyniki
moich badan pozwolily wyr6znié dwa typy: zdystansowanych niezainteresowanych
oraz zdystansowanych zdedustowanych. Osoby nalezace do pierwszej grupy nie
wykazuja zainteresowania polityka, nie angazujg sie politycznie oraz nie maja
wiedzy na temat sceny politycznej (ani biezacej informacji, ani generalnych
zasad funkcjonowania systemu politycznego). Druga grupa z kolei postrzega
polityke jako zZrédlo negatywnych emocji oraz odczuwa bezsilnosé polityczng
(tj. brak poczucia wptywu). Oba typy charakteryzuja sig silng dyspozycja lekowa
i tendencja do przezywania negatywnych emocji. Generalny wniosek sformu-
towany na podstawie przeprowadzonej analizy wigze sie z sagdem, ze by¢ moze
biernos¢ tych oséb stanowi swoisty parasol ochronny dla demokracji przed
eskalacjg glosow, ktore nie majg za sobg zaplecza merytorycznego, rozeznania
informacyjnego czy ogélnoobywatelskich wartosci mogacych stanowic trzon de-
cyzji. Rownolegle mozna sadzié, ze do oséb o takim zapleczu psychologicznym
dos¢ tatwo dotrze¢ z komunikatem wspolnotowym, zapewniajacym poczucie
bezpieczenstwa, dajacym swiadomos¢ przynaleznosci do wspoélnoty (jakakol-
wiek by nie byla). Sg to osoby podatne na mechanizmy retoryczne i perswa-
zyjne w procesie kampanii wyborczej. Co wiecej, udziat w wyborach i znale-
zienie sie w obozie zwyciezcow daje obywatelowi ,nagrode” za jego dziatanie
stanowigce w konsekwencji niezwykle proste wzmocnienie jego zachowania.

Przywolane badanie (Turska-Kawa, 2013, s. 189) ukazalo, ze typ biernych
obywateli jest rowniez w wiekszej gotowosci do ekspresji negatywnych odczué
i postaw. Okazuje si¢ to spojne z wynikami badan Gerryego Stokera (2017,
s. 268-270), ktéry - przyjmujac teze, ze istotnym czynnikiem moderujacym
ekspresje podmiotowosci obywateli jest percepcja sfery polityki - probowat
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uchwyci¢ trendy w postawach wobec polityki w Wielkiej Brytanii od lat 4o0.
XX wieku. Autor relacjonuje dwa gtéwne wnioski plynace z badania. Pierwszy
to zmiana stownictwa, ktorym badani charakteryzuja politykow. Wspolczesnie
jest ono zdecydowanie bardziej brutalne. Obywatele w 2014 roku wyrazali nie-
nawis¢ (hatred) wobec politykow, ktorzy powodowali w nich odczucia takie, jak:
gniew (angry), oburzenie (outraged), obrzydzenie (sickened). Politykow opisywali
przez pryzmat cech, Ze s3: aroganccy (arrogant), chamscy (boorish), oszukujacy
(cheating), pogardliwi (contemptible), skorumpowani (corrupt), odrazajacy (cree-
py), ktamliwi (lying, deceitful), kretaccy (devious), haniebni (disgraceful), fatszywi
(fake), stabi (feeble), obrzydliwi (loathsome), grabiacy pieniadze (money-grabbing),
pasozytniczy (parasitital), protekcjonalni (patronizing), pompatyczni (pompo-
us), uprzywilejowani (privileged), zenujacy (shameful), plugawi (sleazy), obslizgli
(slimy), sliscy (slippery), lizusowscy (smarmy), gtadcy (smooth), zadowoleni z siebie
(smug), pozbawieni kregostupa (spineless), lekliwi (timid), zdradzieccy (traitorous),
stabi (weak). Jest to obraz jednoznacznie negatywny, ale przede wszystkim prze-
pelniony agresja i zloscia. Drugi wniosek sformutowany zostal na podstawie
powtarzanego w czasie pytania: Czy Twoim zdaniem politycy pracujq wylgcznie na
siebie, na swojq partie, czy tez robig, co mogq najlepszedo dla swojedo kraju? Wynik
ukazal, ze w ciggu 70 lat istotnie zintensyfikowaly sie opinie o negatywnych
motywacjach politykéw. I tak, w XXTI wieku respondenci czesciej sg przekonani,
ze decyzje podejmowane przez politykéw sg ukierunkowane gléwnie na nich
samych (1944: 35% vs 2014: 48%), na interes partii politycznej, ktorg polityk
reprezentuje (1944: 22% vs 2014: 30%), natomiast znaczaco rzadziej twierdza,
ze dobro kraju jest dla politykéw najwazniejsze (1944: 36% vs 2014: 10%).
Jednym z fundamentalnych kierunkéw aktywizacji obywateli ze stabo od-
czuwang podmiotowoscig polityczng jest ich mobilizacja do udziatu w wybo-
rach politycznych. To, z jednej strony, najbardziej oczekiwany przez rzadzacych
kierunek ich zaangazowania, z drugiej, najprostszy do implementacji. Jak pisze
Mirostawa Grabowska (Grabowska i Szawiel, 2003, s. 169), migdzy elementami
systemu - partiami i elektoratami - nie toczy sie racjonalna gra: o glosy ze
strony partii i o reprezentacje intereséw ze strony elektoratow. Toczy sie ztozo-
ny proces interakcyjny, w tym réwniez polifoniczna rozmowa, w ktorej padaja
réznego rodzaju argumenty, ale takze wytwarzaja sie przywigzania i niecheci.
Proces ten wspodtczesnie daleko wykracza poza tradycyjng komunikacje poli-
tyczng, rozbudzanie $wiadomosci politycznej czy edukowanie spoteczne. Oby-
watele coraz bardziej masowo czuja sie obecni w systemie, odczuwajg wplyw



na poszczegdlne jego ogniwa, majg poczucie sprawstwa. Mimo kruchego fun-
damentu tych odczué politycy wciagajg jednostki w polityke i sprawiaja, ze
wiekszosci wydaje sie, ze wlasnie tutaj znajdujg swoje miejsce.

Jak zaznaczono, potrzeba obecnosci w polityce zaczela by¢ réwniez zewnetrz-
nie wzmacniana przez réznego rodzaju inicjatywy zachecajace obywateli do
udziatu w procesach decydowania politycznego. W najwiekszej mierze sg one
realizowane jako zacheta do udziatu w wyborach politycznych, gdyz wtasnie
wybory uznawane sg powszechnie za zasadniczy czynnik mozliwego wptywu
jednostek na system ich politycznego przedstawicielstwa. Dziatania takie sku-
tecznie pobudzajg potrzebe wptywu, ktorej deprywacja motywuje jednostke do
poszukiwania obszaréw, w jakich réwniez pomiedzy wyborami politycznymi
zaczatki podmiotowosci mogg by¢ wzmacniane. Obywatele odczuwaja, ze moga
by¢ czescig systemu, moga sie w nim realizowac i on wchodzi z nimi w interak-
cje. Jednak polityka sama w sobie nie jest dostepna dla przecietnego obywate-
la - wymaga wiedzy na temat proceséw spoteczno-politycznych, umiejetnosci
wnioskowania przyczynowo-skutkowego, rozeznania w biezacych procesach
decyzyjnych réznego szczebla. Wzbudza takze nieprzyjemne emocje zdomi-
nowane przez ztos¢ i rozczarowanie. To utrudnia samorealizacje wielu obywa-
teli, w szczegblnosci tych, ktérzy dopiero zostali pobudzeni. W konsekwencji
popularnosé zyskuja podmioty zrozumiate dla jednostek i umozliwiajgce im
ekspresje wlasnej podmiotowosci politycznej. Jako przyktady skutecznych nar-
racji w odpowiedzi na te stany mozemy wskaza¢ populizm oraz radykalizm.

Populizm

Populizm bywa przez badaczy okreslany jako reakcja na kryzys politycz-
nej reprezentacji (Taggart, 2004, s. 272-274) lub realizacja strategii politycz-
nych wspieranych przez znaczng czes¢ spoteczenstwa, ale ostatecznie szko-
dzaca interesom tej spolecznosci. Jest nazywany ideologia (Mudde i in,, 2013,
s. 205-222), ktéra przeciwstawia si¢ dominujacym wartosciom spotecznym
(Canovan, 1999, s. 3), i ktérej zalozeniem jest, ze polityka powinna by¢ funk-
cja powszechnej woli ludzi (Mudde, 2004, s. 543). Cze¢s¢ badaczy wskazuje na
quasi-religijne konotacje populizmu, definiujgc populizm jako ,styl polityczny,
ktory stawia »$wietych« ludzi naprzeciwko dwoch wrogow: »elit« i »innych«
(DeHanas i Shterin, 2018, s. 180). Interesujacym spojrzeniem na populizm jest
koncepcja ,cienkiej ideologii” zaproponowana przez Bena Stanleya (2008), kt6-
ra sklada si¢ z czterech podstawowych elementéw. Autor (1) zaklada istnienie
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dwoch jednorodnych jednostek analizy: ,ludu” i ,elity”; (2) postuluje antago-
nistyczna relacje miedzy tymi dwoma podmiotami; (3) przyznaje normatyw-
ne pierwszenstwo woli ludu na podstawie idei suwerennosci ludu; (4) dodaje
wymiar moralny do zidentyfikowanych powyzej relacji politycznych, cenigc
Jud” jako prawdziwy, autentyczny podmiot polityki, jednoczesnie deprecjonu-
jac ,elity”. Kevin Deegan-Krause i Tim Haughton (2009, s. 823), korzystajac
z ustalen Stanleya, wskazujg na sze$¢ uniwersalnych sktadowych populizmu:
(1) jednorodnos¢ ludu; (2) jednorodnosé elity; (3) gloryfikowanie ludu; (4) po-
nizanie elity; (5) przywédztwo niezaposredniczone (jak przystalo na suweren-
nos¢ ludu) oraz (6) odrzucenie wspoétpracy lub kompromisu (jak przystato na
dychotomie przyjaciel/wrég). W literaturze przedmiotu nie ma powszechnej
zgody co do jednej $ciezki definicyjnej populizmu. Mozna jednak - podazajac
za propozycja Francisca Panizzy (2005, s. 1) - podjaé probe zidentyfikowania
rdzenia tegoz zjawiska, wokodt ktérego istnieje znaczny poziom akademickiego
konsensu. Wedlug autora istote populizmu mozna opisa¢ za pomocg trzech
kluczowych pytan: Kim sa ludzie? Kto przemawia za ludem? W jaki sposob
przebiega identyfikacja populistyczna?

Pierwsze pytanie sprowadza sie do Zrédtostowu populizmu - the people,
czyli ludzie. Wiekszos¢ autoréw dookresla podmiot populizmu przez odczucia
i postawy wobec otoczenia spoteczno-politycznego. Sa to zatem ludzie, ktérzy
czuja sie skrzywdzeni, zdradzeni czy pod presja sit, na ktére nie majg zadnego
wplywu (Gagnon i in, 2018, s. 8). Dookresleniem podmiotu jest takze wskaza-
nie dwdch zantagonizowanych grup - ludu, ktéry wystepuje przeciwko kryty-
kowanej glosno elicie. Co ciekawe, podazajac tym tropem, wracamy do korze-
ni definicyjnych demokracji, ktora méwi o ogélnej wladzy ludu. Lud ten jest
jednak swego rodzaju wyobrazong spolecznoscia, pojawia sie na scenie jako
mityczny podzbior calej populacji (Miiller, 2016). Populisci zachowuja sie tak,
jakby istniala zasadnicza homogenicznos¢, a twierdzenie populistow opiera sig
na idei, ze tylko populisci moga reprezentowac lud (Miiller, 2016, s. 49). Kate-
goryzowanie ludu przeciwko elitom zwraca réwniez uwage na wazny aspekt
proceséw poznawczych. Jednorodne postrzeganie dwdch zantagonizowanych
grup ukazuje specyficzng tendencje nieSwiadomej homogenizacji (Mansbridge
i Macedo, 2019, s. 62). Na co dzien ludzie klasyfikuja spoleczenstwo na grupy
wedtug przeréznych czynnikéw i nadajg im takze cechy emocjonalne. Ignoro-
wanie zmienno$ci wzmacnia przyjety antagonizm i z wieksza tatwoscig pozwala
na identyfikacje siebie po ,sprawiedliwej i nieskorumpowanej’ stronie sporu.



Jan-Werner Miiller (2016) zwraca uwage na to, ze populizm pojawia si¢
wraz z wprowadzeniem demokracji przedstawicielskiej i jest jej cieniem. War-
to zwroci¢ uwage na fakt, ze populisci - jak wskazano - s3 antyelitarystyczni.
Jednak, jak zauwaza Cas Mudde (2004), to nie wystarczy, by by¢ populista, po-
pulisci bowiem sg réwniez zawsze antypluralistyczni. W opozycji widzg swoich
politycznych rywali i okreslajg ich jako niemoralne elity, jednoczesnie siebie
nazywajac dzialajagcymi w imie sprawiedliwosci i moralnosci. Czes¢ autorow
zwraca uwage na to, ze rosngca popularnosé populistycznych ruchéw zwykle
sygnalizuje niezadowolenie spoteczenstwa z instytucji demokracji przedstawi-
cielskiej (Cuperus, 2003, s. 84). Zdecydowanie trafniejsze jest okreslenie Pau-
la Taggarta (2004), ktory zauwaza, ze pojawienie sie populizmu sygnalizuje
dylematy reprezentacji politycznej. Populizm to w pewnym sensie odpowiedz
na iluzje ztamanych obietnic demokracji (Repucci i in., 2018). Jednostki nie
potrafig realizowal sie w plaszczyznie reprezentacji politycznej. Jest ona im
niedostepna. Niedostepnos¢ moze by¢ spowodowana, z jednej strony, brakiem
zgody na wiodacg polityke proponowang przez przedstawicieli politycznych, ale
takze brakiem zrozumienia polityki jako takiej. Alternatywnym rozwigzaniem
staje sie przywdédca méwigcy jezykiem prostym, zrozumialtym i atrakcyjnym.
Atrakcyjnos¢ polega rowniez na wzmacnianiu podmiotowosci politycznej jed-
nostek, ktore za nim podazaja, przez akcentowanie niemoralnosci grupy elit,
przeciwko ktérym lud wystepuje. Niemoralnos¢ ta czesto powigzana z dziata-
niami korupcyjnymi reprezentantéw politycznych (Mansbridge i Macedo, 2019;
Mudde i in,, 2013; Miiller, 2016), ale moze takze odnosic si¢ do ich kulturowej
arogancji, wyniostosci, pogardliwosci lub nawet zbytniej zamoznosci (Mans-
bridge i Macedo, 2019). Staje si¢ to samo w sobie niezwykle silng motywacja do
aktywnego dziatania w ramach ruchu populistycznego. Jawi sie on jako idea
przeciwstawiana czemus$ niemoralnemu i niezrozumialemu, jednoczesnie jest
odpowiedzig na silnie rozbudzone potrzeby jednostek, ktore szukajg ptaszczyzny
ekspresji. Populizm stanowi ,wewnetrzne peryferie demokratycznej polityki”;
populizm jako polityka odbywa sie na ,krawedzi liberalizmu” (Arditi, 2006).
Ale jednoczesnie daje mozliwos¢ cigglosci w wyrazaniu potrzeby wplywania na
polityke oraz ekspresji odczuwanej podmiotowosci politycznej.

Badacze prébuja zaklasyfikowad populizm jako co$ zlego badz dobrego
dla demokracji. Dokonujac podziatu na populizm prawicowy i lewicowy, cze-
sto prawicowg jego odmiane opartg na hastach neonacjonalizmu, ksenofobii,
seksizmu, meskosci i sile oraz lekcewazeniu liberalnych zasad okresla sie jako
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,pasozyta demokracji” (Miiller, 2016; Urbanati, 2014). O lewicowym populizmie
w tym kontekscie méwi sie jako o postepowym, mogacym chroni¢ wartosci
demokratyczne (Canovan, 1999; Dzur i Hendriks, 2018; Tormey, 2018). Wia-
ze sie g0 z poszanowaniem praw obywatelskich, materialnym egalitaryzmem,
polityka otwartg na systemy naturalne i przeciwstawiajacg sie potedze kapi-
tatu finansowego. Sg réwniez koncepcje, ktérych zwolennicy przeciwstawiaja
sie jednoznacznej ideologicznej klasyfikacji populizmu (Mudde i Kaltwasser,
2018). Badacze reprezentujacy ten nurt zwracaja uwage na to, ze populizm dy-
namicznie wchodzi w interakcje z kontekstem spoteczno-politycznym i tym
samym nie mozna go klasyfikowac jako ztego czy dobrego dla demokracji. Co
jednak pozostaje wspdlne dla wszystkich stanowisk - populizm w jakims$ sensie
zawsze przeciwstawia sie demokracji, nie dookreslajac, czy jest to postawa pro-
gresywna, czy regresywna - zawsze jednak analizowana w kontekscie systemu
reprezentacji politycznej, liberalnych wartosci, poczucia wplywu i akceptacji.

Populizm jest najczesciej ozywiany przez kryzys (Gagnon i in, 2018, s. 8).
Kryzysy, ktore przyczynily sie¢ do tego, co Benjamin Moffitt (2016) nazywa glo-
balnym wzrostem populizmu (the global rise of populism) przypadajacym na
lata 2008-2018, mialy rézne korzenie - gospodarcze, ekonomiczne, suwerenne,
spadek poczucia bezpieczenstwa. Populizm reaguje na kontekst, nie dajac sie
ujaé w sztywne ramy. Jean-Paul Gagnon i wspétpracownicy (2018) analizujac
rozne konteksty pojawiania sie i funkcjonowania ruchéw populistycznych, za-
proponowali rozbicie tegoz zjawiska na szes¢ wymiarow: (1) autorytarny i demo-
kratyczny (authoritarian and democratic); (2) fundamentalistyczny (libertarian-
ski) i redystrybucyjny (market fundamentalist and redistributive); (3) inklu-
zywny i ekskluzywny (pluralistyczny i antypluralistyczny) (inclusionary and
exclusionary); (4) ksenofobiczny i kosmopolityczny (xenophobic and cosmopolitan);
(5) wyborczy i partycypacyijny (electoral and participatory) oraz (6) nostalgiczny
i aspirujacy (nostalgic and aspirational).

I tak, populizm autorytarny to poparcie silnych przywdédcow, ktérzy w spo-
s6b akceptowany moga wyrazac niepoprawne politycznie poglady, pod warun-
kiem, ze réwnoczes$nie bronig tradycyjnych wartosci i przekonan bliskich oby-
watelom (np. miejsca pracy, pensje) (Norris i Inglehart, 2018, s. 17). Ten rodzaj
populizmu siega do nieliberalnych taktyk i strategii, ktére mogg prowadzi¢ do
dekonsolidacji demokracji. Demokratyczny populizm z kolei jest ruchem od-
dolnym, mobilizuje obywateli do przeciwstawienia sie globalnej neoliberalnej
gospodarce (np. Morlino i Raniolo, 2017, s. 69). Populizm fundamentalistyczny



(libertarianski) przeciwstawia si¢ wszystkim promujacym rynek kapitali-
styczny, na ktérym rzekomo nieograniczona konkurencja daje obywatelom
réwne i uczciwe szanse na sukces (Frank, 2001). Populizm redystrybucyjny
natomiast polega na prébie ograniczenia globalnych elit gospodarczych i re-
dystrybuowaniu bogactwa. Populizm redystrybucyjny moze przejawial sie na
rozne sposoby, od postepujacych prob uregulowania gospodarki rynkowej (Qua-
glia, 2012) i osiggniecia sprawiedliwego systemu gospodarczego, po srodki pro-
tekcjonistyczne przeciwko globalizacji (Munck, 2009). Zwolennicy populizmu
ekskluzywnego (antypluralistycznego) twierdza, ze reprezentuje on szczegolna
wole autentycznego ludu, zaprzeczajacg uzasadnionej konkurencji gospodarczej
i sugerujaca, ze ,ktokolwiek nie popiera partii populistycznych, moze nie by¢
wlasciwg czescig ludu” (Miiller, 2016, s. 3), podczas gdy zwolennicy populizmu
inkluzywnego (pluralistycznego) uznaja ,istotna koniecznos¢ podziatéw w spo-
teczenstwie” za kluczowy zwigzek z niekonczacym sie zadaniem emancypacji
(Stavrakakis, 2014, s. 514) i staraja si¢ ,zaangazowac wszystkie grupy, zwlasz-
cza te, ktére czuja sie zagrozone poprzez radykalne rozwigzania polityczne”
(Markou, 2017, s. 55). W populizmie ksenofobicznym podnosi si¢ zagrozenie
tozsamosci kulturowej czy etnicznej i przeciwstawia jg grupom wykluczaja-
cym stabszych, np. migrantom ekonomicznym (Filc, 2013, s. 223), podczas gdy
w mysl kosmopolitycznego populizmu prébuje sie realizowaé ponadnarodowy
projekt modernizacji bez dyskredytowania miejscowych tozsamosci. Populizm
wyborczy koncentruje uwage na przejeciu kontroli nad instytucjami rzadowy-
mi ostatecznie poprzez polityke wyborczg jako sposob na przeformutowanie
polityki gospodarczej w oczekiwanym kierunku. Populizm partycypacyjny
z kolei zorientowany jest na praktyki samoorganizacji zwyklych obywateli oraz
reforme instytucjonalng gospodarki z rzadem jako potencjalnym partnerem
w tym procesie (Dzur, 2010, s. 370). Czgsto wigze si¢ to z wysitkami na rzecz
ochrony i ozywienia lokalnych spotecznosci, zazwyczaj wiejskich, za posred-
nictwem wspolnych dziatan na rzecz sprawiedliwego rozwoju gospodarczego
(McDonagh i in,, 2009, s. 19).

Nostalgiczny populizm ucielesnia dziedzictwo romantyzmu: ukryte poczu-
cie tradycji, a tym samym naturalng madros$é mas, ktore, jak twierdzi William
Epstein (2017, s. 46), utrwalaja materialne nieréwnosci, podczas gdy populizm
aspiracyjny mobilizuje aspiracje zwyklych ludzi, aby sprawowaé wladze nad
swoim codziennym zyciem i wspolnym losem (Grattan, 2016, s. 10), aby odwro-
ci¢ uwage od ich coraz stabszych warunkéw ekonomicznych.
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Ten ostatni wymiar wskazuje na jedno z wiekszych wyzwan populizmu -
jego emocjonalnosé. Jak zauwazaja Gagnon i wspélpracownicy (2018), po-
pulizm jako zjawisko wcigga ludzi obiektywnie z powodu kryzysow, ale ich
doradca s3 negatywne emocje i odczucia, takie jak ztos¢, rozczarowanie, przy-
gnebienie, frustracja, a nie rozumienie polityki i umiejetnos¢ wnioskowania
czy przewidywania konsekwencji dziatan politycznych. Strach i brak poczucia
bezpieczenstwa na bazie réznych plaszczyzn stajg sie doradcami i sprawiajg,
ze $wiat zaczyna traci¢ barwy i odcienie pomiedzy czarnym i biatym. Swiat
demokragji, ktory wydaje sie nietolerancyjny i niesprawiedliwy, a negatyw-
ne odczucia sprawiaja, ze obwinianie innych staje sie atrakcyjng alternatyw-
na mozliwoscig stanowigca ujscie dla ttumionego wczesniej gniewu. Rahl
Dahrendorf (2003) zauwaza, ze populizm jest prosty, a demokracja zlozona.
Populizm w tym kontekscie trafnie okresla Miiller (2014), nazywajac go swego
rodzaju moralistyczng wyobrazong polityka, ktéra przeciwstawiana jest czy-
stemu, w pelni zjednoczonemu autentycznemu ludowi.

Co wazne, z punktu widzenia marketingowego nie s3 istotne przyczyny
negatywnych odczu¢ i emocji wyborcéw. Wazna jest diagnoza, jak sie czuja,
a kolejno, co sprawié, by poczuli sie lepiej. Prosty i raczej potwierdzany profil
psychologiczny populistow sprawia, ze stajg sie oni atrakcyjnym zapleczem
wyborczym dla antyestablishmentowych partii politycznych (Miiller, 2014).
Sposdb komunikacji jest niezwykle waznym odbiciem ruchéw populistycznych.
Mobilizacja obywateli, czesto krétkoterminowa i ukierunkowana na wybory po-
lityczne, osiggnieta zostaje za pomocg prostej i emocjonalnej retoryki. Przekaz
populistyczny moze by¢ rozprzestrzeniany zaréwno przez komunikacje masows,
jak i przez takie formy komunikacji publicznej, jak demonstracje, spotkania,
blokady i zamieszki. ,Niezbednym tlem dla populistycznych komunikatéw jest
mediatyzacja polityki” (Ociepka, 2006, s. 99).

Wskazane definicje i konteksty pojawiania sie populizmu prowadza do star-
cia dwoch grup uwarunkowan - ekonomicznych oraz spotecznych. Wyrazem
pierwszej grupy czynnikéw jest kryzys, ktory generuje poparcie ruchow dekla-
rujacych ochrone intereséw jednostki. Z kolei wyjasnienia spoteczne opieraja
sie na obawach przed zmianami kulturowymi oraz obserwowanym wzrostem
potegi grup postrzeganych jako interesowne, skorumpowane, chcgce w konse-
kwencji odebrac jakies ,dobra” zwyklym ludziom. Wydaje sie jednak, ze réwno-
legtos¢ tych dwoch obszaréw jest pozorna. W rzeczywistosci maja one istotny
punkt wspdlny, ktéry stanowi czynnik mobilizacyjny populizmu, mianowicie



emocje. Kazdy kryzys ekonomiczny wigze sie z utratg poczucia bezpieczenstwa,
ktora fundamentalnie zaburza mozliwosci wypelnienia potrzeb wyzszego rzedu.
Powoduje to bezradnos¢ wspotwystepujaca ze zloscig i frustracjg. Jednoczes-
nie dostrzezenie, ze odczuwana ekonomiczna strata nie jest powszechna, Ze sg
grupy uprzywilejowane, ktére sprytem i nieuczciwoscig potrafia wymkna¢ sie
kryzysowi, sprawia, ze tatwiej znalez¢ winnego wlasnej sytuacji, ktérego moz-
na obarczy¢ zaistnialymi negatywnymi emocjami. Tym samym stajg sie one
niejako lgcznikiem pomiedzy wskazanymi grupami czynnikéw. Mozna zary-
zykowac teze, ze grupy uwarunkowan ekonomicznych i spotecznych nie wyste-
puja samodzielnie, w krétszym czy dtuzszym czasie zawsze stworza diade.

Bez watpienia zatem populizm wystepuje w okreslonych kontekstach. Co
jednak istotne, komunikat w zaistniatych okolicznosciach nie bedzie trafiat
spojnie do wszystkich obywateli. Istotnie bardziej podatne s3 osoby odczuwa-
jace staba podmiotowos¢ polityczng, niemajace wiedzy, ktéra pozwala im zro-
zumiel zaleznosci i mechanizmy zachodzgce wokot nich, pelne negatywnych
emodji i gotowosci do ich ekspresji.

Ciekawie naklada sie na ten model reguta kongruencji, ktéra szeroko stoso-
wana jest w marketingu komercyjnym. Jej istote stanowi to, ze konsumenci sg
sktonni wybiera¢ te marki, ktérych cechy, postrzegane przez konsumentéw, sa
zgodne z ich wlasnymi (Hong i Zinkhan, 1995; Kressmann i in., 2006). Wiele
badan dowodzi, ze wyborcy czesciej oddajg glos na tych politykow, ktérych oso-
bowos$¢ jest postrzegana jako zgodna z ideologig preferowanej przez nich partii
politycznej oraz ktérych cechy s3 zgodne z ich wlasnymi (Caprara i Zimbardo,
2004; Turska-Kawa i Pilch, 2015). Prowadzone we Wloszech i w Hiszpanii ba-
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dania wykazaty, ze podobienstwo cech wyborcy i podmiotu wybieranego jest
wyzsze, 8dy dotyczy cech charakterystycznych danego lidera i jego ugrupowania,
oraz ze jest ono szczegdlnie wyrazne dla cech zwigzanych z wymiarem osobo-
wosci okreslanym ugodowoscia, na przyklad ,lojalny” czy ,szczery” (Vecchione

iin, 2011). W badaniach sprawdzano réwniez, w jakim stopniu wyborcy trafnie

szacuja podobienstwo miedzy sobg a podmiotami politycznymi - zestawienie

ich cech osobowosci wykazato duzy stopien zgodnosci (Caprara i in.,, 2002).

Na podstawie analizy tresci manifestow wyborczych partii w krajach Euro-
py Zachodniej Matthijs Rooduijn wraz ze wspélpracownikami (2014) wykazat,
ze partie populistyczne sg bardziej sktonne do sadéw, iz dobrzy ludzie sg wy-
korzystywani przez zla elite. To przestanie antyestablishmentowe jest wspol-
ne dla partii populistycznych (Mudde, 2004). Badanie przeprowadzone wsrod
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wyborcow partii populistycznych w Stanach Zjednoczonych, Austrii i Danii
dowodzi, Ze gtosowanie na populistéw jest zakorzenione w niskiej ugodowo-
$ci (Bakker i in,, 2016). Bert N. Bakker wraz z zespolem (2016) na podstawie
tych rezultatéw wnioskuje, ze osoby o niskiej ugodowosci sa sklonne do wy-
soce sceptycznego zachowania wobec innych, bardzo wrazliwe na przestanie
antyestablishmentowe partii populistycznych, a zatem sg bardziej sklonne
do wspierania tych partii. Osoby, ktére osiagaja niskie wyniki w zakresie zgod-
nosci, sg zatem egoistyczne, nieufne wobec innych, nietolerancyjne, nie-
chetne do wspdtpracy i wyrazaja antagonizm wobec innych (McCrae, 1990).
W sferze politycznej osoby o niskich wynikach w skali ugodowosci cechuja
sie wyzszym poziomem nieufnosci politycznej (Dinesen i in., 2014; Mondak
i Halperin, 2008), mniejsza skutecznoscia (Mondak i Halperin, 2008) i wigk-
sza akceptacja teorii spiskowych (Swami i in,, 2010).

Radykalizm

Inng forma ekspresji podmiotowosci politycznej osiggalng w tatwy i dostep-
ny sposob jest przyjecie radykalnej postawy. Radykalizm w najprostszym thu-
maczeniu oznacza gruntowny, fundamentalny lub niezbedny. To ostatnie uzycie
wywodzi sie z lacinskiego stowa radix lub root, poniewaz korzen lezy u podstaw
rosliny i jest niezbedny do jej istnienia (Kruglanski, 2018).

Clark McCauley i Sophia Moskalenko (2008) przedstawiaja funkcjonalna
i opisowa definicje radykalizacji. Z funkcjonalnego punktu widzenia radykali-
zacja jest przedstawiana jako fundament konfliktu miedzygrupowego. Z opi-
sowego punktu widzenia odnosi sie do zmiany przekonan, odczué i zachowan,
ktore usprawiedliwiajg szeroko rozumiang przemoc miedzy grupami oraz z3-
danie poswiecenia w obronie wtasnej grupy. Catherine Bott wraz ze wspdlpra-
cownikami (2009) podkresla, ze radykalizacja obejmuje skrajne przekonania
popierajace przemoc jako metode wywolywania zmian spotecznych.

Radykalizacja jest procesem rozwijania ekstremistycznych przekonan,
emodji i zachowan. Wierzenia ekstremistéw sa glebokimi przekonaniami, ktére
przeciwstawiajg sie fundamentalnym wartosciom spoteczenstwa, prawom demo-
kracji i powszechnym prawom czlowieka, opowiadajac sie najczesciej za domina-
cja okreslonej grupy (rasowej, religijnej, politycznej, ekonomicznej, spotecznej itp).
Ekstremistyczne emocje i zachowania moga by¢ wyrazane zaréwno w postaci
bez uzycia przemocy i przymusuy, jak i w dziataniach, ktére odbiegaja od normy
i wykazuja pogarde dla Zycia, wolnosci i praw cztowieka (Trip i in,, 2019).



Podejmujac refleksje nad radykalizmem, badacze ogniskujg sie w trzech
glownych nurtach analiz (Rakusa-Suszczewski, 2017). Nie sg one oczywiscie
niezalezne, ale zwracajg uwage na szczegdlne cechy czy wrecz sposéb myslenia
o radykalizmie. Pierwszym - jednoczesnie najmniej istotnym z perspektywy
przedmiotu refleksji w niniejszej ksigzce - jest tendencja do myslenia o rady-
kalizmie jako postawie intelektualnej czy ideologicznej. Najbardziej charakte-
rystyczng cechg tej kategorii jest namietne przywigzanie do samych podstaw
zycia ludzkiego, do pierwotnych pragnien cztowieka. Drugim nurtem jest rady-
kalizm jako szczegdlna kompilacja cech psychologicznych jednostki. Trzeci to
refleksja osadzona w kontekscie spoleczno-politycznym, w mysl ktérej inter-
pretuje sie radykalizm jako swego rodzaju walke o $wiat charakteryzujacy sie
specyficznym kanonem cech i zasad. I tak, tradycyjna definicja radykalizmu, na
przyktad w stowniku oksfordzkim, glosi, ze to przekonania lub dziatania ludzi,
ktorzy opowiadaja sie za gruntowna lub pelng reforma polityczna lub spoteczna.
Wedtug Danieli Pisiou (2012) celem radykalizmu jest wywolanie ogromnych
zmian opartych na podstawowych (w sensie fundamentalnych) zasadach.

Trudno jednoznacznie rozdzieli¢ wskazane trzy kierunki analiz, cho¢ na
potrzeby modeli empirycznych sg one traktowane autonomicznie. Podkreslié
jednak nalezy, Ze psychologiczne dyspozycje mogg uwrazliwiac jednostke na te
ideologie, ktore - zapewniajac jej komfort psychologiczny - bedg prowadzity do
oczekiwanej, gruntownej zmiany spoteczno-politycznej. Jednoczesnie zmiany na
poziomie struktur spotecznych badz proceséw decyzyjnych politycznych moga
generowaé w obywatelach szczegblne potrzeby, ktore beda generowaly otwarcie
intelektualne w kierunku zmiany systemu. Wielo$¢ potencjalnych relacji nie
pozwala jednoznacznie okresli¢ hierarchii ogniw, jednak umozliwia wskazanie
kierunkéw warunkowej reaktywnosci.

Albert Wolfe (1921), psychoanalityk, zwracal uwage na to, ze radykalizm ma
swoje motywy psychologiczne. Cztowieka pobudzajg lek, dyskomfort i bezrad-
nos$¢ wobec otaczajgcej rzeczywistosci, ale to, co ostatecznie determinuje ra-
dykalizm, to potrzeba adaptacji. Jednoczesnie radykalizm jest cecha niewiely,
ktérzy moga by¢ stymulowani pozytywnymi zachetami, takimi jak ciekawos¢,
dociekliwos¢, pomystowosé, ambicja, potrzeba innowacji spotecznych, konku-
rencji lub wyrazanie siebie. Elary Francis Reed (1922) postrzegala radykalizm
jako irracjonalne i nierefleksyjne namietnosci ,umystu popularnego’. Autorka
lokalizuje Zrodta zjawiska w zablokowanych emocjach, mechanizmach obron-
nych oraz w silnej identyfikacji z defaworyzowanymi.
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Proces radykalizacji jednostki rozpatruje sie na gruncie psychologii z per-
spektywy indywidualnej i grupowej. W kontekscie indywidualnym badacze
skupiaja sie na cechach, ktére maja charakter wrodzony badz nabyty. Rozpa-
truja te dyspozycje réowniez w kontekscie ich stabilnosci i ewentualnej dyna-
miki. Grupowe podejscie koncentruje uwage na procesach wewnatrz grup i ich
dynamice.

Charakterystyki psychologiczne wskazujg, ze radykalizm cechuje sie jedno-
czesnym poczuciem deficytu, wzbudzonymi nadziejami i zalem. Usposobienie
radykalne stawia jednostke w pozycji sprzeciwu wobec granic wyznaczonych
w procesie socjalizacji. W chwiejnej swiadomosci radykala ten spotecznie stwo-
rzony i uzasadniony konsens jest sztucznym, nierefleksyjnym zestawem prze-
sadow, ktorego jedyng pozytywna funkejg jest to, ze daja one komfort psychicz-
ny lub iluzje spojnej wizji swiata. Radykalizm wiaze si¢ réwniez z tendencja
do podejmowania ryzyka. Wynika ono z potrzeby przelamania niezrozumia-
tych porzadkéw, w jakich jednostka nie czuje si¢ upodmiotowiona, i otwarto-
$ci na co$ nowego, co daje obietnice stabilnosci. Radykalizm jest cechg ludzi
znajdujacych sie¢ w fazie poszukiwania, zawieszenia i niepewnosci (Rakusa-
-Suszczewski, 2017).

Helmuth Plessner (1999) podkresla wrecz, ze radykalizm jest cecha stabych
(nizszych spotecznie i pracujacych): wykluczonych, rozczarowanych i oczeku-
jacych. Radykat - wedlug autora - ma nature nastolatka, nieustannie czuje
niedosyt, przejawia dylematy tozsamosci, nie akceptuje i nie rozumie $wiata,
co mobilizuje go do poszukiwania swojego miejsca. Radykalizm jest cechg lu-
dzi nie tylko niezadowolonych ze swojego miejsca na Swiecie, ale takze tych,
ktorzy oczekuja okreslonej transformacji.

Anja Dalgaard-Nielsen (2008) zwraca uwage na trzy psychologiczne Sciezki
analizy uwarunkowan radykalizmu: podejscia psychodynamiczne, teorie toz-
samosci i podejscia poznawcze. Pierwsze z nich opiera si¢ na freudowskiej tra-
dycji psychoanalizy, wynika z proby powigzania przemocy z doswiadczeniami
traumatycznymi jednostki. Odwotujac sie do teorii tozsamosci, mozna sadzic,
ze dla mlodych oséb poszukujacych tozsamosci ideologie s3 pomocne w ich
budowaniu. W tym kontekscie wlaczenie sie w aktywnosé grup terrorystycz-
nych moze by¢ szczegbélnym ,stabilizatorem tozsamosci’, zapewniajac mtodym
poszukiwane poczucie przynaleznosci i celu. Zgodnie z teorig poznawcza, ist-
nieje potencjalny zwigzek miedzy stylem poznawczym a sktonnoscia jednost-
ki do angazowania sie w dziatania terrorystyczne. Terroryzm moze réwniez



wynika¢ z reakcji jednostki na odczuwane wewnatrz nieakceptowane emocje,
takie jak upokorzenie, ktére mobilizujg jednostke do szukania winnych tych
stanéw (Khosrokhavar, 20006).

W literaturze funkcjonuje rowniez wyrazny nurt ukierunkowany na analize
psychologicznych dyspozycji radykalizmu terrorystycznego. Czes$¢ badaczy twier-
dzi, ze s to osoby o rysie psychopatologicznym, jednak istniejg réwniez studia
przeczace tym tezom. Franco Ferracuti (2012) stwierdzil, ze wloscy lewicowi
radykalni terrorysci nie prezentuja zadnych dysfunkcji. Podobne wyniki uzy-
skano w badaniu na gruncie niemieckich radykatéw lewicowych (Post, 2012).

Fathali M. Moghaddam (2005) przedstawil metafore radykalizacji jako
szeSciopietrowe schody w kierunku terroryzmu. Zgodnie z tym pogladem
poziom gruntu polega na dostrzeganiu niesprawiedliwosci spotecznej i odczu-
waniu wzglednej deprywacji; pierwszy poziom to wyszukiwanie mozliwosci
zaradzenia; drugi poziom to gniew na domniemanych sprawcéw niesprawied-
liwosci; trzeci poziom to sktadnik moralny, ktory usprawiedliwia terroryzm;
czwarty poziom pozwala dotgczy¢ do grupy terrorystycznej; ostatnim poziomem
jest odcztowieczanie wrogich cywilow postrzeganych jako wazny cel przemocy.
Kolejnos¢ pieter w modelu jest $cisle ustalona, nalezy przejs¢ konkretne pietro,
by dostac sie wyzej. W modelu tym wyraznie wida¢ proces radykalizacji, kto-
ry odbywa sie na fundamencie nieakceptowanych odczué i emocji oraz zmian
w obszarze proceséw poznawczych. Dolgczenie do grupy terrorystycznej jest
jednym z koncowych stadiéw. Jednak proces radykalizacji nie musi do nich
docierad. Uksztaltowana nizej motywacja moze zosta¢ wyeksportowana w in-
nym kierunku.

W podejsciu grupowym badacze czeSciej opierajg sie na dobrach, ktére gru-
pa oferuje, i tym, w jaki sposdb jednostka sie w nig wtapia. Grupa inspirowana
ideologicznie proponuje jednostce osobista role, jasny i wyrazisty $wiatopoglad
i prawy cel. Wewnatrz grupy takie procesy, jak ideologiczna indoktrynacja, po-
wtarzajace sie zachowania i presja réwiesnikéw tworzg sktonnosé do przemo-
cy. Poniewaz wspélna tozsamos¢ grupowa stopniowo wypiera indywidualng
tozsamos¢, to wypiera takze indywidualng moralng odpowiedzialnosé, a tym
samym przyczynia si¢ do usuwania normalnych ograniczen w zachowaniu.
Izolacja moze dodatkowo wzmocnié wiezi wewnatrz grupy, a takze pozwolié
na demonizacje celu przemocy w grupie (Dalgaard-Nielsen, 2008). Zatopienie
sie w silnej tozsamosci grupowej moze réwniez wigzac sie z gloryfikacja tejze
grupy w odniesieniu do negowania zasadnosci istnienia innych, jesli grupa ta
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wypelnia wewnetrzng deprywacje. Doswiadczenia indywidualne cztonka grupy,
generujace lek, niepewnos¢ przysztosci, czynia ja niezwykle wrazliwa na rady-
kalne rozwigzania. Jednostka bardzo czesto oczekuje szybkiego i prostego wy-
tlumaczenia, ktore nadaje nowy sens zyciu (Trip i in., 2019).

Uwarunkowania zewnetrzne sg trescig teorii poszukujgcych fundamentu
dziatan radykalnych, przemocowych. Powszechnie znana jest hipoteza wzgled-
nej deprywacji, na ktdrej gruncie badacze probuja wyjasni¢ zbiorowa mobilizacje
polityczng i przemoc. Hipoteza wynika z zalozenia, ze zbiorowa mobilizacja czy
wprost terroryzm pojawiaja sie wowczas, gdy obywatele czuja sie pozbawieni
zasobow ekonomicznych, spotecznych lub kulturowych, do ktérych czujg sie
uprawnieni. Jednostki moga doswiadczy¢ wzglednej deprywacji albo przez pro-
ces poréwnania swojej pozycji do pozycji innych grup w spoteczenstwie, albo
z powodu czasowego rozwoju, w ktéorym po okresie z rozszerzeniem sie praw
i przywilejow nastepuje okres stagnacji (Gurr, 1970, s. 42). Podobnie wyjasnien
dostarcza hipoteza frustracji-agresji, ktora sugeruje, ze przemoc jest odpowie-
dzig na ucisk (Dalgaard-Nielsen, 2008; Horgan, 2003).

Quintan Wiktorowicz (2005) wprowadzil pojecie ,otwarcia poznawczego” -
momentu, w ktérym osoba stojgca w obliczu dyskryminacji, kryzysu spoteczno-
-ekonomicznego i represji politycznych prébuje zrozumie¢ wydarzenia zyciowe
i nagle jej uprzednio przyjete przekonania ulegajg zachwianiu, a ona sama staje
sie wrazliwa na nowy radykalny spos6b myslenia. To, co uaktywnia ,otwarcie
poznawcze”, to przede wszystkim poczucie niesprawiedliwosci spotecznej (Mog-
haddam, 2005). Jednostka nabywa przekonania, Ze jej grupa nie ma takich
samych praw jak inne grupy i zaczyna traktowal te nieréwnowage w sposob
absolutystyczny. Te absolutystyczne zagdania sprawiedliwosci sg punktem wyj-
$cia poznawczej otwartosci na radykalizacje (Krueger i Maleckova, 2003).

Ideologia radykalna jest atrakcyjniejsza dla oséb z niska samoocena, wyz-
szym stopniem niepewnosci (McGregor i in., 2013), wewnetrznymi trudnymi
doswiadczeniami. Jak dowodzi teoria kontroli kompensacyjnej (Kay i Eibach,
2013), jednostki daza do zycia w kontrolowanym, przewidywalnym swiecie, ale
poniewaz nasz $wiat jest przypadkowy i niepewny, starajg sie zmniejszy¢ swoj
lek poprzez réznego rodzaju mechanizmy obronne i identyfikacyjne. Grupy
wyznajace radykalne zasady stanowig efektywne zrédto pomocy, w ktorej ra-
mach jednostki odzyskuja kontrole i oparcie.



W zaprezentowanej charakterystyce populizmu i radykalizmu kladzie sie
nacisk na psychologiczne mechanizmy atrakcyjnosci tego typu tresci. Jedno-
cze$nie nalezy podkresli¢, ze to tylko przyktady narracji. Wspétczesnie, takze
dzieki dostepnosci i otwartosci Internetu, mamy zdecydowanie wiecej ruchdw,
ktére odwotuja sie do podobnego zaplecza psychologicznego jednostek. Bazuja
na negatywnych emocjach wygenerowanych przez rozczarowanie demokracja,
wskazuja winnych, co pozwala zniwelowaé jednostkowa odpowiedzialnosé za
nieprzyjemne stany emocjonalne. Daja ujscie gniewowi i ztosci, niezaleznie od
ich podtoza. Ttumacza takze $wiat w sposob zrozumialy, dychotomizujac, dzielac
i stawiajgc obywatela zawsze w uprzywilejowanej upodmiotowionej pozycji.

Jednym z mechanizméw odsrodkowych depolityzacji s3 zmiany w obsza-
rze podmiotowosci politycznej. Podmiotowos¢ ta ulega przeobrazeniom, ktére
sg funkcjg zaréwno czynnikow politycznych oraz spotecznych, jak i indywidu-
alnych. Te zmiany stajg sie motywatorem jednostki podejmujgcej rézne za-
chowania, adekwatne do odczué i formutowanych wobec otoczenia oczekiwan.
Podgzanie za narracjami populistycznymi czy radykalnymi jest przyktadem
szybkiego wzmocnienia, ujscia negatywnych emocji, znalezienia (nawet ztud-
nego) sensu w przestrzeni politycznej. Dostepnos¢ i prostota narracji, a takze
odwolanie do potrzeb zdaja sie skutecznie zarazac.

Powszechnie dzisiaj mowi sie o kryzysie demokracji. Organizowane sa kon-
ferencje, debaty, powstaja ksigzki wieszczace nie tylko trudnosci, ale nawet ko-
niec tegoz systemu. Wydaje sie jednak, ze jest to perspektywa obywatela, ktory
odczuwajac dyskomfort swojego funkcjonowania, stanowczo zaczyna twierdzic,
ze demokracji nie udalo sie zrealizowaé tego, do czego zostala ustanowiona.
Jej idea zapewne powinna by¢ ukierunkowana na potrzeby spoteczenstwa. A to
spoteczenstwo nie czuje sie odpowiednio wziete pod opieke przez system i od-
czuwa zanik swojego dobrostanu.

Demokracja z pewnoscig nie powinna sta¢ w miejscu - w szerokim ujeciu
jest elementem systemu, w ktorym wchodzi w interakcje z innymi demokracja-
mi (réwniez dynamicznymi), ale jednoczesnie wewnetrznie pozostaje w inter-
akcji z obywatelami projektujacymi wobec niej liczne oczekiwania. Srodowisko
zewnetrzne stanowi wyzwanie dla kazdej demokracji. Pozwala ona budowa¢
szczegbdlne relacje z innymi podmiotami przestrzeni miedzynarodowej na
réznych poziomach - politycznym, normatywnym, kulturowym, spotecznym.

Konsekwencje powszechnego pobudzenia potrzeby aktywnego udzialu w systemie politycznym
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Umozliwia wchodzenie w konflikty i rozwigzywanie ich w uznany sposéb.
Otwiera perspektywy wspolpracy prorozwojowej odpowiadajacej na wyzwania
wspolczesnego $wiata. Zadania te sprawiaja, ze demokracja nie stoi w miejscuy,
ale jest tworem dynamicznym w kontekscie interakcji zewnetrznych. Problem
jednak lezy wewnatrz demokracji - jej spoteczenstwie i obywatelach. To oni
maja okreslone wizje systemu, rzadzacych, idee swojego miejsca w demokracji
i tego, czym tak naprawde powinna ona by¢. Powszechnie powtarzane definicje,
ktoére sytuuja rdzen demokracji w rzadach wiekszosci, sprawiaja, ze obywatele
od demokracji oczekuja bycia ,ta wiekszoscig’. Oznacza to, ze wlasne intere-
sy czy potrzeby powinny by¢ w demokracji zaspokojone, a obywatel powinien
odczuwa(, ze jest podmiotem systemu. Istota zagadnienia polega jednak na
kierunku wzajemnego dogrywania sie w zarysowanej dynamice - ani potrzeby
i oczekiwania obywateli nie stoja w miejscu, ani tez poddawana oddziatywa-
niom zewnetrznym demokracja. Ot6z, dostosowywanie si¢ obywateli do de-
mokracji wymaga ich prorozwojowego nastawienia - dojrzatosci obywatelskiej,
empatii na réznych poziomach, wiedzy politycznej czy prospektywnego my-
slenia o panstwie. Jest to kierunek wymagajacy pracy ze strony samego spo-
teczenstwa, ale réwniez zmian w sferze demokracji, ktéra powinna zapewniac
mechanizmy wspierajgce rozwdj chcacych podazaé za nig jednostek - chodzi
o dobry system edukacji, uczciwos¢ polityczng czy odpowiedniag komunikacje
polityczng. Jak tatwo zauwazy(, ten kierunek nie lezy ani w interesie demo-
kracji, ani w interesie obywateli.

Na pierwszej linii, rzadzacy musieliby spojrzeé na siebie krytycznie, przez
pryzmat dobra ogdtu, porzuci¢ propagandowg walke wyborczg i nie sprowa-
dzaé swoich zachowan w przestrzeni spoleczno-politycznej wylacznie do elekgji.
Na drugiej, obywatele musieliby przestaé oczekiwac od rzadzacych wylacznie
zaspokajania swoich interesow, a patrzeé na polityke nieco bardziej global-
nie, musieliby takze chcie¢ zdobywac i poglebia¢ wiedze na tematy spoleczne
i polityczne, a nie przyjmowac wszystkiego, co uslysza badz przeczytajg w me-
diach. Drugi kierunek dostrajania sie demokracji i obywateli wydaje sie zatem
zdecydowanie prostszy dla obydwu stron. Rzadzeni zawierzaja swoje glosy
tym politykom, ktérzy najczesciej wprost odpowiadajg na ich - czesto bardzo
podstawowe - potrzeby. Rzadzacy z kolei szukaja takich mechanizmoéw, kté-
rymi szybko i skutecznie dotra nie tyle do spoteczenstwa, ile do potencjalnych
wyborcow. Demokracja zatem dostraja sie w dot, rezygnujac ze swoich zdoby-

czy. Kierunek ten nazwa¢ mozna raczej instrumentalnym niz prorozwojowym.



Konsekwencje tego sa dwojakie. Po pierwsze, bedzie to z pewnoscig miato
ogromne znaczenie dla interakcji demokracji na zewnatrz. Bedzie ono wprost
proporcjonalne do sily odsrodkowej - im bardziej demokracja sprowadzi sie
do instrumentalnej roli, tym trudniej bedzie jej reagowal na oczekiwania i po-
trzeby prorozwojowe innych demokracji i powiekszy dystans do nich, by¢ moze
nie do nadrobienia w pewnym czasie. Po drugie jednak, uruchamiane mecha-
nizmy beda demokracje coraz bardziej odpolityczniaty po to, by stala sie dla
obywateli bardziej zrozumiatla, bardziej atrakcyjna i dajaca poczucie - nawet
pozornego — uczestnictwa.
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Rozdziat 2.

Podmiotowos¢ polityczna jako funkcja
upodmiotowienia psychologicznego

i politycznego

W rozdziale pierwszym zarysowalam proces ksztaltowania sie podmiotowo-
Sci politycznej w perspektywie uzyskiwania praw politycznych przez kolejne
grupy spoteczne. Upodmiotowieni byli wazniejszg czescig spotecznej struktury,
podejmowali bowiem wigzace decyzje, oczekiwano ich zaangazowania. Pod-
miotowos¢ postrzegana byla jako cos pozytywnego, cos prestizowego, do czego
dazono jako do szczegdlnego awansu spotecznego. Kreowana byta zewnetrznie.
Z czasem, kiedy prawa te staly sie powszechne, wydawalo sig, ze aktywna par-
tycypacja stanie sie aktem wiasnej nieprzymuszonej woli oraz ze jej pozada-
nie wygeneruje powszechny udzial obywateli w procesach wspétdecydowania
politycznego. Takie mozliwosci stworzone sg dopiero w demokracji liberalnej,
gdy poszczegdlne grupy spoteczne mogy swobodnie eksponowad odczuwang
podmiotowos¢ i nie jest ona ttumiona formalnie ustanowionymi barierami
dla poszczegdlnych grup spotecznych.

Czy to jednak wystarcza do zaangazowania spoteczno-politycznego?
Czy brak formalnych barier, stworzenie srodowiska, w ktérym ekspresja zaan-
gazowania zalezy wylgcznie od jednostki, sprawia, ze obywatelski krok w stro-
ne systemu jest powszechnie podejmowany? Realia wyraznie pokazuja, ze nie.
Wspélczesnie problem definiowany jest nie w otoczeniu spoteczno-politycznym,
ktére w przesztosci odpowiedzialne bylo za ustalanie barier dostepu. Dzisiaj
punkt ciezkosci zostaje przeniesiony na obywatela i to w nim rodza sie nowe
typy barier, niejednokrotnie skutecznie blokujgce zaangazowanie spoteczno-
-polityczne. Bariery te s zdecydowanie trudniejsze do przezwyciezenia, nie-
mozliwe jest bowiem ich zniesienie centralne, przyktadowo za pomocg aktu
prawnego. Powstaja czesto przez lata, umacniajg sie wraz z rozwojem psycho-
spotecznym jednostki, by w pewnym momencie sta¢ sie jej integralna czescia.
Ronald Inglehart i Christian Welzel (2005) ukazali, ze jednostki, ktore swoje
dziecinstwo okreslajg jako bezpieczne i dostatnie, majg tendencje do rozwijania
w sobie postaw i wartosci zwigzanych z wyrazaniem siebie (tj. wartosci odwotu-
jacych sie do proceséw samorealizacji, wolnosci, autonomii, rtGwnouprawnienia
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czy tolerancji). Z kolei jednostki, ktore dorastaly w warunkach niepewnosci
i trudnosci ekonomicznych, majg wiekszg sktonnosé do rozwijania w sobie
wartosci ukierunkowanych na przezycie (tj. tych, zwigzanych z gospodarczym
i tizycznym bezpieczenstwem), ktore stanowig fundament tozsamosci obywa-
teli w szczegdlnosci w panstwach autorytarnych.

Takiej charakterystyce - swoistej wolnosci decydowania — wymykaja sie pan-
stwa, w ktorych istnieje przymus gtosowania, a samo glosowanie traktowane jest
jako obowiazek, a nie prawo obywatela. W takiej sytuacji - niezaleznie od we-
wnetrznych postaw i checi zaangazowania - wyborcy poddawani sg zewnetrznej
presji skorzystania z czynnego prawa wyborczego, obawiaja sie bowiem formal-
nie ustanowionej kary za bierno$¢. Najpowszechniej stosowang karg sg grzywny,
ktorych wysokos¢ waha sie od symbolicznych kwot (np. 3 frankéw szwajcar-
skich w kantonie Schaffhausen), do takich, ktére dotkliwie obarczaja obywateli
(100 euro lub wiecej w Luksemburgu). Bardzo rzadka sankcja jest kara ograni-
czenia wolnosci za nieuczestniczenie w wyborach. Australia przewiduje takows,
jednakze nie bezposrednio za absencje wyborcza, ale za niezaptacenie nalozo-
nej grzywny. Niektore panstwa wprowadzajg specyficzny rodzaj sankcji, ktore
w swej konsekwencji stanowig utrudnienie aktywnosci spotecznej. Przyktadowo,
Brazylia wsrdd kar za nieuczestniczenie w wyborach przewiduje nieudzielanie
pozyczki czy kredytu przez bank panstwowy, z kolei wladze Argentyny przez
3 lata od absencji obywatela utrudniajg mu dostep do stanowisk oraz awansu
w administracji publicznej, w Grecji trudnosci obejmujg uzyskanie prawa jazdy
czy paszportu. Celem takich zabiegow jest oddziatywanie na poziom frekwencji
wyborczej. Punkt ciezkosci w wyborach potozony jest na akt glosowania, a nie
na jego przedmiot, co w konsekwencji nie daje asumptu do rozwoju kompe-
tencji obywatelskich, ktdre s3 czeScig motywacji w podjeciu zachowania wybor-
czego. Podmiotowos¢ polityczna jest tworem sztucznym, moderowanym przez
czynniki zewnetrzne. W praktyce nie pozwala to na realng diagnoze poziomu
politycznego sprawstwa obywateli, tym samym trudno podejmowac inicjatywy
ukierunkowane na jego poprawe. Obecnie przymus wyborczy obowigzuje
w 29 panstwach na calym s$wiecie. Jako pierwsza wprowadzila go Belgia
w 1983 roku, jako ostatnia Tajlandia w 1997 roku. Panstwa wprowadzajac
przymus wyborczy, okreslajg réwnoczesnie grupy oséb, ktore z tego przymusu
sa zwolnione. Przewidywane wyjatki obejmuja najczesciej osoby nalezace do
okreslonych kategorii spoteczno-demograficznych. W niektérych panstwach
z obowiazku tego zwolnieni sa ludzie starsi (Birch, 2009).



Bez watpienia, aktywnos¢ jednostki w strukturze spoteczno-politycznej
wymaga uwzglednienia jej wewnetrznych dyspozycji, ktére stanowia o jakosci
demokratycznego funkcjonowania obywatela, w szczegdlnosci podkreslajac jego
Swiadome uczestnictwo. Bycie aktorem demokracji wymusza na jednostkach
nabywanie okreslonych kompetencji, ktore ksztaltowane sg w duzej mierze we
wezesnych doswiadczeniach aktywnosci w grupach spotecznych czy organiza-
¢jach, do ktérych jednostka nalezy. Te umiejetnosci i wartosci na bazie pozy-
tywnych praktyk sa internalizowane i postrzegane jako wtasne, wyznaczajace
cel i formy partycypacji w szerszej wspdlnocie. Sg one ksztaltowane w inter-
akcjach z innymi ludzmi, co dodatkowo wzmacnia istotnos¢ instytucji i relacji,
w ktorych obywatel ksztattuje kluczowe z punktu widzenia jego aktywnosci
spoteczno-politycznej grupy kompetencji.

Kompetencje to kompleks wiedzy, umiejetnosci, wartosci i postaw
wyznaczajacych poziom skutecznego dziatania jednostki (Hoskins, 2008).
Grupy kompetencji wchodza z sobg we wzajemne interakcje. Nabywane sg
takze podstawa rozwoju okreslonych zdolnosci i umiejetnosci, co w rzeczy
samej stanowi o rozwoju kolejnych grup kompetencji. Kompetencje moga od-
nosic sie do rozmaitych obszaréw aktywnosci jednostki, jednak z przedmioto-
wego punktu widzenia najwazniejsze grupy stanowig kompetencje obywatel-
skie oraz polityczne. Kontekstem rozwoju i punktem odniesienia kompetencji
obywatelskich jest spoteczenstwo jako wspdlnota - umiejetno$é wspolpracy
z innymi ludzmi, rozumienie koncepcji dobra wspdlnego, wiedza niezbedna do
zaangazowania. Bryony Hoskins wraz z zespolem (2008) podkredla, ze kom-
petencje obywatelskie to wiedza, zdolnosci, postawy i wartosci, konieczne do
tego, by jednostka stata sie aktywnym obywatelem. Posiadanie kompetencji
politycznych w wymiarze systemowym pozwala na postawienie diagnozy co
do istniejacego stanu polityki i jego przyczyn, oraz umozliwia podjecie dziatan
nastawionych na utrzymanie lub oczekiwang zmiane rzeczywistosci badz
$wiadome ich zaniechanie (Turska-Kawa, 2015, s. 177). Te grupy kompeten-
¢ji ksztattujg aktywna postawe w kierunku systemu politycznego. Rozwijaja
takze potrzeby, ktére mogg zostaé skutecznie zaspokojone przez poszczegblne
ogniwa systemu, czego konsekwencjg jest wieksze i stabilniejsze zaangazo-
wanie obywatela. Jednostka nie staje si¢ zatem obywatelem zaangazowanym
przez sam fakt formalnego osiggniecia wieku czynnego prawa wyborczego.
Jak zaznaczono, Swiadome uczestnictwo to proces dynamiczny, ksztaltowa-
ny latami. Waznym moderatorem tego procesu jest generalna psychologiczna
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postawa jednostki - ciekawej $wiata, zmotywowanej, Swiadomie podejmujgcej
inicjatywy ukierunkowane na zaspokajanie potrzeb. Ta aktywnos¢ DO jest
funkcja odczuwanego poczucia wpltywu i kontroli. Obywatel, by dziata¢ i po-
dejmowac inicjatywy, musi czud, ze owa aktywnos¢ ma sens, ze moze w konse-
kwencji przynies¢ oczekiwany rezultat.

Biorac pod uwage kwestie aktywnosci, podmiotowos¢ polityczna (politi-
cal agency) skonceptualizowano jako funkcje wewnetrznej mocy do dziatania,
tj. upodmiotowienia psychologicznego (empowerment) oraz $wiadomosci
wlasnego miejsca w systemie politycznym, tj. upodmiotowienia politycznego
(political subjectivity). Kazda ze wskazanych sktadowych jest swoistym procesem,
dynamicznie ksztaltowanym przez inne czynniki w czasie. Upodmiotowienie
to proces samokonstruowania (self-construction) jednostki, realizowany przez
funkcjonowanie w okreslonym kontekscie (Hanafi, 2012). To swoiste odnale-
zienie swojego miejsca nie ma charakteru statycznego. Upodmiotowienie bez
watpienia jest procesem, a nie ‘wynikiem subiektywizacji' (Rebughini, 2014,
s. 8). Nastepuje ono w toku nieustannych negocjacji i walki (McDonald, 1999),
a krytyczna i Swiadoma refleksja umozliwia zarzadzanie miejscem w odwotaniu
do potrzeb jednostki (Nissen, 2012). W konsekwencji poziom upodmiotowie-
nia moze ulega¢ zmianom, a $wiadomy podmiot bedzie podejmowat dzialania,
ktére uzna za najlepiej odpowiadajgce jego oczekiwaniom.

Upodmiotowienie psychologiczne: wewnetrzna sita dzialania

Upodmiotowienie psychologiczne, jako czes¢ podmiotowosci politycznej, to
konstrukt adekwatny do angielskiego empowerment, ktéry generalnie mozna
okresli¢ jako wewnetrzng site bedgca wynikiem procesu uzyskiwania kontroli
nad swoim zyciem. Z uwagi na to, zZe jest to proces wieloptaszczyznowy, zwigza-
ny z otoczeniem zaréwno dalszym, jak i blizszym jednostki, ale tez z ré6znymi
aspektami jej funkcjonowania, problematyka upodmiotowienia psychologicz-
nego stata sie przedmiotem analiz wielu dyscyplin naukowych. W literaturze
dotyczacej zarzadzania upodmiotowienie psychologiczne kojarzone jest z party-
cypacyjnym stylem sprawowania wtadzy. Jay A. Congera i Rabindra N. Kanungo
(1988) zwracaja uwage na to, ze wlaczanie podwladnych w proces udziatu we
wladzy przez delegowanie uprawnienn moze wzmocni¢ ich poczucie samosta-

nowienia, kompetencji, sensu, skutecznosci i wewnetrznego zainteresowania



wykonaniem zadan, a takze prowadzi¢ do podejmowania wiekszej odpowie-
dzialnosci. Ponadto, tego typu dziatania moga przynies¢ efekt w postaci silnej
identyfikacji grupowej pracownikéw z misjg i ideg firmy, bedac fundamentem
budowanej tozsamosci organizacyjnej. Psychologiczne podejscie do upodmio-
towienia psychologicznego skupia sie na charakterystycznych aspektach pro-
cesow, za ktorych posrednictwem zaréwno jednostki, jak i organizacje oraz
spotecznosci rozwijajg krytyczna $wiadomosé swojego otoczenia, budujg sieci
i ruchy spoteczne oraz zyskuja wieksza kontrole nad swoim zyciem (Christens
i in, 2014). Szczegdlne w tym obszarze jest podejscie odwotujace si¢ do teorii
systemow ekologicznych rozwoju czlowieka, bedgce efektem przekonania, ze
upodmiotowienie to mozna rozumiec jedynie jako zjawiska powigzane z sobg
na poziomach psychologicznym, organizacyjnym i spotecznym.

Jednym z najbardziej wptywowych modeli upodmiotowienia jest koncepcja
Marca A. Zimmermana (1995). Autor ten podkresla, ze psychologiczne upod-
miotowienie wyrdznia sie na tle wezesniejszych koncepcji poczucia skutecznosci,
polega bowiem nie tylko na postrzeganiu wlasnej kompetencji, ale takze na
czynnym zaangazowaniu we wlasng spotecznos¢ oraz zrozumienie wtasne-
go otoczenia spoleczno-politycznego (Holden i in, 2005, s. 266). Zimmer-
man wyr6znit trzy komponenty konstruktu. Pierwszy to intrapersonalny
lub emocjonalny, odnoszacy sie do postrzeganej kontroli nad wlasnym sro-
dowiskiem spoteczno-politycznym. Najczesciej opisywany jest on w katego-
riach poczucia wlasnej skutecznosci, poczucia wplywu na otoczenie i moty-
wacji do podejmowania aktywnosci. Drugi komponent - interaktywny lub
poznawczy, dotyczy krytycznego rozumienia niesprawiedliwosci spolecznej
i dynamiki wtadzy. Wigze sie on z krytycznym spojrzeniem na to otoczenie,
ale takze z rozumieniem systemdéw i proceséw spotecznych, co jest niezbed-
ne do wywierania nan wpltywu. Ostatni komponent - behawioralny - odnosi
sie¢ do udzialu w dziataniach spotecznych i organizacyjnych. Ten teoretyczny
model wywarl ogromny wplyw na badania nad sktadowymi psychologiczne-
go upodmiotowienia w réznych dyscyplinach, jednak zadne dotychczasowe
badanie nie potwierdzito tego tréjsktadnikowego modelu psychologicznego
upodmiotowienia (Christens i in., 2014). Wspélczesnie jednak coraz wieksza
grupe badaczy aczy przekonanie, ze uczestnictwo spoteczne to predyktor lub
konsekwencja wzmocnienia psychologicznego jednostki. Dos¢ spojnie badacze
zgadzaja sie, ze upodmiotowienie psychologiczne ma w sobie dwa komponenty:
emocjonalny (intrapersonal) oraz poznawczy (interactional) (Holden i in., 2005).

Upodmiotowienie psychologiczne: wewnetrzna sila dzialania
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Z kolei jako trzeci jego komponent proponowany jest relacyjny (interpersonal),
ktory odnosi sie do przekonan, postaw, kompetencji interpersonalnych leza-
cych u podstaw skutecznego sprawowania wtadzy (Christens, 2012; Kirshner,
2008; Russell i in, 2009). Jak zauwazaja Brian D. Christens i wspotpracownicy
(2014), przyszie badania nad upodmiotowieniem psychologicznym bez watpie-
nia bedg ogniskowac sie na wzmocnieniach emocjonalnym, relacyjnym i po-
znawczym, a takze blizszym zbadaniu powigzan miedzy procesami i wynikami
w ich granicach.

Upodmiotowienie psychologiczne to nie tylko przedmiot eksploracji na-
ukowcéw, lecz takze konstrukt, ktéry znalazl zainteresowanie wsréd prakty-
kéw odpowiedzialnych na co dzien za szeroko rozumiane procesy zaangazo-
wania spotecznego. To, co wspélne dla tych dwoch obszaréw analiz, to przede
wszystkim nacisk na wieksza sprawczo$¢ w zyciu oraz poczucie kontroli nad
okolicznos$ciami, w ktérych sie znajdujemy. Jednak to, co odréznia wskazane
dwa punkty widzenia, stanowi fakt, ze popularne spojrzenie na upodmioto-
wienie psychologiczne skupione jest na jednostce i jej indywidualnej kontroli,
natomiast naukowcy czesciej podkreslajg procesy zbiorowe zorientowane na
zmiane spoleczna (Perkins, 2010).

Rdzeniem empowerment jest nadanie power, czyli potwierdzenie kompe-
tencji 1 zdolnosci jednostki, danie jej przestrzeni do ich rozwoju, ale przede
wszystkim zaszczepienie wiary w nie. To stworzenie fundamentu dla ekspre-
sji wlasnej inicjatywy, uaktywnienia sily do dziatania i motywacji. Tak rozu-
miane upodmiotowienie psychologiczne ma dwie cechy - moze sie zmieniaé
i moze sie rozwijaé. Cechy te nabieraja wiekszego znaczenia, jesli podkreslimy,
ze rozwdj upodmiotowienia psychologicznego moze nastepowaé wylacznie
w relacji i interakgji.

Mechanizm ten ma charakter samowzmacniajacy sie. Jednostka odczuwa-
jaca coraz silniejszg produktywnos¢ zaczyna ja wykorzystywal, a pozytywne
rezultaty tego zaangazowania wzmacniajg ja wewnetrznie, dajac site do dal-
szego dzialania. Potwierdzajg to modele l3czace upodmiotowienie psycho-
logiczne z partycypacja, w szczegolnosci w kontekscie badan sektora service
users. Badacze dowodzg, ze upodmiotowienie psychologiczne mozna osiggnac
wylacznie za posrednictwem aktywnej partycypacji (Beresford i Croft, 2001;
Kam, 2021; Kvarnstrom i in, 2013). Zaangazowanie to pomaga jednostkom
zwiekszy¢ swiadomosé tego, ze s3 podmiotami procesu wzmacniania i ze moga
doswiadczy¢ pozytywnej indywidualnej zmiany. Jak zauwaza Xue Wu (2022),



sam proces wzmacniania jednostek moze sprawia¢, ze ludzie czuja sie doce-
nieni. Zyskujg takze mozliwosci pelnego wyrazania swojej wiedzy i doswiad-
czen, co daje im zwrotnie pewnos¢ siebie i silniejszg motywacje do dzialania.
Dzialania te, jako konsekwencja upodmiotowienia psychologicznego, coraz
czesciej stajg sie czescig modeli badawczych. Bill Thornton i wspétpracownicy
(2000) dowodzili, ze upodmiotowienie psychologiczne jest procesem, ktory
umozliwia jednostkom rozwijanie ich potencjatu przez zachecanie do pelnego
uczestnictwa w zajeciach edukacyjnych. Podobniez Xue Wu (2022) argumen-
towal, Ze upodmiotowienie jest waznym czynnikiem wplywajacym na rozwoj
uczenia sie w pozniejszym zyciu.

Naturalne upodmiotowienie psychologiczne to wewnetrzna sita ksztattowa-
na przez cate zycie na podstawie relacji jednostki z otoczeniem zewnetrznym,
interakcje z innymi, doswiadczanie siebie. W upodmiotowieniu psychologicz-
nym upatruje sie z jednej strony determinanty pozytywnego nastawienia do
zycia, z drugiej - zaangazowania, wynikajgcego z odczuwanej kontroli i wpty-
wu na otoczenie, ale przede wszystkim potrzeby pozytywnego dziatania.

Upodmiotowienie psychologiczne z pewnoscig zwigzane jest z okreslonym
wachlarzem cech indywidualnych, ktére - jak dowodza badania - moga by¢
rozwijane w okresie catego zycia jednostki, ale rowniez przez intencjonalne
praktyki organizacji spotecznych. Upodmiotowienie psychologiczne przynosi
wiele indywidualnych korzysci, takich jak satysfakcja z zycia, lepsze samopo-
czucie, poczucie tozsamosci czy kontroli. Bez watpienia jednak upodmiotowie-
nie psychologiczne ma charakter relacyjny, dotyczy wspétpracy miedzyludzkiej
i zaangazowania na rzecz grupy czy spoleczenstwa jako catosci. Upodmioto-
wienie psychologiczne rozwija sie w procesie interakeji. Douglas D. Perkins
(2010) podkreslajacy wage relacyjnego charakteru upodmiotowienia psycho-
logicznego twierdzi, ze indywidualne korzysci z niego ptynace stanowig wrecz
efekt uboczny. Autor zaznacza, ze zbyt wielu badaczy koncentrowato sie na
jednostkowym podejsciu do upodmiotowienia, charakteryzujac je za posred-
nictwem konstruktéw synonimicznych, ktére w rzeczywistosci maja juz swoje
ugruntowane miejsce w literaturze (m.in. wewnetrzne umiejscowienie kontroli,
poczucie wlasnej skutecznosci, oczekiwania dotyczace uczenia sie spotecznego,
styl radzenia sobie skoncentrowany na problemie - w przeciwienstwie do skon-
centrowanego na emocjach - lub niska wyuczona bezradnos¢). Jednoczesnie
tym, co wyrdzniaé powinno upodmiotowienie psychologiczne, jest aktywnosé
,na zewnatrz” (Perkins, 2010, s. 210). Na podstawie innych badan autor zauwaza,
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ze najwazniejsza definiujaca cechg upodmiotowienia psychologicznego jest
fakt, ze dziala na wielu poziomach - jednostek, grup i organizacji oraz catych
spotecznosci. I tak, na poziomie indywidualnym obywatele uczestnicza w roz-
nych oddolnych inicjatywach, grupach spotecznych. Aktywnos¢ ta pozwala im
rozwija¢ kontrole nad sprawami obywatelskimi i politycznymi, uczy wykorzy-
stywac dostepne zasoby. Poziom drugi dotyczy aktywnosci calych organizacji
i innych grup spotecznych, ktére angazuja sie miedzy innymi w procesy wspot-
decydowania politycznego. Trzeci poziom umozliwia uzyskanie dostepu do za-
sobow dzieki wspdlnemu dziataniu, co w konsekwencji intensyfikuje wptywy
polityczne przez przyktadowo budowanie koalicji czy zwiekszony pluralizm
(Perkins, 2010, s. 210).

Wspoétudziat obywateli w podejmowaniu waznych panstwowo decyzji réz-
nego szczebla jest jedng z podstawowych cech wspélczesnych systemow demo-
kratycznych, a wolne i uczciwe wybory stanowig zasadnicza mozliwos¢ wplywu
jednostek na system ich politycznego przedstawicielstwa. Demokracja wrecz
niejako oczekuje od obywateli aktywnego zaangazowania. Definicyjne mecha-
nizmy demokracji agregujg indywidualne decyzje w zbiorowe dziatania podej-
mowane na arenie politycznej. Jedng z fundamentalnych rél, jakie przypisuje
sie obywatelom w systemach demokratycznych, jest podejmowanie decyzji
w kwestiach politycznych, w ktérych to centralnie sytuuja sie decyzje wybor-
cze (Dalton i Klingemann, 2010, s. 42). Jak wskazuje André Blais (2010, s. 237),
glosowanie to najpowszechniejsza i najbardziej podstawowa forma aktywno-
Sci politycznej. Czy upodmiotowienie psychologiczne jest cechg wystarczajaca
do uruchomienia aktywnosci jednostki w kierunku systemu politycznego?
Czy realizacja wewnetrznej potrzeby dziatania i sprawstwa bezwarunkowo re-
alizuje sie w plaszczyznie politycznej? Z perspektywy aktywnosci wyborczej
upodmiotowienie psychologiczne wydaje sie cechg niezbedng do zaangazowa-
nia, jednak z pewnoscig niewystarczajaca. Upodmiotowienie psychologiczne
mozna obrazowac¢ jako swoiste podtoze zachowan politycznych, jednak do ich
intencjonalnego uruchomienia niezbedny jest rowniez system motywacji na-
dajacych odpowiedni kierunek wewnetrznej potrzebie dziatania. Tym czynni-
kiem jest upodmiotowienie polityczne.



Upodmiotowienie polityczne: sSwiadomos¢ miejsca w systemie
politycznym

Upodmiotowienie polityczne odpowiada angielskiemu terminowi political sub-
Jjectivity. To proces uzyskiwania $wiadomosci swojego miejsca w systemie po-
litycznym. Nie musi wigzac sie z dziataniem, jego rdzeniem jest przekonanie,
ze system polityczny stanowi kontekst funkcjonowania obywatela, reguluje
jego aktywnosé, wyposazajac w prawa i obowigzki. Poznawcze aspekty podmio-
towosci pozwalajg spojrzec na nig z perspektywy, o ktorej pisze Sari Hanafi
(2012, s. 52), mianowicie procesu nieustannych negocjacji pomiedzy spoteczna
integracja i dezintegracjg. Ta cecha podmiotowosci podkresla role tozsamosci
grupowych w procesie jej tworzenia sie. Integracja bedzie wyrazem spo6jnosci
jednostki z réznymi formami zbiorowej podmiotowosci. Jednostka umiej-
scawia sie w jakims$ obszarze rzeczywistosci spotecznej, dzielac wartosci, cele
i interesy mniejszych badz wiekszych grup. Integracja ta ma wymiar zaréwno
obiektywny, jak i subiektywny. W pierwszym przypadku wazne s3 role spo-
teczne, pozycja, formalne relacje ze zbiorowoscig. W drugim przypadku nalezy
podkresli¢ poczucie tozsamosci z grupg, ktéra pozwala jednostce czud sie jej
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czescig, co w konsekwengji staje sie determinantg inwestowania materialnych
i niematerialnych zasobéw w proces budowania silniejszych relacji z jej czton-
kami. Dezintegracja, jako zatamanie tej sp6jnosci, z kolei moze przybierad rézne
oblicza. W najprostszym rozumieniu bedzie wyrazem utraty podmiotowosci.
Jednak dezintegracja moze mie¢ aktywng forme sprzeciwu, ktory w rzeczywisci
jest formga silnej podmiotowosci. Moze by¢ wyrazem walki o jej odzyskanie.

Czes¢ autoréw podejmujac refleksje nad upodmiotowieniem politycznym,
podkresla jej ksztaltowanie sie w interakgji z otoczeniem zewnetrznym. Steven
Brown (1980), autor jednego z pierwszych dziel na ten temat, zwraca uwage na
jej zmiany pod wplywem proceséw spotecznych i psychologicznych. Michelle
Jarman wraz ze wspotpracownikami (2002) z kolei doprecyzowuje, ze odczu-
wanie siebie jako podmiotu w systemie politycznym jest wynikiem interakeji
szeroko rozumianych instytucji spotecznych, takich jak rodzina, szkota, wojsko,
ale takze kultura, jezyk, dziedziny wiedzy itp., z ktérymi jednostka dobrowol-
nie lub nie wchodzi we wzajemne relacje. Autorzy ci stoja na stanowisku, ze
upodmiotowienie polityczne ksztattuje sie w konsekwencji oddziatywan psy-
chiki jednostki i systemu, w ktérym ona funkcjonuje.
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Szczegdlnym otoczeniem, ktore pozostaje w relacji do ksztalttujgcego sie
upodmiotowienia politycznego, jest sytuacja sprzecznych norm i konfliktow.
Jak zauwaza Chantal Mouffe (2018), pozwala ona jednostce na spojrzenie na
siebie na wiele réznych, kontrastujacych z sobg sposobéw. Dzieki temu jednost-
ka moze skonfrontowac swojg postawe z sagdami, ktére docierajg do niej z oto-
czenia zewnetrznego, a nie sg spojne z jej systemem sadéow. W konsekwencji
moze to prowadzi¢ do ugruntowania postawy badz jej zmiany. Dzieje sie tak
w konsekwencji zadziatania dysonansu poznawczego (Festinger i Carlsmith,
1959). Z mechanizmem tym mamy do czynienia wowczas, gdy jednostka do-
$wiadcza istnienia dwoch sprzecznych z soba elementéw poznawczych (sady,
przekonania, mysli), ktore wywoluja w niej stan napiecia i negatywnych emocji.
Odczuwany dyskomfort prowadzi do stresu motywacyjnego oraz inicjuje dzia-
tania ukierunkowane na jego redukcj¢ (np. poprzez zmiang jednego badz wiek-
szej liczby przekonan tak, by lepiej do siebie pasowaly, lub tez wprowadzenie
nowego sadu). Poczucie wewnetrznej stabilizacji wymaga spojnosci logicznej
i rownowagi afektywnej, co ma swoje odzwierciedlenie w sile ukierunkowanej
na neutralizacje dysonansu. Sytuacja taka moze by¢ rozpatrywana z perspek-
tywy jednostki, jednak czes¢ badaczy podkresla jej znaczenie dla formowania
si¢ kolektywnego upodmiotowienia politycznego (Haarstad, 2007; Martinsson
i Reimers, 2020). Swiadomos¢ wspélnotowo podzielanych intereséw wzmac-
nia podmiotowos¢, co w przypadku zaistnienia odpowiednich warunkow ze-
wnetrznych moze staé sie przyczynkiem do aktywnego dzialania politycznego
w kierunku ich realizacji. Kristine Krause oraz Katharina Schramm (2011)
pisza wrecz, ze pole poszerzania sie kolektywnej podmiotowosci politycznej,
wyznaczane przez konflikty, moze stal sie plaszczyzng, z ktorej wylonig sie
nowe ugrupowania polityczne.

Szczegdlng forma wspdlnotowo podzielanego upodmiotowienia politycznego
jest obywatelstwo. Jego fundament stanowi uznanie praw i przywilejéw wyni-
kajacych z przynaleznosci do danego panstwa. Obywatelstwo to subiektywna
przynaleznos¢ do publicznej tozsamosci danego kraju (Warner, 2012). Sklada
sie ono z trzech gléwnych elementow (Leydet, 2017). Pierwszy formalny, to sta-
tus prawny, ktéry definiowany jest w szczegdtowych dokumentach przez pra-
wa i obowigzki nadawane obywatelom. Wyznacza tym samym swoiste granice
obywatelstwa. Drugi element wigze sie z postrzeganiem obywateli jako aktoréw
politycznych, od ktérych oczekuje sie wspétuczestniczenia w podejmowaniu
waznych panstwowo decyzji. Trzeci element to przynaleznos¢ do wspdlnoty



politycznej, z ktérg jednostka identyfikuje sie. Te trzy elementy wyraznie moz-
na odnalezé w rdzeniu upodmiotowienia politycznego: swiadomos¢ jednostki
(praw, obowigzkéw, granic zaangazowania), nakreslone pole potencjalnej eks-
presji upodmiotowienia, waga przynaleznosci. Jak zauwaza wprost Kristina Pi-
kovskaia (2022), obywatelstwo jest forma upodmiotowienia politycznego, ktére
pokazuje sposéb i zakres, w jaki jednostki nalezg do wspdlnoty politycznej.
Ciekawe spojrzenie na upodmiotowienie zaprezentowal Sadeq Rahimi
(2015). Zauwazyt on, ze doswiadczanie upodmiotowienia jest samo w sobie
polityczne. Wedtug badacza, politycznosc nie jest dodatkowym aspektem pod-
miotu, ale sposobem bycia podmiotem, czyli doktadnie tym, czym jest podmiot
(Rahimi, 2015, s. 8). Politycznos¢ nie zostaje ograniczona do jakiegos obszaru
funkcjonowania swiadomej jednostki. Rahimi twierdzi, ze moment, w ktérym
jednostka zaczyna czu¢ sie jako podmiot spoteczny, jest sam w sobie polityczny.
Politycznos¢ ta wynika z sity wypelniajacej owo znaczenie - cztowiek swiadomy
zaczyna odczuwal wlasne potrzeby i interesy, czesto dzielone z grupa spoteczng.
Motywacja do ich zaspokojenia generuje szczeg6lne kierunki zachowan indywi-
dualnych i zbiorowych. Stanowisko to jest koherentne z pogladem Roberta A.
Dahla (1995), ktory podkresla, ze polityka to naturalne pole aktywnosci obywa-
teli, niemozliwe do wydzielenia z codziennego funkcjonowania.
Upodmiotowienie polityczne ukazuje mozliwos¢ wystepowania przekona-
nia o byciu czescig systemu politycznego, ale bez dzialania, tj. bez sprawczosci
politycznej. Aby poczyni¢ intencjonalny ruch w strone systemu, niezbedne
jest psychologiczne upodmiotowienie. Podkresli¢ jednak nalezy, ze w lite-
raturze przedmiotu nie ma zgody co do pierwiastka aktywnosci. Dla czesci
badaczy upodmiotowienie polityczne integralnie pocigga za sobg sprawczosc.
Dla Krause i Schramm (2011, s. 1260) takie upodmiotowienie zawiera w so-
bie podporzadkowanie wtadzy, doswiadczanie nowej sprawczosci i zdobywa-
nie uznania, co autorki postrzegaja jako ruch sam w sobie. Z kolei Sophie
Bond wraz z zespolem (2020) wprost uznaje, ze upodmiotowienie politycz-
ne wymaga samoswiadomego performatywnego aktu sprawczosci. Wydaje
sie jednak, ze tym, co decyduje o ,ruchu” podmiotu, jest upodmiotowienie
psychologiczne, ktore definiuje szczegélng wewnetrzng motywacje jednostki.
Z jednej strony przyczynia sie do dobrego samopoczucia, z drugiej, podkres-
li¢ nalezy, ze ogélnym celem upodmiotowienia jest poprawa jakosci zycia,
prowadzaca do wiekszej kontroli w podejmowaniu decyzji i samoregulacji
(Addelyan Rasi i Moula, 2015). Istotag upodmiotowienia politycznego jest z kolei
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Swiadomos¢ swojego miejsca w systemie politycznym, co daje szczegdlne pole
realizacji upodmiotowienia psychologicznego.

Aktywnos¢ moze by¢ rozumiana wielowymiarowo — zaréwno jako rze-
czywiste dzialanie (np. udzial w wyborach czy referendum), jak i jako kazdy
ruch w odpowiedzi na bodzce systemu politycznego, podejmowany swiadomie
w odwolaniu do intereséw i potrzeb zaréwno jednostkowych obywatela, jak
i grup spotecznych czy spoteczenstwa jako catosci. Jak zauwaza Giovanni Sar-
tori (1987, s. 142), wlasciwie rozumiane uczestnictwo i zaangazowanie osobiste
oznaczaja samodzielne wlaczanie sie w otaczajacy rzeczywistosé. Aktywna
partycypacja dokonuje sie na zasadzie aktu wlasnej woli, a nie przymusowej
zewnetrznej mobilizacji. Wynika ona z poczucia jednostki, ze ta moze realizo-
wad swoje cele jako obywatel, Ze jej potrzeby moga skutecznie by¢ zaspokajane
w interakcji z innymi ogniwami systemu politycznego, a jej psychologiczne
upodmiotowienie moze by¢ skutecznie przeksztalcane w podmiotowosé poli-
tyczng za posrednictwem upodmiotowienia politycznego.

Zaréwno upodmiotowienie psychologiczne, jak i upodmiotowienie politycz-
ne sg procesami. To, co jest ich czescig wspdlng, to stan, w ktéorym zatrzymuja
obywatela. Stan podmiotowosci polityczne;j.

Podmiotowos¢ polityczna: intencjonalna zdolnos¢ do dzialania
politycznego

Podmiotowos¢ polityczna rozpatrywana jest w odniesieniu do angielskiego ter-
minu political agency. Samo stowo agency to ,spotecznie uzasadniona zdolnosé
do dziatania” (Barker, 2003, s. 234). Zdolnos¢ dzialania nie jest jednak czyn-
nikiem wytgcznym dla agency. To szczegdlne dzialanie, ktore zawiera w sobie
intencjonalnos¢, czyli aktywny i swiadomy stosunek podmiotu dziatania do
samej aktywnosci i jej kierunku. Nie kazda bowiem zdolnos¢ do dziatania prze-
jawia sie zawsze w dzialaniu ukierunkowanym na okreslone cele. Carl Ratner
(2000), podkreslajac celowa aktywnos¢ jednostki, definiuje agency jako celowa
przyczynowg interwencje w Swiecie, z zastrzezeniem mozliwosci jej refleksyj-
nego monitorowania. Autor podkresla, ze zaangazowanie jednostki jest reflek-
syjnie monitorowane i na biezaco korygowane. Mimo ze autor odnosi agency
do kultury, to jednak w jego refleksji znajdujemy wiele uniwersalnych mysli.
Zgodnie ze standardowa teorig agency, egzekwowanie sprawczosci polega na



realizacji wlasciwych zwigzkow przyczynowo-skutkowych pomiedzy zdarze-
niami a stanami, w ktére zaangazowane sa dzialajace podmioty (Schlosser,
2019). Mustafa Emirbayer i Ann Mische (1998, s. 970) definiuja agency jako
skonstruowane czasowo zaangazowanie aktoréw réznych strukturalnych $ro-
dowisk - czasowo-relacyjnych kontekstow dziatania - ktore, poprzez wzajem-
ne oddzialywanie nawyku, wyobrazni i osadu, zaréwno odtwarza, jak i prze-
ksztalca te struktury w interaktywng odpowiedz na problemy, jakie stwarzaja
zmieniajace sie historyczne sytuacje. Definicja ta, zawiera proponowane przez
autorow jako konstytutywne elementy agency, mianowicie iteracje, projektyw-
nos¢ oraz praktyczng ocene.

W polityce pojecie agency zarezerwowane jest dla ludzi. Czasami, co budzi juz
wigksze kontrowersje, przypisuje si¢ je niektorym tylko kategoriom oséb (Coole,
2022), jednak postulowane w niniejszej ksiazce spojrzenie wynika z odejscia
od tego waskiego postrzegania podmiotowosci politycznej. Obywatele sg petno-
prawnymi aktorami politycznymi, z okreslonym wachlarzem praw i obowigz-
kéw, co oznacza, ze ich decyzje réwniez majg charakter sprawczy. Aktywnosé
ta najczesciej analizowana byla w kontekscie modeli zachowan wyborczych.
W zaleznosci od podejscia badacze podkreslali rézne atrybuty wyborcow, ktd-
re ostatecznie przekladaly sie na decyzje wyborcza. Brano pod uwage miedzy
innymi racjonalnos¢, decyzyjnosé, wolnosé wyboru, $wiadomos¢, identyfikacje,
poczucie zdolnosci do powodowania zmian i adaptacji do nich czy percepcje
zasobnosci wlasnego portfela.

Zasadniczo aktywno$¢ polityczna to akt wlasnej woli - niczym nie przy-
muszony, zasadzajacy sie na okreslonych pobudkach. Jak zwrécitam uwage na
wezesniejszych kartach ksigzki, istniejg kraje, w ktérych aktywnosé ta bywa
powodowana swoistym przymusem (Lever, 2010), jednak w zdecydowanej wiek-
szosci demokracji wspodtczesnie jest to zachowanie bedace funkcjg odczuwanych
zakres6w upodmiotowienia psychologicznego i upodmiotowienia politycznego.
Na tych polach ksztattujg sie okreslone oczekiwania, postawy, ktére determi-
nuja kierunki zachowan politycznych. Biorac to pod uwage, mozna stwierdzié,
ze podmiotowos$¢ polityczna daje sie szczegdlnie uchwyci¢ w modelu kontraktu
psychologicznego, ktory obywatele w sposéb intuicyjny zawigzujg z podmio-
tami politycznymi.

Kontrakt psychologiczny zostal zaadaptowany na gruncie psychologii
pracy i organizacji, i tu znalazl szerokie zastosowanie w badaniach empi-
rycznych. Jednak uniwersalnosé jego fundamentalnych zasad i relatywne
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podobienstwo struktury systemu organizacyjnego i politycznego pozwalajg
na zastosowanie jego zatozen na plaszczyznie politologicznej. W tym kontek-
Scie kontrakt psychologiczny mozna rozpatrywaé w dwdch ujeciach: szerokim
i wezszym. Ujecie szerokie (Turska-Kawa, 2010) ukazuje go jako nieformalna
umowe pomiedzy podmiotami demokracji: miedzy obywatelami a wladza.
Kontrakt psychologiczny rozwija sie i ulega modyfikacjom przez interakcje
miedzy obywatelem a réznymi ogniwami systemu spoteczno-politycznego,
jednak w umysle obywatela jest on zawigzywany miedzy nim a wladzg. Ta
swego rodzaju personifikacja panstwa sprawia, ze umowa nabiera cigglosci
bez wzgledu na ogniwa wystepujace w systemie. Kontrakt ten dotyczy naj-
czesciej percepcji tego, co panstwo moze jednostce zaoferowaé (okreslone
prawa demokratyczne, poczucie dzialania gtéwnych instytucji krajowych na
podstawie demokratycznych zasad, wolnos¢ stowa, poczucie bezpieczenstwa,
uczciwos¢, dobrobyt itp.) i co jednostka w zamian moze zwrotnie da¢ pan-
stwu (uczestnictwo w wyborach, udziat w bezposrednich formach sprawowa-
nia wladzy, takich jak referendum, przynaleznos$¢ do organizacji, zaintere-
sowanie mechanizmami dzialania polityki itp.). Pewne elementy kontraktu
s3 jasno sformutowane - na przyktad procedury wybierania przedstawicieli
wladz, jednak zdecydowana wiekszos¢ opiera sie na odczuciach i indywi-
dualnej percepcji obywateli. Trescig kontraktu psychologicznego ze strony
panstwa sg procedury i gwarancja ich przestrzegania, a takze swoiste ,dobra’,
ktore oferuje ustréj demokratyczny. W momencie odczucia przez obywate-
li, ze umowa nie jest przestrzegana - na przyklad normy sg tamane, uczci-
wos¢ politykéw zachwiana, stabe jest poczucie bezpieczenstwa i stabilizacji
w panstwie, brak satysfakcjonujacych dochodéw, brak poczucia zadowolenia
i szczescia - woéwcezas sytuacja ta daje im swoiste prawo do naruszenia swojej
czesci umowy - braku zaangazowania w sprawy spoteczno-polityczne, apatie
polityczng, nieche¢ do skorzystania z prawa do oddania gtosu w wyborach.
Ujecie wezsze kontraktu psychologicznego czyni stronami tej nieformal-
nej umowy (a) potencjalnego wyborce, (b) aktywny na rynku politycznym
podmiot, ktéory w kolejnych elekcjach walczy o glosy obywateli. Widocz-
nym przejawem kontraktu w tym ujeciu sg wybory, ktére ukazuja site re-
lacji zwigzanej kontraktem psychologicznym. Kazda ze stron kontraktu
wnosi do niego swoje doswiadczenia, oczekiwania, obietnice, ktorych tresé
oraz realizacja majg wplyw na poziom chwiejnosci wyborczej, jaka znajdzie
swoje odzwierciedlenie w dynamice zawartego kontraktu psychologicznego.



Osobiste doswiadczenia, obserwowana wcze$niejsza aktywnos$¢ partii po-
litycznej oraz odczuwane potrzeby umozliwiajg wyborcy sformutowanie
poczatkowych oczekiwan wobec niej. Jesli oczekiwania te beda kompaty-
bilne z zobowigzaniami ztozonymi przez kontrahenta, wéwczas mozliwe
okaze sie nawigzanie kontraktu, ktérego przypieczetowaniem stanie sie
poparcie w formie oddania glosu wyborczego. Kampania wyborcza be-
dzie okresem, w ktorym dokona sie krystalizacja oczekiwan i zobowigzan
miedzy stronami.

Nalezy zauwazy¢, ze duza role w procesie nawigzywania kontraktu psy-
chologicznego odgrywa zaufanie, obywatel bowiem oddajgc gtos wyborczy na
strone kontraktu, nie otrzymuje ,tu i teraz” realizacji ztozonych zobowigzan,
ale s3 one odroczone. Kiedy ktos$ ufa drugiej osobie, akceptuje pewne ryzyko
zranienia w wyniku przewidywanej czy zobowigzanej wymiany szeroko rozu-
mianych débr (wartosci, wsparcia, dobr materialnych itp.). Annette Baier (1986,
s. 235) zwraca uwage na to, ze kiedy jednostka polega na wolnej woli drugiej
osoby, musi uwzgledni¢, ze ta wolna wola nie jest niewyczerpywalna. W rze-
czywistosci zaufanie drugiemu czlowiekowi pozostawia przestrzen do bycia
zraniong, ale réwnolegle mozliwos¢ udowodnienia sobie, Ze moze na tej dru-
giej stronie polegal. Zatem moment wyboréw jest jedynie widocznym przypie-
czetowaniem zawartego kontraktu, natomiast jego weryfikacja rozpoczyna sie
dopiero w chwili realizacji podjetych zobowigzan. Istota kontraktu jest bowiem
wzajemna wymiana. Na gruncie politologicznym w ujeciu wezszym wymiana
ta przyjmuje specyficzny ksztatt nastepujacych po sobie ogniw: wyborca oddaje
glos, bedgcy widocznym przejawem akceptacji zobowigzan i obietnic ztozonych
przez partie polityczng, kolejnym ogniwem jest okres realizacji tych zobowia-
zan i obietnic, by w przysztej elekcji wyborca mogt wyrazic¢ swoja akceptacje
z wywigzania sie z nich podmiotu politycznego przez ponowne oddanie na
niego glosu wyborczego badz tez jego alokacje w przypadku niezadowolenia.
Jesli wyborca aprobuje dziatalnosé partii politycznej jako zgodng z zawartym
kontraktem psychologicznym, wowczas bedzie sie¢ to przektadato na stabilnosé
jego zachowan wyborczych w czasie. Wiaze sie to najczesciej z odczuciami za-
dowolenia, spelnienia, satysfakgji, ktére zwrotnie wzmacniajg zawartg umowe.
W sytuacji jednak, gdy wyborca odczuwa, ze w okresie od poprzednich wyboréw
partia polityczna, z ktérg zawarl kontrakt, nie realizowala jego tresci, bedzie
to skutkowalo naruszeniem badz catkowitym zerwaniem kontraktu miedzy
stronami i oddaniem glosu na konkurujacy podmiot polityczny.
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Kiedy wyborca odczuwa, ze druga strona kontraktu nie w pelni realizu-
je swoja czes$é, wowczas doswiadcza on poczucia nieréwnowagi wymiany po-
miedzy stronami. Najczesciej wspotwystepuje to z odczuciami gniewu, urazy,
spadku zaufania. Skutki tego mozna wyttumaczyé w ramach teorii sprawied-
liwosci. Gdy jednostka spostrzega, ze partia polityczna nie dotrzymata danej
obietnicy, nie wywigzata sie ze zlozonych zobowigzan, woéwczas przypisuje
sobie pelne prawo modyfikacji swojej czesci umowy na zasadzie wyréwnania
wymiany. Bezposrednim przejawem tego bedzie oddanie glosu na inny pod-
miot w kolejnych wyborach, a w zaleznosci od tego, czy - w ocenie wyborcy -
dojdzie do naruszenia czy ztamania kontraktu, bedzie to miato dalsze od-
mienne skutki. Konsekwencje ztamania kontraktu beda trwate - wyborca nie
bedzie préobowal go w zaden sposdb odbudowaé w przysztosci, co oznacza, ze
nie ma mozliwosci powrotu do zawartego kontraktu. Naruszenie kontraktu
z kolei - zwigzane zdecydowanie bardziej z czasowym wzburzeniem i negatyw-
nymi emocjami - zawiera mozliwos¢ powrotu do umowy, na przyktad w jed-
nej z kolejnych elekgji, i podjecie préby odbudowania nadszarpnietej relacji.
W sytuacji naruszenia kontraktu psychologicznego zaufanie wzgledem pod-
miotu politycznego zostaje zachwiane, ale mozliwe do przywrdcenia w efekcie
konkretnych dziatan, natomiast sytuacja ztamania tejze umowy implikuje
zerowy poziom zaufania, co uniemozliwia odbudowanie pozadanych relacji.
Zaufanie przez wielu autoréw stawiane jest w sercu relacji i niepisanych uméw -
jego natezenie ma znaczacy wplyw na ich ksztalt i dynamike (Blau, 1964;
Zand, 1972).

Przeprowadzone tu rozwazania wskazuja na to, ze kontrakt psychologiczny
nie jest umowg, ktéra kiedykolwiek przyjmuje ostateczny ksztatt. Jej widoczne
przypieczetowanie stanowi sytuacja pierwszych wyboréw, w ktérych wyborca
oddaje gtos na partie bedacg drugim kontrahentem. Nalezy zauwazy¢, ze jest
to jednak umowny poczatek, akt wyboréw bowiem juz stanowi konsekwencje
wezesniejszych ,negocjacji” pomiedzy stronami kontraktu toczacych sie w per-
spektywie sktadanych w kampanii wyborczej obietnic i zobowigzan, doswiadczen
wyborcy, jego potrzeb, oczekiwan. Od momentu nawigzania relacji za posrednic-
twem wyboréw nastepuje proces weryfikacji tresci kontraktu psychologicznego
przez wyborce, ktéry moze w dowolnym kierunku zmieniaé ksztatt kontraktu.
Przyktadowo, moze poszerzac jego pole przez rodzace sie wlasne nowe ocze-
kiwania, powstate w zwigzku z nowymi kontekstami funkcjonowania kon-
traktu. MozZe réwniez zawezal wlasne roszczenia, gdy spostrzeze, ze pewne



zobowigzania i obietnice sg obiektywnie niemozliwe do spetnienia badz traca
dla niego range istotnosci. Dynamike kontraktowi psychologicznemu nadaja
rowniez réznego rodzaju inicjatywy obywateli, ktére w sposob widoczny pre-
zentuja emocje spoteczne zwigzane z realizacja swojej czesci umowy przez par-
tie polityczne. Bedg to z jednej strony réznego rodzaju demonstracje, protesty,
petycje, listy stanowigce wyraz spotecznego niezadowolenia i braku akceptacji
prowadzonej przez dany podmiot polityki. Z drugiej, podobng role odegraja
badania opinii publicznej czy diagnozy poziomu zaufania wzgledem partii
politycznych, ktére okaza sie istotng informacja dla rzadzacych o spotecznej
percepgji ich dziatalnosci zwigzanej z realizacja zlozonych wyborcom zobo-
wigzan i obietnic. Informacje te dla partii politycznej stang sie widocznym
sygnatem, ze kontrakt nie funkcjonuje w ksztalcie, jaki nadaly mu poprzed-
nie wybory. W tej sytuacji partia powinna podja¢ dzialania ukierunkowane
na przywrocenie réwnowagi miedzy kontrahentami, w innej sytuacji spodzie-
waé sie moze naruszenia badz catkowitego ztamania kontraktu w kolejnych
wyborach.

Podmiotowo$¢ polityczng mozna zilustrowaé swiadomym wejsciem oby-
watela w proces negocjowania kontraktu psychologicznego w ujeciu zaréw-
no szerokim, jak i waskim. Dynamika kontraktu daje asumpt do spojrzenia
na obywatela jako jednostke $wiadomie funkcjonujgca w systemie politycz-
nym, obywatela podejmujgcego okreslone strategie dziatania z uwzglednie-
niem wilasnych postaw, emocji i odczué. Kontrakt psychologiczny jest pro-
cesem, w ktérym jednostka stanowi dynamiczne ogniwo. Odczuwajac silnie
upodmiotowienie polityczne, zna swoje miejsce w systemie politycznym, wie,
w jakim kierunku moze w nim zaspokajac potrzeby i realizowacé sie jako oby-
watel. Ale dopiero upodmiotowienie psychologiczne, ktére wyraza sie w spraw-
czosci, kontroli i poczuciu sensu w zaangazowaniu, daje bodziec do dziala-
nia. W tym kontekscie podmiotowos¢ polityczna to Swiadoma aktywnosé
obywatela w systemie politycznym - aktywnos$¢ dynamiczna, w ktorej jed-
nostka pozostaje w interakcji z innymi podmiotami systemu politycznego.
Interakcje te maja charakter ciggly, nie zawezajg sie wytacznie do wyboréw
politycznych.

Jak pokazuje rysunek 2, warunkiem sine qua non podmiotowosci politycznej
jest wystapienie réwnolegle upodmiotowienia zaréwno psychologicznego, jak
i politycznego. Specyfike relacji miedzy tymi konstruktami mozna zobrazowac
modelem kontraktu psychologicznego, w ktérego ramach nastepuje nieustanne
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dostrajanie sie aktoréw politycznych, rozumianych szeroko i wasko. Rdzeniem
podmiotowosci politycznej jest dzialanie w kierunku przestrzeni politycznej
jako miejsca realizacji i ekspresji ich upodmiotowienia. To dzialanie inicjowa-
ne jest w jednostce, moderowane potrzeba wewnetrzng, ktéra daje jej poczucie
kontroli i sprawstwa, nadajac sens dziataniu. Oczywiscie zaangazowanie moze
mieé charakter indywidualny i grupowy, jednak jego trigger lezy wewnatrz jed-
nostki. Mechanizm dynamiki kontraktu moze réwniez sugerowad, ze obszar
wspdlny, ktéry jest zrédlem podmiotowosci politycznej, nie ma ostatecznego
ksztattu i moze sie zawezad lub poszerzaé pole interakcji. Zawsze jednak po-
zostaje, poniewaz przestrzen polityczna staje sie miejscem realizacji upodmio-
towienie polityczne poprzez upodmiotowienie psychologiczne.

Warto zwrdci¢ uwage na to, ze wielu badaczy eksplorujacych empirycznie
konstrukt upodmiotowienia psychologicznego przypisuje mu w istocie oddzia-
tywanie w przestrzeni politycznej. Wyrazniej wida¢ to w tresci iteméw narze-
dzi, ktore umozliwiaja badanie poszczeg6lnych komponentéw upodmiotowie-
nia psychologicznego. Przyktadowo, w klasycznej Sociopolitical Control Scale
(Zimmerman i Zahniser, 1991) mamy itemy wprost odnoszace sprawczos¢ do
przestrzeni politycznej (np.: Lubie uczestniczy¢ w polityce, poniewaz chce miec jak
najwiecej do powiedzenia w rzqdzeniu, lub: Czasami polityka i rzqdzenie wydajq
sie tak skomplikowane, ze ktos taki, jak ja, nie rozumie tak naprawde, o co chodzi)
i podobniez w jednej z wersji tej skali, Sociopolitical Control Scale - Revised
(Peterson i in., 2000) (np. Ktos taki jak ja jest w stanie naprawde zrozumiec, o co
chodzi w rzqdzeniu i w polityce, lub To, na kogo glosuje, ma wplyw, poniewaz osoba,
ktéra zostanie wybrana, bedzie reprezentowac moje interesy). Skala upodmiotowie-
nia poznawczego opracowana przez Paula W. Speera i N. Andrew Petersona
(2000) pozwala zdiagnozowa¢ komponent poznawczy upodmiotowienia psy-
chologicznego. W procesie budowania modelu badawczego autorzy rozumieja
go jako wiedze o zrddle, charakterze oraz narzedziach podmiotowosci spotecznej.
Itemy tworzg trzy konstrukty: podmiotowos¢ rozwija sie przez relacje, funk-
cjonowanie polityczne oraz ksztattowanie ideologii. Zabieg ten jest zrozumiaty,
jesli przestrzen spoleczng traktujemy szeroko, a przestrzen polityczna stano-
wi jeden z jej obszaréw. Jednak wydaje sie, ze jest to zbyt duze uproszczenie,
ktére nie uwzglednia poziomu podmiotowosci politycznej. Wskazane itemy
odnosza sie w rzeczywistosci do styku upodmiotowienia psychologicznego
i upodmiotowienia politycznego, bez kontrolowania poziomu konstruktéw
i ich relacji.



Rysunek 2. Relacje pomiedzy upodmiotowieniem psychologicznym, upodmiotowieniem

politycznym oraz podmiotowoscig polityczng

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

Relacje miedzy konstruktami mozna obrazowo przedstawi¢ na macierzy.
Przeciecie ze sobg dwdch wymiaréw upodmiotowienia psychologicznego i po-
litycznego tworzy nam cztery grupy obywateli (por. rys. 3). Pierwsza z nich
to obywatele o wysokim poziomie upodmiotowienia psychologicznego i niskiego
upodmiotowienia politycznego (1). Silne upodmiotowienie psychologiczne sta-
nowi bodziec motywacyjny, ale moze by¢ realizowane poprzez rézne rodzaje
zaangazowania pozapolitycznego, zarowno indywidualnego, jak i grupowego.
Jednostka nie jest targana potrzebami przynaleznosci do réznych ogniw syste-
mu politycznego, nie ma potrzeby wspotdecydowania czy bycia uczestnikiem
zmian w systemie. Nie odczuwa deprywacji, nie widzi tez miejsca na realizacje
swoich celow w plaszczyZnie politycznej. Obszar ekspresji jej upodmiotowienia
psychologicznego pozostaje poza systemem politycznym.

Szczegblng sytuacje stanowi silnie odczuwane upodmiotowienie politycz-
ne w warunkach niskiego poziomu upodmiotowienia psychologicznego (4).
Jednostka odczuwa $wiadomie swoje miejsce w systemie politycznym, czuje
sie jego czescig. Nie ma jednak poczucia wplywu na to otoczenie, nie ma w so-
bie sity sprawstwa, a przede wszystkim motywacji do aktywnego realizowania
siebie jako obywatela-aktora politycznego. Taka sytuacja nie pozwala jej ak-
tywnie wejs¢ w proces kontraktu psychologicznego, bez zaangazowania bowiem
bytaby ona jedynie biernym obserwatorem i odbiorcg bodzcéw politycznych.
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Taki kontrakt nie ma wéwczas charakteru dynamicznego, komunikaty nie
dostrajaja sie wzajemnie, nie zachodzi proces uzgadniania tresci kontrak-
tu. Mozna jednak sadzié, ze nie jest to grupa osob, ktéra w calosci pozostaje
bierna. Brak upodmiotowienia psychologicznego odbiera jej inicjatywe, ale
pozostawia z poczuciem bycia ogniwem w systemie politycznym, z okreslo-
nymi postawami wobec jego podmiotéw. To grupa, ktéra wykazuje bierng
partycypacje — obserwuje, przyswaja, ale nie dziala, nie odczuwajac poczucia
wplywu i sprawstwa. Wydaje sig, ze grupa ta moze by¢ reaktywna wobec ko-
munikatéw politycznych wspdlnotowych, ktére sg formutowane przez ,my’,
dzielgc odpowiedzialnos¢ za dziatanie i jego efekt. Wowczas zdecydowanie
latwiej o zaangazowanie i aktywnos¢ jednostki, ktorej ekspresja podmioto-
wosci politycznej moderowana jest przez otoczenie — grupe spoteczng, lidera,
polityka itp. Moze to by¢ takze grupa poszukujgca mozliwosci ekspresji upod-
miotowienia politycznego, jednak bez rzeczywistego aktywnego zaangazowania -
przestrzen takg bedg stanowity miedzy innymi media spotecznosciowe, ktére
pozwalaja na ekspresje w warunkach samokontroli dziatania.

Rysunek 3. Interakcje pomiedzy réznymi poziomami upodmiotowienia psychologicznego
oraz upodmiotowienia politycznedo
'y

Upodmiotowienie psychologiczne

v

Upodmiotowienie polityczne

Zrédlo: Opracowanie wiasne.



Z perspektywy systemu politycznego najtrudniejszg grupe stanowia oso-
by o niskim poziomie upodmiotowienia psychologicznego i politycznego (3).
Brak wewnetrznej sity do dzialania wspdtwystepuje z poczuciem braku swo-
jego miejsca w przestrzeni politycznej. Jest to trudna grupa, ktéra zacheca do
badan w kierunku struktury motywacji i emocji. Chodzi o badania (Turska-
-Kawa, 2013) obywateli niezainteresowanych polityka, nieangazujacych sie po-
litycznie, z niskim poziomem wiedzy politycznej. Dla nich polityka moze by¢
zrédlem negatywnych emocji (leku, bezsilnosci), ale moze pozostawaé takze
zupelnie poza polem ich zainteresowan.

Z pewnoscig, demokracja w najwigkszej mierze powinna opieraé si¢ na
obywatelach z silnie odczuwang podmiotowoscig polityczng (2), ktora jest
funkcja odczuwanych upodmiotowienia psychologicznego i politycznego.
Beda to jednostki poszukujace wiedzy na temat proceséw spoteczno-poli-
tycznych, swiadome swojego miejsca w systemie, probujgce zrozumieé rza-
dzace nim prawa, obywatelsko reagujagce w sytuacjach naruszenia norm
demokratycznych. To jednoczesnie obywatele zmotywowani, z poczuciem
sprawstwa i zaspokajajacy swoje rozbudzone potrzeby w procesie zaangazo-
wania obywatelskiego. Wydaje sie jednak, ze model idealny dalece odbiega
od interesow rzadzacych i/lub ubiegajacych sie o wladze w panstwie. Czy po-
trzebuja oni obywateli kontrolujacych, aktywnie obserwujacych kazde posu-
niecie centralnej wladzy, czy raczej stabo orientujacych sie i niezaintereso-
wanych polityka? Czy chcg wchodzi¢ w merytoryczne dyskusje nad réznymi
obszarami polityki, czy raczej prostym jezykiem komunikowac to, co uznaja
za stosowne?

Jednym z fundamentalnych kierunkéw aktywizacji obywateli jest ich mo-
bilizacja do udzialu w wyborach politycznych. Oddzialywanie inicjatyw profre-
kwencyjnych z pewnoscig nie jest jednoznaczne i zalezy od wielu czynnikéw.
Z jednej strony, mozna przypuszcza¢, ze dzialania profrekwencyjne w przypad-
ku 0s6b o silnym upodmiotowieniu politycznym zachecatyby do eksploracji
przestrzeni politycznej. W konsekwencji obywatele mogg mieé poczucie, ze
jest to przestrzen, w ktorej nastapi skuteczna ekspresja ich upodmiotowienia
psychologicznego. Jesli otrzymaja pozytywny feedback, to mechanizm samo-
wzmacniajacy zadziala w kierunku budowania upodmiotowienia politycznego.
Jednostki takie zaczng poszukiwad wiedzy politycznej, stang sie aktywnymi
uczestnikami debaty publicznej, obserwatorami biezacych wydarzen, to bo-
wiem bedzie sprawialo, ze ich upodmiotowienie psychologiczne w przestrzeni
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politycznej zyska coraz wieksza przestrzen realizacji. Tym samym poszerzy sie
wspdlna przestrzen interakcji w postaci podmiotowosci politycznej. Z drugiej
strony, dziatania takie skutecznie mogg pobudzaé potrzebe wpltywu. Obywa-
tele otrzymujg sygnal, ze nie tylko maja mozliwos¢ bycia czescig systemu, ale
moga sie w nim realizowaé i on wchodzi z nimi w interakcje. Dylematy takich
oddzialywan zasadzaja sie jednak przede wszystkim w wymiarze ich trwatosci.
Z pewnoscig oddzialywanie profrekwencyjne ma charakter krétkoterminowy.
Jego cele sg zreszta najczesciej ukierunkowane wylgcznie na najblizsza elekcje.
Jesli jednak tego typu wzmocnienia przybieraja charakter wieloplaszczyznowy
i trwaly, to w dalszej perspektywie oddzialywania takie moga przynies¢ sta-
bilne wzmocnienia czy to upodmiotowienie psychologiczne, czy upodmiotowie-
nie polityczne, w konsekwencji poszerzajac ptaszczyzne wspélng - podmioto-
wos¢ polityczna.

Podsumowujac, podmiotowos¢ polityczna jest dyspozycja jednostki, be-
daca wynikiem proceséw upodmiotowienia politycznego i upodmiotowienia
psychologicznego. Nie jest stanem permanentnym - moze ulega¢ zmianom
w zaleznosci od jej sktadowych. Tto modelu stanowi podmiotowos¢ norma-
tywna jednostki bedgca stanem faktycznym. Wynika z praw politycznych
nadanych jednostce, ktére sg stanem obiektywnym. Przyktadowo, obywatel
ma prawo do uzyskiwania informacji o dziatalnosci organéw witadzy pub-
licznej oraz oséb pelnigcych funkcje publiczne. Prawo to obejmuje réwniez
uzyskiwanie informacji o dziatalnosci organéw samorzadu gospodarczego
i zawodowego, a takze innych o0séb oraz jednostek organizacyjnych w zakre-
sie, w jakim wykonuja one zadania wtadzy publicznej i gospodarujg mieniem
komunalnym lub majatkiem Skarbu Panstwa (art. 61 Konstytucji RP) lub
obywatel ma prawo skladacd petycje, wnioski i skargi w interesie publicznym,
wlasnym lub innej osoby za jej zgoda do organéw wiladzy publicznej oraz
do organizacji i instytucji spotecznych w zwigzku z wykonywanymi przez
nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji publicznej (art. 63 Kon-
stytucji RP). Posiadanie tych praw nie oznacza swiadomego z nich korzy-
stania, s3 one stanem nadanym, niekoniecznie uswiadomionym. Stanowia
tto rozwoju politycznej podmiotowosci na podstawie proceséw upodmio-
towienia. Jednak o ile w ich zakresie ogromng role odgrywa swiadomos¢
obywatela, sa swoistg grg emocji, postaw, odczu¢ wewnatrz systemu poli-
tycznego, o tyle w przypadku podmiotowosci normatywnej jest to jedynie
stan faktyczny.
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Rozdzial 3.
Depolityzacja
jako efekt przeobrazen spolecznych

O ile XX wiek dos¢ spojnie okrzykniety zostal przez badaczy zwyciestwem
demokragji, o tyle od poczatku XXI wieku zaczely pojawiac sie refleksje na
temat jej kryzysu. Okazato sie bowiem, ze samo budowanie instytucji demo-
kratycznych nie gwarantuje rozprzestrzeniania sie polityki demokratycznej, ze
konsolidacja demokratycznych norm i zasad we wszystkich obszarach systemu
politycznego to proces dtugotrwaty i skomplikowany, wymagajacy inicjatywy
i wspdtpracy nie tylko ze strony rzadzacych. Badacze szukali warunkéw koniecz-
nych do funkcjonowania demokracji (Carothers, 2007), siegali do historycznych
wydarzen, w ktérych dopatrywali si¢ recepty na wspotczesne trudnosci (Tilly,
2000), wskazywali na koniecznos¢ poglebiania demokratyzacji glownych insty-
tucji panstwowych (Bastian i Luckham, 2003; Rakner i in., 2007). Zwracano
uwage na to, ze procesy budowania demokratycznych systeméw politycznych
muszg wykraczac dalece poza wprowadzenie minimalnej demokracji procedu-
ralnej - z uwzglednieniem potrzeb i postaw spolecznych (Radelet, 2010; Sie-
gle, red,, 2011). Coraz czesciej wnioski prowadzily do tezy, ze demokracja to nie
wylacznie zestaw uniwersalnych regul, zasad czy nawet wartosci, ktore nalezy
wdrozy¢, ale pewien system wymagajacy odpowiedzialnosci przyjetej spdjnie
przez wszystkie ogniwa systemu. Integralng bowiem cechg tegoz systemu
jest 086t wzajemnych zaleznosci i oddziatywan pomiedzy jego ogniwami, co
wplywa na ostateczny wynik zachodzacych w jego wnetrzu proceséw. Trudno
osadzad, ktory z obszaréw demokracji jest wazniejszy, jednak w sposéb zde-
cydowany mozna stwierdzié, ze procesy toczgce sie w przestrzeniach proce-
duralnej, substancjalnej czy partycypacyjnej nie bedg pozostawaly dla siebie
wzajemnie obojetne.

Rownolegle zmienia sie rola obywatela wyborcy (Turska-Kawa, 2015). Jak
przedstawiono w poprzednich rozdziatach, procesy demokratyzacyjne przez
lata obudzily w jednostkach potrzeby, ktére warunkuja indywidualne oczeki-
wania wobec polityki, ukierunkowane na uzyskanie okreslonych ,débr”, takich
jak sprawiedliwos¢, uczciwosé, dobrobyt, szczescie, moralnosé. Jednoczesnie,
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obywatele dysponuja licznymi narzedziami pozwalajgcymi im oddziatywaé na
przebieg proceséw politycznych czesciej niz raz na kilka lat za posrednictwem
udziatu w wyborach, co daje im swoiste poczucie bycia w systemie i zacheca do
rozliczania politykow z realizacji formutowanych wobec nich oczekiwan. Pro-
ces ten jest w duzej mierze wynikiem rosnacego indywidualizmu spotecznego
oraz coraz silniej poszukiwanej podmiotowosci politycznej. Wspélczesnie ob-
serwuje sie rowniez zjawisko swoistego ,odmasowienia”. Technologia prowadzi
do coraz wiekszej indywidualizacji przekazdw, media poszerzajg swoja oferte,
co wplywa na zréznicowanie audytoriéw. Kultura prébuje dotrzeé¢ do coraz
mniejszych nisz obywateli przez silniejsza heterogenizacje przekazu. Jak pisze
Alvin Toffler (2003), ,wraz z odmasowieniem dywersyfikacji ulegaja potrzeby
ludzkie, a zatem réwniez zadania polityczne” (s. 345). Obywatele sg coraz bar-
dziej wymagajacy wobec podmiotéw politycznych, oczekujg zindywidualizo-
wanego i kompatybilnego wzgledem wlasnych oczekiwan programu dziatania,
z ktorego kategorycznie i dosadnie rozliczajg partie polityczne. Rozliczenie
to ostatecznie dokonuje sie w kolejnych wyborach, jednak w okresie miedzy-
wyborczym obywatele maja do dyspozycji wiele mozliwosci artykutowania swo-
jego niezadowolenia i istotnie z nich korzystaja.

Podazajac za wskazanymi zmianami, nalezy zwréci¢ uwage na przeobra-
zenia w modelu partycypacyjnym demokracji. Wedtug partycypacjonistow
uczestnictwo obywateli w sprawowaniu wtadzy to najwazniejszy element de-
mokratycznego porzadku. Jednoczesnie od dtuzszego czasu badacze zauwazaja
transformacje relacji miedzy wyborcami a partiami politycznymi (np. Lachat,
2004): (1) zmniejszanie si¢ wyrazistosci tradycyjnych podziatéw spotecznych -
przyktadowo, wzrost poziomu edukacji czy mobilnosci spotecznej doprowadzit
do homogenizacji styléw zycia; rosnace znaczenie sektora ustlug zmniejsza li-
czebnie klase robotnicza i pracujaca; (2) intensywniejsza mobilizacje poznawcza -
zmniejszenie kosztow pozyskiwania informacji politycznej (np. dzieki nowym
mediom) oraz wyzszy poziom edukacji spoteczenstwa indywidualizuje wybor-
c6w i uniezaleznia od partii politycznych ich zasoby wiedzy i umiejetnosci jej
pozyskiwania; (3) zmiany na poziomie partii politycznych - rola partii poli-
tycznych jako posrednikéw pomiedzy obywatelami a rzadem jest coraz bar-
dziej kwestionowana, co sprawia, ze zdecydowanie trudniej spetniaé partiom
tradycyjnie przypisywane im funkcje. Wsréd innych zmian warto wymienic:
(4) wieksza personalizacj¢ polityki, przy czym ,cykl zycia” lidera politycznego jest
krotszy niz partii politycznej; (5) ostabienie tradycyjnych kategorii przejawiania



sie polityki, ktére petryfikowaly sfere polityki (m.in. tradycyjnych wartosci, eko-
nomii, narodu, systemu spolecznego), wraz z jednoczesnym pojawianiem si¢ no-
wych (m.in. ekologii, globalizacji); (6) trywializacje aktu glosowania, wynikajaca
z obejmowania nim coraz szerszych kategorii politycznych - np. Parlamentu
Europejskiego czy samorzadu; (7) deideologizacje polityki - systematycznemu
ostabieniu ulegajg czynniki spajajgce grupowe tozsamosci polityczne.

Wskazane procesy nie prowadza do jednoznacznych wnioskéw. Z jednej
strony obserwujemy coraz luzniejsze wiezi miedzy wyborcami a politykami
i partiami politycznymi. Trudno méwié o stabilnym fundamencie takich
wiezi, ktéry powinien opierac sie na wspdlnych wartosciach i celach. W rze-
czywistosci, w ktorej wiezi sa niejako ,odnawiane” w momencie zblizajacej
si¢ kampanii wyborczej lub waznych wigzacych wydarzen panstwowych (np.
referendum), relacje te budowane sa na podstawie krétkotrwalych i czesto
doraznych motywdw, ktére zapewnia oczekiwany przez politykdéw kierunek
zachowan obywateli. Z drugiej - lata zwyciestwa demokracji liberalnej rozbu-
dzily w obywatelach potrzeby nie tyle uczestnictwa w polityce, ile partycypacji
efektywnej, w oczekiwanym kierunku i szybko pozwalajgcej na roztadowanie
napiecia zwigzanego z koniecznoscig ekspresji swojej aktywnosci. Jednoczes-
nie rozwdj technologiczny pozwala na takie dzialania. Badacze wnioskuja, ze
nowe mozliwosci zblizaja obywateli do politykéw. Jak pisze Waldemar Woj-
tasik (2013), ,tak jak w ekonomii konsumeryzm zostal do pewnego stopnia
zastapiony prosumeryzmem, tak demokracja w XXI wieku wptywa na zmiane
roli wyborcy w podmiot majgcy zdecydowanie wieksza mozliwos¢ oddziatywa-
nia na sfere polityki niz to miato miejsce wczesniej. Nie musi on ograniczac
si¢ do kartki wyborczej, aby mie¢ wptyw (lub przynajmniej jego wrazenie) na
polityczna rzeczywistosé. Dystans spoleczny pomiedzy elektoratem a jego re-
prezentantami ulegl wyraznemu zmniejszeniu” (s. 108). Jest to jednak relacja
szczegdlna, w ktorej definiowaniu wazne okazuje sie zadanie pytan o pro-
porcje wrazenia (poczucia) uczestnictwa, wplywu i kontroli a rzeczywistej
partycypacji.

Wydaje sie, ze te dwie sily dziatajg z ogromna energia wprost dosrodkowo:
(1) niezaspokojone potrzeby obywateli, ktorzy odczuwaja wlasna podmiotowosé
i (2) probuja znalez¢ dla niej miejsce w przestrzeni spoteczno-politycznej, kto-
ra mozemy okresli¢ mianem trywialnej, dalekiej ideologicznie, niezrozumia-
tej, rozczarowujacej. Ciekawie okreslaja to Paul Fawcett i David Marsh (2014,
s. 173), zwracajac uwage na nowa nature politycznego charakteru duzej czesci
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zaangazowanych obywateli, ktorg mozna okresli¢ po prostu jako apolityczna.
Pippa Norris (2011) wskazuje z kolei na to, Ze problem wynika z réznicy mie-
dzy zadaniami, jakie krytyczni obywatele (wysoko wyksztalceni, zamozni, post-
materialni i upodmiotowieni) maja wobec demokracji, czesciowo podsycani
przez media oraz wydajnos¢ instytucji publicznych. Mimo ze nastapit spadek
zainteresowania polityka, a badacze diagnozujg wyzsze poziomy rozczarowania
i wycofania, to jednak obserwujemy nowe formy wilgczania sie w system poli-
tyczny, ktdre sg swoistym poszukiwaniem w nim swojego miejsca. Owo zderze-
nie dosrodkowe nie prowadzi do wyciszenia pewnych procesow, ale przeradza
je w nowe, ktoére staja sie akceptowalne przez kazdg ze stron. W ich ramach
mieszczg sie procesy depolityzacji.

Konteksty depolityzacji

Zjawisko depolityzacji réznie okreslane jest przez badaczy, generalnie jednak

mozna zauwazyc trzy grupy definicji, dla ktérych punkt wyjscia stanowi pojecie

decyzji politycznej. Jesli przyjac jej rozumienie jako decyzji: (a) podejmowanej

przez podmioty majgce - z normatywnego punktu widzenia - demokratyczng

legitymacje; (b) sprowadzajacej sie do wyboru pomig¢dzy okreslonymi opcjami;

(c) wiazacej dla calego badz zdefiniowanej czesci spoteczenstwa (Fawcett i in.,,
red, 2017, s. 51), wowczas depolityzacja nie bedzie miala miejsca, dopoki przy-
najmniej jeden z trzech elementéw nie zostanie catkowicie spelniony. Idac tym

torem, badacze rozpatrujg ja jako zjawisko zaistniale na trzech poziomach decy-
dowania politycznego - podmiotu podejmujacego decyzje, procesu oraz intencji

decydentéw w kontekscie oczekiwanych rezultatéw decyzji. Z catg pewnoscia
nie s3 to grupy autonomiczne, réznig sie punktem ciezkosci, na ktérym naj-
wiekszg uwage ogniskujg badacze.

I tak, pierwsza grupa definicji podkresla zmiany w zakresie charakteru
decydentéw politycznych. Sg oni wybierani w demokratycznych wyborach
powszechnych, uzyskali spoleczny mandat do podejmowania decyzji poli-
tycznych, jednak ich rola ulega znaczacej zmianie. Polega ona na swoistym
oddaniu (oddelegowaniu) kompetencji i zawezeniu ich jedynie do swoistego
zarzadzania procesem podejmowania decyzji (Rhodes, 1997) lub nawet meta-
rzadzenia (Fawcett i Marsh, 2014). Theerapat Ungsuchaval (2017, s. 137) pisze
wprost o nowym rzemiosle XXI wieku. Kluczowe decyzje podejmowane sa



w rzeczywistosSci przez podmioty nieposiadajgce ku temu legitymacji spotecz-
nej uzyskanej w wyborach politycznych. Moga to by¢ eksperci, specjalistyczne
komisje powolane do rozwigzania konkretnych spraw lub inne ciata, wska-
zane przez politykéw. Philip Pettit (2004) nazywa depolityzacje zmniejsze-
niem realnej sity przedstawicieli spoteczenstwa, wybranych w powszechnych
wyborach. Matthew V. Flinders i Matthew Wood (2014) okreslaja to zjawisko
jako depolityzacje rzadu. Wazne, by podkresli¢, ze mimo wskazanych proceséow
polityka sama w sobie pozostaje, zmienia sie jedynie miejsce podejmowania
kluczowych decyzji i sam proces decydowania. Procesy czy procedury, ktore
sa powszechnie okreslane pod hastem odpolitycznienia, mozna zatem doktad-
niej opisac jako ,przenoszenie areny” (Flinders i Buller, 2006). To réwniez
sami politycy decyduja o tym, ktére obszary powinny by¢ ,odpolitycznione”,
a nastepnie dobierajg odpowiednie taktyki i narzedzia, by tego dokonaé. Jed-
noczes$nie niejednokrotnie zachowuja takze znaczace mechanizmy kontroli
posredniej (np. mianowania, zarzadzanie autorytetem). Wazng konsekwencja
uruchomienia proceséw depolityzacji przez przeniesienia proceséw decyzyj-
nych poza arene polityczng jest upolitycznienie innych obszaréw, ktére dosé
czesto zachowywaly do tego momentu swoja neutralnos¢ (Flinders i Wood, 2014,
s. 142). Ograniczenie bezposredniej kontroli to decyzja, ktéra moze by¢ roznie
argumentowana. Po pierwsze, pomaga zmieni¢ oczekiwania wyborcow doty-
czace wiarygodnosci decyzji politycznych i samych decydentéw (Majone, 2000).
Jest to konsekwencja proceséw zwigzanych z obserwowanym spotecznym nie-
zadowoleniem i rozczarowaniem polityky, rosnacg alienacja polityczng i diag-
nozowanym powszechnie przekonaniem, ze politycy ukierunkowani sg w swojej
aktywnosci wylacznie na krétkoterminowy zysk wyborczy. W tym kontekscie
depolityzacja wiaze sie z oddelegowaniem czesciowym lub catkowitym procesu
decyzyjnego do organéw rzekomo ,niepolitycznych” na zasadach rynkowych,
ktore sa szeroko interpretowane przez spoleczenstwo jako ,niepolityczne”
(Flinders, 2008), tym samym pozbawione tego pierwiastka, ktéry generuje
negatywne emocje. Po drugie, jest to strategia ukierunkowana na zmniej-
szenie politycznego przeciazenia (Birch, 1984). Coraz wigksza ztozonos¢ polityki,
coraz liczniejsze zaleznosci miedzy réznymi obszarami decydowania politycz-
nego zwiekszajg intensywnos¢ pracy podmiotéw politycznych, dla ktéorych od-
delegowanie zadan moze by¢ nie tylko pomocne, ale i konieczne, by méc w ocze-
kiwanym czasie podejmowac efektywne decyzje. Trzecig przyczyna, dla ktorej
podmioty samodzielnie rezygnuja z bezposredniej kontroli, jest swiadomos¢
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wlasnych stabosci. Polityka w coraz wiekszej mierze staje sie otwarta na pod-
mioty bez wyksztalcenia kierunkowego i bez doswiadczenia. W tym przypadku
oddelegowywanie decyzji bedzie defensywng strategia zarzadzania ryzykiem
(Hood, 2002), zwiazana z mozliwosciag zdemaskowania braku kompetencji
oczekiwanych i koniecznych na zajmowanym stanowisku. Flinders (2008,
s. 83) w tym kontekscie definiuje depolityzacje jako zakres narzedzi i me-
chanizméw pozwalajacych politykom wejs¢ w posrednie relacje z wyborcami
i przekona¢ ich, Ze nie ponosza catkowitej odpowiedzialnosci za okreslone
problemy czy konkretne decyzje polityczne. Depolityzacja tworzy rodzaj strefy
buforowej miedzy politykami a niektérymi dziedzinami polityki, w ktérych
obszarze brakuje im kompetencji, by pewnie si¢ poruszac¢ (Flinders i Buller,
2006, s. 297).

Druga grupa definicji ogniskuje uwage na procesie decydowania, ktéry
w najbardziej ogélnych ramach okreslany jest jako odpolityczniony (Burnham,
2001). W tym przypadku depolityzacja zachodzi poprzez odmowe ewentual-
nosci wyboruy, a zatem ,zdolnosci do podmiotowosci” jako zasadniczej cechy
polityki (Hay, 2007, s. 66-67). Powszechne spojrzenie na depolityzacje przed-
stawia jg jako wynik szczegdlnych, intencjonalnie podejmowanych przez decy-
dentow praktyk. Flinders i Buller (2006, s. 298) zauwazaja, ze w charaktery-
styce procesow depolityzacji konieczne jest odréznienie taktyki od strategii. Te
pierwszg wskazujg jako bardziej wlasciwa dla omawianego zagadnienia, suge-
ruja mniej racjonalne i bardziej instrumentalne podejscie. Diane Stone (2017,
s. 93-94) wskazuje trzy rodzaje taktyk: (a) instytucjonalne; (b) oparte na regutach
(rule-based) oraz (c) ksztaltujace preferencje (preference-shaping). Rodzaj (a)
polega na delegowaniu wtadzy w kierunku pozarzadowych podmiotéw, ta-
kich jak organizacje, agencje, eksperci. Rodzaj (b) to podejmowanie decyzji
jak najbardziej neutralnych, ktére budza niewielkie kontrowersje spoleczne,
a jednoczesnie dotycza czesciej miekkich zagadnien. Moga one by¢ okreslone
jako ,dobre praktyki” czy ,uniwersalne obyczaje”. Jednoczesnie sg bezpieczne
dla decydentéw z punktu widzenia konsekwencji (badZ w rzeczywistosci ich
braku). Rodzaj (c) dziala w mysl koncepcji agenda-setting i ukierunkowany jest
na wlaczenie w proces politycznego decydowania podmiotéw nowych, osadzo-
nych w przestrzeni ponadnarodowej. Generalnie chodzi o systematyczne wy-
pieranie pewnych problemdéw z dyskursu publicznego i procesu decydowania
politycznego w strone miedzynarodowych podmiotéw dziatajacych na zasadzie
neutralnych i akceptowanych przez wszystkich zasad ,dobra ogdlnego’. Jest to



atrakcyjne zaréwno dla aktoréw krajowych przenoszacych proces podejmo-
wania decyzji poza swoja odpowiedzialnosé, jak i dla wlaczonych podmiotéw
miedzynarodowych, ktére zaczynajg by¢ rozpoznawalne spotecznie dzieki 13-
czeniu ich z konkretnymi problemami. Implementacja ich w dyskurs publiczny
ogniskuje uwage obywateli na nowych, czesto mato rozpoznawalnych wczes-
niej podmiotach, ktorych celem priorytetowym jest zaistnienie w $wiadomosci
spotecznej wraz z jednoczesnym zaproponowaniem rozwigzan niekontrower-
syjnych i akceptowalnych. Co warte podkreslenia, proces taki w konsekwencji
dos¢ czesto generuje nie tylko depolityzacje procesu decyzyjnego, ale réwniez
jego fragmentaryzacje. Jako inng taktyke depolityzacji mozna wskazac ,unau-
kowienie” (scientization) (Flinders i Buller, 2006, s. 313-314). Rozwoj naukowy
i technologiczny wymogl w wielu obszarach zarzadzania politycznego koniecz-
nos¢ regularnego wiaczania specjalistow usprawniajacych proces komunikacyjny
i decyzyjny. Oczekiwania spolecznego wsparcia na konsultacjach eksperckich,
dowodach naukowych (evidence-based policy) i poradach technologicznych dopro-
wadzity do powstania konkurujacych ,grup wiedzy’, nowych kadr administra-
cyjnych zrzeszonych w powigzanych z decydentami politycznych instytucjach
i organizacjach.

Trzeci element definicyjny decyzji politycznej pozwala uruchomi¢ proces
depolityzacji, jesli rezultaty decyzji politycznej oraz jej wigzacy charakter maja
charakter niepolityczny, bo nie s3 podejmowane przez podmioty do tego wy-
brane. Wielu badaczy podkresla jednak, ze nie s3 to decyzje niepolityczne, ale
mniej polityczne, a ujecie tej politycznosci wygenerowane jest przez oczekiwa-
ne przez politykow cele (Hay, 2014; Mishra, 2011). Przeniesienie plaszczyzny
podejmowania decyzji sprawia, ze coraz wieksze obszary wlgczane sg w sieé
powigzan politycznych, dlatego trudno jednoznacznie powiedzieé, ze decyzje
oddelegowane sa niepolityczne. Ponad pot wieku temu Ulf Himmelstrand (1962,
s. 83) pisal, ze depolityzacja to przeksztatcanie ideologii politycznych w zestaw
strategii i posunie¢ administracyjnych na podstawie konsensu co do tego, jakie
cele nalezy osiggna¢, by podtrzymac poparcie okreslonej grupy spotecznej. Jak
charakteryzuje to Colin Hay (2014, s. 302), procesy depolityzacyjne nie prowa-
dza do zneutralizowania polityki ani nawet jej zmniejszenia, ale ukierunko-
wane s3 na przeniesienie polityki poza widoczny rynek. Depolityzacja to nie
fizyczna transformacja podmiotow decyzyjnych, ale odbicie lustrzane proceséw
majacych miejsce w spoleczenstwie. Trudno jednak okresli¢, co jest odbiciem
w rzeczywistosci - zdepolityzowane spoleczenstwo czy polityka.
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W innej klasyfikacji Emma Ann Foster wraz z zespotem (2014) wyréznia
grupe definicji waskich i szerokich. W ramach pierwszego ujecia depolity-
zacja rozumiana jest gtéwnie jako sztuka rzadzenia panstwem, podczas gdy
w szerokim ujeciu zwraca sie uwage na odejscie polityki od debaty politycznej
i generalne przeniesienie procesu podejmowania decyzji poza gtéwng arene
polityczna.

Flinders oraz Buller (2006) analizujac proces odpolitycznienia w Wielkiej
Brytanii, zauwazaja, ze depolityzacja realizowana jest fundamentalnie przez
trzy elementy taktyczne. W tym kontekscie mozemy méwié o instytucjonalnej
depolityzacji (institutional depoliticization), depolityzacji opartej na regutach
(rule-based depoliticization) i depolityzacji ksztaltujacej preferencje (preference
shaping depoliticization). Depolityzacja instytucjonalna bywa prawdopodobnie
najczesciej stosowang taktyka. Ustanawia sie sformalizowang relacje polityk -
podmiot - agent, w ktdrej ten pierwszy ustala ogdlne parametry polityki, pod-
czas gdy ten drugi (mianowany) korzysta z codziennej swobody kierowniczej
i specjalistycznej w ramach okreslonych przez politykéw. W praktyce polity-
cy przekazujg uprawnienia innym podmiotom, definiujac je jako ich nowe
obowigzki, ktérych wyniki sa komunikowane przez politykdw. Depolityzacja
oparta na regutach ma na celu takie osadzenie procesu decyzyjnego w tychze
regutach, by méc zminimalizowad proces spotecznej presji. Presja ta wiagze sie
z naciskami réznych grup spotecznych na podejmowanie decyzji w oczekiwa-
nych kierunkach. Jednak okreslone - ogdélne i uniwersalne - reguty pozwa-
laja na nieuleganie naciskom poprzez wprowadzenie posredniego komuni-
katu o niemoznosci odejscia od regul. Ostatnia forma depolityzacji wigze sie
z ksztaltowaniem preferencji przez odwolanie sie do roszczen ideologicznych,
dyskursywnych lub retorycznych w celu uzasadnienia stanowiska politycznego,
ze okreslona kwestia decyzyjna powinna leze¢ poza zakresem polityki. Depo-
lityzacja ksztalttujaca preferencje w duzej mierze dotyczy strategii komunika-
cyjnych, dyskursywnych, retorycznych i ideologicznych w celu uzasadnienia
pozycji politycznej i uczynienia jej akceptowalng spolecznie. Jak zauwazaja
autorzy, korzyscig depolityzacji ksztaltujacej preferencje jest to, ze nie wigze
sie z inwestowaniem kapitatu strukturalnego (jak w depolityzacji instytucjo-
nalnej) i prawnego (jak w depolityzacji opartej na regutach). Ta taktyka moze
polegaé na podtrzymywaniu stanowiska, w ktérym odmawia sie podjecia jakiejs
oczekiwanej spotecznie decyzji, uzasadniajac to tym, ze dana kwestia jest poza
domeng kontroli polityczne;j.



Komunikaty te, by mogly by¢ wiarygodne, wymagaja najczesciej silnego
wsparcia marketingowego, w tym odpowiedniej retoryki. Jednak utrzyma-
nie wladzy opartej na depolityzacji ksztaltujgcej preferencje moze by¢ trud-
ne w dtuzszej perspektywie. Pochlania ona kapitat polityczny, co ma zwigzek
z koniecznoscig dtugotrwatych naciskow spotecznych w zwigzku z podjeciem
oczekiwanej decyzji. W sytuacji silnego rozczarowania obywatele moga obar-
czac wing rzadzacych za przyjecie niewtasciwej taktyki. W przypadku trzeciego
rodzaju depolityzacji istnieje duza przestrzen interpretacyjna co do zasadnosci
obranych wartosci czy idei. Zdecydowanie mniej dyskusyjne sa dwa pozostate
rodzaje depolityzacji opierajace sie na konkretnych uzasadnieniach - liczbach,
ekspertyzach, prawach itp.

Badacze prébuja ujac systemowo procesy depolityzacji, podkreslaja, ze nie
dotycza one wylacznie decydentéw. Sandro Busso (2017) w swojej pracy dowo-
dzi, ze depolityzacja jest wynikiem interakcji miedzy (1) przesunieciem nacisku
w procesie decyzyjnym ze sprawiedliwosci na skuteczno$é poprzez miedzy inny-
mi wlaczenie modelu ,zarzadzania przez liczby”, (2) procesem indywidualizacji
interwencji spolecznej, ktéra marginalizuje odpowiedzialnos¢ zbiorowa oraz
(3) integracyjnym modelem zarzadzania, ktéry kooperuje z organizacjami spo-
teczenstwa obywatelskiego, zmniejszajac ich role jako podmiotéw konfliktu.

Hay (2007) zaproponowat model ujmujacy zaleznosci zachodzace w trzech
sferach: prywatnej (private), publicznej (public) oraz rzadowej (governmental).
Bezposrednia korzyscig tego podejscia jest to, ze pozwala ono identyfikowaé
formy zaréwno upolitycznienia, jak i odpolitycznienia jako lustrzane odbicie
w calym spektrum zarzadzania publicznego. Hay przedstawit trzy formy polity-
zacji i depolityzacji, ujmujac ich przejscia pomiedzy sferami od centralnej, czyli
szczebla najwazniejszych decyzji politycznych, poprzez publiczng, prywatna, az
do przestrzeni zupelnie pozapolitycznej. Polityzacja i depolityzacja przedstawio-
ne s3 jako procesy, w ktére wlaczone zostaja rézne podmioty, nadajgce tymze
procesom r6zng intensywnos¢. Najbardziej podstawowg formg upolitycznienia
jest zainicjowane przez obywateli uczynienie danej kwestii przedmiotem dysku-
sji. Najczesciej dotyczy to kwestii religijnych, moralnych, kulturowych niebeda-
cych bezposrednio w zasiegu decyzji politycznych. Kwestie te moga nastepnie
zosta¢ upolitycznione, gdy stang sie przedmiotem dyskursu publicznego, tak
jakby nagle staly sie problemami zbiorowego, a nie indywidualnego lub prywat-
nego dobrostanu. Najczesciej w proces ten wlaczone sg aktywnie réznego rodzaju
,sieci tematyczne” i ,wspdlnoty polityczne” jako formy ,posrednictwa intereséw”
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w przekazywaniu zadan politycznych wobec panstwa, przy czym te pierwsze sg
Juzne’, zdezorganizowane i otwarte na wiele podmiotdw, a te drugie — konkretne,
eksperckie i zamknigte dla 0séb postronnych (Marsh, 1998). Upolitycznienie
problemu przenoszac go na poziom rzadowy wigze sie z uczynieniem z niego
przedmiotu debat legislacyjnych, przepiséw prawa i w konsekwencji przerzuce-
niem odpowiedzialnosci w kontekscie podjecia kluczowych decyzji na centralne
wiladze. Przejecie problemu przez zarzadzajacych uruchamia procesy depoli-
tyzacyjne. Pierwszy typ wigze sie z definicyjnym ,przeniesieniem areny’, czyli
oddelegowaniem procesu decyzyjnego w kierunku pozacentralnych podmiotdow,
np. parapanstwowych czy pozarzadowych. Kolejny etap odpolitycznienia pole-
ga na przesunieciu problemu ze sfery publicznej (pozarzadowej) do prywatnej
w tym sensie, Ze staje sie to kwestig wyboru indywidualnego/konsumenckiego.
Ostateczna forma odpolitycznienia to ponowne umieszczenie danej kwestii
w przestrzeni losu, a tym samym zaprzeczenie istnieniu okolicznosci dajacych
mozliwosé wyboru.

Model Haya (2007) stal sie inspiracjg dla Wooda oraz Flindersa (2014),
ktorzy zaproponowali charakterystyke zjawiska poprzez wskazanie trzech twa-
rzy depolityzacji: rzadowej (overnmental), spotecznej (societal) i dyskursywnej
(discursive). Depolityzacja rzadowa to podejscie skoncentrowane na centralnej
wladzy; wigze sie z przesunieciem proceséw decyzyjnych poza gléwna arene
polityczng i wzrostem technokratycznej formy zarzadzania. Depolityzacja
centralna w literaturze przedmiotu jest najczesciej przyjmowang perspektywa
analizy. Jak zauwaza jednak Ingolfur Blithdorn (2007, s. 314), depolityzacja to
znacznie wiecej niz tylko strategie rzadu - nalezy ja rozpatrywac jako istotne
zjawisko na wszystkich poziomach nowoczesnego spoteczenstwa.

Nadajac depolityzacji twarz spoteczng, Wood oraz Flinders przenosza punkt
ciezkosci w strone podmiotéw spoteczenstwa obywatelskiego. Jej poczatki maja
swe zrodla w analizach prowadzacych do refleksji o upadku obywatelskim
i politycznym braku zaangazowania, ktore wytonily sie na poczatku lat 70.
XX wieku. Badania w tym obszarze skupiajg si¢ z jednej strony na réznych
ptaszczyznach stabngcego zaangazowania i zainteresowania politycznego
obywateli, z drugiej - na podmiotach spotecznych naklaniajacych do apa-
tii politycznej. Polityczne decyzje obywateli stajg sie zarzadzane przez poli-
tyczne wizerunki, osobowosci pociggajace okreslone grupy spoteczne, kam-
panie na rzecz konkretnych projektéw politycznych, a nie idei czy wartosci
(np. Langer, 2010).



Dwie pierwsze twarze depolityzacji koncentrujg uwage badaczy na dwoch
arenach, na ktérych zachodza procesy depolityzacji. Trzecia twarz z kolei -
dyskursywna - zwraca uwage na dynamiczne (Krippner, 2011) aspekty de-
polityzacji, przenoszac punkt ciezkosci na odpolityczniony dyskurs. W tym
kontekscie dyskurs polityczny obejmowat publiczng rzetelng debate nad
okreslonymi kwestiami politycznymi przez otwarcie na konkurencyjne sta-
nowiska umozliwiajgce rézne wybory spoleczne i akceptujace je. Promowanie
problemu wskutek forsowania jednej $ciezki interpretacyjnej i ograniczanie
tym samym wyboru stanowi forme depolityzacji z perspektywy dyskursyw-
nej. Dotyczy ona integralnie rzadowej i spotecznej przestrzeni, jednak jej
rdzen stanowig jezyk i sam ksztalt narracji oraz sposoby, w jakie wskazane
ogniwa si¢ komunikuja. Jak zauwaza Laura Jenkins (2011, s. 160), kazdy akt
mowy wplywajacy na proces ksztattowania potrzeb spotecznych, generujacy
fatalizm, ale réwniez negowanie, ukrywanie istotnych zdarzen sa same w so-
bie poteznym narzedziem depolityzacji. Narracja ma by¢ narzedziem prostej
komunikacji, dajac gotowe rozwigzania zlozonego problemu, nie zapewniajac
jednak przestrzeni dla zréznicowanych rozwigzan i innych punktéw widzenia.
Jak zauwaza Hans Krause Hansen z zespolem (2015, s. 124-125): zainspirowani
mysleniem o demokratycznym porzadku, uzywamy pojec¢ takich, jak ,mode-
le wielu interesariuszy” i ,partnerstwa’, wspieranych profesjonalng narracja:
model win-win czy zaufanie. Przywolywane s3 obrazy relacji konsensualnych,
ktore w rzeczywistosci mozna postrzegac jako przeksztatcenie polityki w przed-
siewziecie w duzej mierze technokratyczne. W obszarze depolityzacji dyskur-
sywnej mozna wskazac trzy obszary praktyk. Pierwsza i zapewne najbardziej
oczywista pula dotyczy wypelnienia dyskursu politycznego jezykiem techno-
kratycznym i menedzersky terminologia. Formowany komunikat jest nasy-
cony liczbami, wykresami, wynikami badan. Takie dziatanie, z jednej strony,
generuje jezyk powszechnie nieprzyswajalny, wskutek czego zaciemnia istote
politycznych debat i kluczowych decyzji (Jenkins, 2011), z drugiej - decyzje
podejmowane na podstawie dyskursu dowodowego, wolnego od ideologii, s3
mniej podatne na podwazenie. Drugi obszar opiera sie na wyspecjalizowaniu
dyskursu publicznego przez nasycenie go wiedza specjalistyczng i naukowym
spojrzeniem na spoleczne problemy. Herbert H. Haines (1979) podaje przy-
ktad ,medykalizacji”, czyli redefinicji probleméw spotecznych jako zakresu
obowigzkéw lekarzy, a nie politykéw. Trzeci obszar, najbardziej wspdtczesny,
odwotuje sie do wzbudzania strachu spotecznego i generowania komunikatu, ze
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zniwelowanie negatywnych odczué obywateli wymaga nadzwyczajnych upraw-
nien, gdyz samo poczucie bezpieczenstwa znajduje sie poza zasadami ,zwyktej’
polityki (Salter i Piché, 2011). Zagrozenie obiektywnie nieistniejace mozna
wzbudzi¢ odpowiednia narracjg, jednoczesnie na fundamencie strachu jednost-
ki przyjmuja proste rozwigzania, ktore pozwolg im zaspokoi¢ fundamentalne
potrzeby. Komunikaty te sa czesto wypelnione wzbudzaniem strachu przez
umiejscowienie go w innych podmiotach politycznych (,my” - ,oni") lub tez
prognozami zagrozenia egzystencjalnego, na ktére odpowiedzia jest nadawca
komunikatu.

Interesujace spojrzenie na depolityzacje przedstawia Ross Beveridge (2017).
Punktem wyjscia jego analiz s3 syntetyczne definicje depolityzacji, w kto-
rych przedstawia sie jg jako usuniecie/przesuniecie politycznego charakteru
procesu decyzyjnego (Burnham, 2001, s. 128; 2017). Autor stawia wazne py-
tanie, mianowicie, jakie sg polityczne granice tego, co polityczne, i czego tak
naprawde dotyczy owo przesuniecie. To, co polityczne, mozna rozumiec jako
odnoszace sie do bytu politycznego, do tego, co jest polityczne, do tego, co ist-
nieje politycznie, i do jednostek, ktore sktadajg sie na rzeczywistos¢ politycz-
ng (Hay, 2013, s. 4). Refleksja Beveridge’a prowadzi do sformutowania trzech
soczewek politycznych, ktérych rozréznienie oparte jest na odmiennym de-
finiowaniu pierwiastka politycznego i, co za tym idzie, innym spojrzeniu na
depolityzacje (tabela 1).

Pierwsza soczewka odzwierciedla najwezsze spojrzenie badawcze, jedno-
czesnie jest najbardziej konwencjonalna. Polityka zostaje tutaj domyslnie
i wasko definiowana jako instytucje rzadowe. Odpolitycznienie za$ staje sie
forma przesuniecia, w ktérej ramach rzady zmieniajg arene i charakter podej-
mowania decyzji politycznych (Burnham, 2001; Flinders i Buller, 2006). Be-
veridge zauwaza, ze depolityzacja w tym ujeciu w zasadzie stanowi odwieczng
strategie rzadzenia. Jednak dzisiaj, z uwagi na zlozonos¢ polityki i jej rozleg-
te zaleznosci, proces ten nabiera nowego wymiaru. Uzupelniajacg definicje
depolityzacji w tym kontekscie proponuje Fabio De Nardis (2017, s. 342), po-
strzegajac ja jako zestaw zmian w sposobie sprawowania wtadzy, uwarunko-
wanych miedzy innymi transformacja proceséw spotecznych, kulturowych,
ekonomicznych.



Tabela 1. Soczewki depolityzacji w ujeciu Rossa Beveriddea :«;?
N
. Definicja Definicja Wymiary depolityzacji E
Soczewki polityki depolityzacji | przestrzenny| czasowy dzialanie %
s
Soczewka 1 [instytucje przeniesienie waski - sfera |szeroki — waski — é‘
rzadowe areny rzagdowa trwajacy machinacje &
podejmowania krétko- na poziomie é
decyzji, i dlugotermi- |centralnym M
oddelegowanie nowo
odpowiedzialnosci
Soczewka 2 |wybor odmowa wyboru; |szeroki - szeroki - szeroki -
i mozliwos¢  |depolityzacja rzadowa, trwajacy roznorodnosé
zmienia publiczna kroétko-
sposéb, w jaki iprywatna  |i dlugotermi-
ludzie postrzegaja |sfera nowo
swoja podmioto-
wos¢ polityczng
Soczewka 3 (lad i konsens |pojawienie sie szeroki — waski — waskie -
vs ,polityczne’| konsensu, potencjalnie |momenty, pojawienie
momenty an- |wycofanie sie w kazdym wybuchy sie antago-
tagonizméw |z konflikty; miejscu konfliktéw  |nistycznych
post-polityka = Swiatopogla-
gleboka dow
depolityzacja
roznic
politycznych

Zrédlo: R. Beveridge (2017). The (Ontological) Politics in Depoliticisation Debates: Three
Lenses on the Decline of the Political. Political Studies Review, 15(4), 589-600. https://doi.
0rg/10.1177/1478929916664358

Druga soczewka wchodzi swymi analizami w spoteczenistwo i obywate-
li. Najbardziej reprezentatywny dla niej jest przedstawiony uprzednio model
Haya (2007). Pozwala on na zastosowanie szerszej definicji polityki, jako
poczucia sprawczosci i namyshu w sytuacjach rzeczywistego wyboru zbioro-
wego i spotecznego (Hay, 2007, s. 77). Hay definiuje polityzacje i depolityza-
cje jako odbicia proceséw przejscia pomiedzy sferg niepolityczng a centralng
polityka. Rozumiejac to, co polityczne w kategoriach rzadowych, publicznych
i prywatnych, rozszerza wyktadniczo mozliwosci tego, co polityczne, w katego-
riach przestrzennych, czasowych i dziatalnosci. Beveridge zadaje jednak pytanie
o konsekwencje tak szerokiego ujecia. Mozna bowiem wnioskowad, ze szerokie
spojrzenie Haya na polityke sprzyja tendencji do definiowania depolityzacji
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domyslnie i bardzo ogdlnie jako ,braku polityki”. Autor jest zdania, ze pozosta-
wienie szerokich przestrzeni interpretacyjnych moze wprowadzi¢ chaos pojecio-
wy. Z jednej strony przyznaje Hayowi racje, ze polityki nie wolno zamykaé na
instytucjach, z drugiej jednak uwaza, ze poszerzenie jej definicji musi zawierad
bardziej precyzyjng terminologie.

Trzecia soczewka pozwala patrzeé na polityke przez pryzmat antagoni-
zmow $wiatopogladowych, ktdre destabilizujg istniejacy porzadek. Polityka to
codzienne praktyki w ramach ustalonego demokratycznego porzadku (Mouffe,
2005). Jednym z postawionych przed nia celéw jest zapewnienie stabilizacji de-
mokratycznej, tym samym politycy muszg by¢ czujni i eliminowac temporalnie
pojawiajace sie ruchy zaburzajace ustalony porzadek. Polityka ma charakter
ciagly i wszechobecny, wylaniajace sie w tej przestrzeni wybuchy antagonizmow
Swiatopogladowych traktowane sg jako czasowe, wymagajace sttumienia. Beve-
ridge zauwaza, ze z tej perspektywy, o ile dos¢ tatwe jest ujecie polityki, o tyle
pojawiajg sie problemy z charakterystyka depolityzacji. Depolityzacja staje sie
swoistym tlumieniem polityki. Kluczowe dla depolityzacji bedzie catkowite
zniesienie zasadnosci pogladéw niektérych podmiotéw na $wiat; zaprzeczenie
ich roszczeniom wobec tego, co ,polityczne”; odrzucenie ich obaw (Ranciere
iin, 2001). Jesli jednak spojrzymy na polityke jako srodek, za ktorego pomoca
sa marginalizowane szczatki idei politycznych (postpolitycznych), niezgodne
z ustalonym porzadkiem, to polityka staje si¢ swoistym synonimem depolityza-
cji. Poniewaz zasieg wspotczesnych demokracji przedstawicielskich jest ogromny,
odpolitycznienie okazuje sie zatem nieodlgcznym elementem wiekszosci dziatan
spotecznych. W rezultacie depolityzacja moze potencjalnie wystgpi¢ w kazdej
przestrzeni, w ktérej widoczny jest porzadek polityczny, w dowolnym czasie
i przyjmowa¢ dowolng forme dziatania. W trzeciej soczewce polityka przybie-
ra twarz policji eliminujgcej obszary i nieprzewidziane sytuacje wspotczesnej
polityki (Marchart, 2011).

Lionel Marquis wraz z zespolem (2022) przenosi punkt ci¢zkosci depoli-
tyzacji catkowicie na spoteczenstwo, definiujac jg jako proces obnizania pozio-
mu zaangazowania politycznego. Badacze podkreslaja, ze jedng z najwiekszych
trudnosci tak rozumianej depolityzacji jest jej bliskos¢ z innymi konstruktami
politologicznymi, ktore okreslajg indywidualny dystans obywatela wobec prze-
strzeni politycznej: niezaangazowaniem, niedopasowaniem, niezadowoleniem,
niezainteresowaniem, pozbawieniem ztudzen, rozczarowaniem, pozbawieniem
upodmiotowienia badz nieufnoscia. Jednoczesnie zwracajg uwage na to, ze



maja Swiadomos¢ definiowania depolityzacji z perspektywy na przyktad pro-
cesu decyzyjnego aktordéw politycznych. Mimo wszystko $swiadomie umiejsca-
wiajg ja po stronie spoteczenstwa. Przyjmujac takie spojrzenie, depolityzacja
poddaje sie generacyjnym zmianom. W tym kontekscie zanurzenie jednostki
w odpolitycznione srodowisko, ktore staje sie kontekstem jej socjalizacji, be-
dzie utrwalalo postawy depolityzacyjne w czasie. Wsréd waznych czynnikow
tak rozumianej depolityzacji jest spadek zaufania politycznego, identyfikacji
partyjnej, zainteresowania politycznego, postrzeganie polityki jako sfery pet-
nej obtudy i inne procesy ostabiajace wiezi miedzy obywatelami a aktorami
politycznymi. Podobniez czynnikiem intensyfikujacym procesy depolityza-
¢ji s3 zmiany w obszarze mediéw, przede wszystkim tabloidyzacja informacji
politycznej.

Badacze podejmujac problem depolityzacji, niejednokrotnie zestawiaja ja ze
zjawiskiem okreslanym jako anty-polityka (np. Stoker, 2006). Mozna spotka¢
interpretacje, ktérych autorzy uwazajg, ze zjawiska te sa tozsame. Przyktado-
wo, Andreas Schedler (1997) uznaje, ze anty-polityka jest szczegolng strategia
rzadzacych, za ktdrej pomocag daza oni do zniesienia polityki przez zastapie-
nie zbiorowych problemoéw samoregulujacymi sitami (np. rynek), pluralizmu -
jednolitoscia (np. ,Judem” populizmu) lub awaryjna koniecznoscig (np. ,nie ma
alternatywnego rozwigzania’). Jest to réwniez strategia majaca na celu kolo-
nizacje polityki i zastgpienie racjonalnosci komunikacyjnej polityki inng ra-
cjonalnoscig (np. nauka i technologia). Ten punkt widzenia jest prezentowany
jednak przez mniejszos¢ i wspoétczesnie dominuje stanowisko, w ktérym de-
polityzacja i anty-polityka to zdecydowanie rézne pojecia, a badacze w swoich
analizach prdbuja rozpisa¢ zaleznosci pomiedzy nimi.

Paul Fawcett (i in, red, 2017, s. 3) z zespotem obrazowo charakteryzuje te
dwa pojecia jako dwie ,wyspy”. Wedtug autoréw pierwsza wyspa jest relatywnie
mata, nieco ezoteryczna, skoncentrowana na tym, w jaki sposéb wspélczesne
strategie rzadzenia przyczyniaja sie do zamykania sfery politycznej. Druga
wyspa, znacznie wieksza, mniej wyspecjalizowana, stanowigca intensywny
przedmiot dyskusji zaréwno wewnatrz, jak i poza srodowiskiem akademickim,
kladzie nacisk na coraz wieksza przepas¢ pomiedzy rzadzacymi i rzadzonymi.
Bez watpienia te dwie wyspy - mniejsza depolityzacja i wieksza anty-polityka -
sg umieszczone dos¢ blisko siebie na oceanie i poprzez réznego rodzaju zjawi-
ska pozostajg w Scislej strefie wplywow.
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Ten sam badacz i jego wspoétpracownicy (Fawcett i in, red., 2017, s. 8-9)
zwracaja uwage na to, ze depolityzacja, rozumiana jako zestaw strategii i na-
rzedzi nabrala znaczenia w szerszym kontekscie dynamicznych zmian zacho-
dzacych na calym $wiecie. Tradycyjne struktury spoteczne ulegly zachwianiu
i dezorientacji, a to doprowadzito do pojawienia sie szczegblnych spotecznych,
ekonomicznych czy politycznych trendéw. Te zmiany spoteczne skutkowaty
plynnym przejsciem od rzeczywistego rzadzenia do zarzadzania i stworzyly
przestrzen dla pojawienia sie anty-polityki. W tak zarysowanej relacji proces
transformacji w kierunku zarzadzania oznacza odejscie od decydowania top-
down i zastgpienie go poziomymi sieciami zaleznosci, wlaczeniem ekspertéw
czy poszukiwaniem nowatorskich sposobéw rzadzenia ukierunkowanych na
cel. Z kolei anty-polityka odnosi sie do niezadowolenia i rozczarowania trady-
cyjnymi formami rzadzenia i partycypacji politycznej. Co wazne, anty-polityka
nie jest wylacznie i Scisle powigzana z depolityzacja. Przykladowo, Craig Berry
i Scott Lavery (2017) stawiaja teze¢, ze jednym z istotnych czynnikéw generuja-
cych i wzmacniajacych anty-polityczne nastroje, jest instytucjonalizacja i ochro-
na okreslonego modelu wzrostu ekonomicznego w warunkach wystepujacego
dtugu prywatnego. W tym kontekscie postawy i zachowania spoleczne beda
konsekwencjg raczej dziatan upolitycznienia decyzji.

Interesujagcym nurtem w obszarze anty-polityki jest zwrdcenie uwagi na
anty-politykéw, z zatozeniem ze ich stabosci odbijajg sie w strategiach i jakosci
rzadzenia. To podejscie jest tatwiejsze do uchwycenia w badaniach empirycz-
nych. W analizach tych badacze przyjmujg perspektywe personalizacji. Peter
Ridell (2011) zauwaza, ze politycy nie byli nigdy darzeni szczegolnym szacun-
kiem, jednak wspdlczesny poziom rozczarowania w wiekszosci krajéw prze-
kracza krytyczne granice. Wielu autoréw wigze to z postawami spotecznymi
bedacymi mieszankg checi wplywania na scene polityczng i nierealistycznych
oczekiwan. Problem zatem czesto umieszczany jest wewngtrz strony popyto-
wej, ludzi, ktérzy sa ogdlnie apatyczni wobec ich obywatelskich obowigzkéw,
co prowadzi do zracego cynizmu (Corbett, 2016). W tym kontekscie Stephen K.
Medvic (2013) nazywa problem niejako sztucznym, stajac w obronie politykow.
Z kolei ciekawe spojrzenie na anty-politykéw prezentuja John Kane i Haig
Patapan (2012). Uznaja, ze problem anty-politykoéw pozytywnie wplywa na
samg demokracje, poniewaz wyzwala spory i dyskusje.

Czes¢ badaczy wyraza poparcie dla tezy, ze depolityzacja stanowi paliwo
anty-polityki. Wyraznie obserwujemy to, ¢dy spojrzymy na depolityzacje jako



zestaw szczegolnych strategii, podczas gdy anty-polityka rozumiana jest jako
szerszy zestaw postaw, przekonan i zachowan demonstrujgcych rozczarowanie
i niezadowolenie z dziatalnosci podmiotéw politycznych, ktére moze przeja-
wiac si¢ na rézne sposoby. Gerry Stoker (2017, s. 266) przedstawia trzy mozliwe

Fazy depolityzacji

formy przejawiania sie tegoz zjawiska: (1) zachowania obywateli, w szczegélno-
$ci niski poziom partycypacji politycznej, spadek cztonkostwa w partiach poli-
tycznych, stabnace zaangazowanie w przedsiewziecia w przestrzeni publicznej;
(2) negatywne postawy wobec dominujacych nurtow politycznych - moga one
by¢ wynikiem zaréwno niezrozumienia motywacji decyzyjnych lideréw poli-
tycznych, jak i obaw spotecznych o jakosé polityki i konsekwencje podejmowa-
nych kluczowych decyzji w panstwie; (3) poparcie dla ruchéw populistycznych
oraz partii, jak réwniez kampanii promujacych prawa ,przecietnych” obywateli,
ktére najczesciej dokonujg sie poprzez demonstracje czy aktywnos$¢ w mediach
spotecznosciowych. Bioragc pod uwage zarysowane $ciezki przejawiania sie
anty-polityki, autor postrzega ja jako swoisty amalgamat, mieszczacy w sobie
liczne postawy i zachowania, ktére czasami prowadza do ekspresji w formie
alienacyjnego wycofania sie, a innym razem - poparcia pewnych nurtéw poli-
tycznych czy populistycznych.

Fazy depolityzacji

Matthew Wood (20106) spostrzega, ze zestawiajac przyjete przez badaczy spojrze-
nia na depolityzacje, mozna zauwazy¢, ze mamy do czynienia z dwoma etapami
badan. Autor nazywa je generacjami i stawia granice na 2008 roku, w ktérym
rozpoczal sie $wiatowy kryzys gospodarczy. Pierwszy etap ma charakter bar-
dziej instrumentalny, zogniskowany na strategiach i taktykach zarzadzania
panstwem. Drugi, bedacy swoistym rozwinieciem refleksji pierwszego etapu,
wlaczyt do analizy pierwiastek spoteczny. W drugiej generacji depolityzacja
zaczyna funkcjonowad jako dynamiczny proces, w ktéorym uwzglednia sie re-
lacje spoteczne, dyskurs, zmienne socjodemograficzne. Badacze po 2008 roku
krytykuja pierwsza generacje analiz za zbyt technokratyczne i uproszczone
podejscie, skoncentrowane na zarzadzaniu panstwem.

Po 2014 roku badacze poszerzyli pole swoich analiz, lokujgc w nim kryzysy,
rozwoj medibéw, poglebiajace sie dystanse miedzy obywatelami a podmiotami
politycznymi, spadek zaufania instytucjonalnego, w ostatnich latach pandemie
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czy wojne i wiele innych zjawisk, ktore coraz intensywniej i dotkliwiej zaczety
dosiegad spoteczenstwa. Badacze ujmujg depolityzacje w kontekscie zmiany
lub zestawu zmian w sposobie sprawowania wladzy, uwarunkowanych prze-
obrazeniami kulturowymi, spotecznymi, ekonomicznymi. Okres ten charakte-
ryzuje sie narastajacg intensywnoscig wskazanych zmian, co skutkuje réwniez
poglebiajacymi sie procesami depolityzacji oraz wiekszym zainteresowaniem
badaczy ta problematyks. Badacze ukazujg ztozonos$¢ czynnikéow oddziatuja-
cych na depolityzacje, ujmujg ja systemowo.

Tabela 2. Fazy depolityzacji

Fazy Definicja depolityzacji Autorzy

Pierwsza generacja | Depolityzacja to taktyka Buller i Flinders, 2006; Flinders,
(2000-2008) i narzedzie do zarzadzania 2008; Swanson, 2008

panstwem
Druga generacja Proces depolityzacji obejmuje | Jenkins, 2011; Beveridge
(2008-2014) rézne stosunki wladzy i Naumann, 2014; Foster i in, 2014
Trzecia generacja Depolityzacja to proces Marquis i in,, 2022; Busso, 2017;
(po 2014) instrumentalnego De Nardis, 2017

uwzgledniania reakgji

spotecznych w procesie

podejmowania skutecznych

decyzji politycznych

Zrédlo: Rozszerzona autorsko propozycja Matthew Wooda: M. Wood, (2016). Politicisation,
Depoliticisation and Anti-Politics: Towards a Multilevel Research Agenda. Political Studies Re-
view, 14(4), 521-533. https://doi.org/10.1111/1478-9302.12074

Podsumowujac, depolityzacja to proces, ktéry fundamentalnie powigzany
jest z zaangazowaniem obywateli w procesy podejmowania decyzji. Niezalez-
nie od tego, na jakim poziomie depolityzacja bedzie definiowana, obywatele sg
kontekstem jej wystepowania. Zaréwno wybor podmiotéw politycznych w elek-
¢jach, jak i obierane przez nie taktyki dzialania oraz oddelegowywanie czesci
proceséw politycznych poza scene polityczng ostatecznie s albo odpowiedzig
na oczekiwania spoteczne, albo narzedziem, ktére ma w nowej formie zostaé
przyjete przez odbiorcéw. W ostatnich latach wiele badan poswieca sie analizie
studiéw przypadkow, w ktorych dociekaniom podlega efektywnosé zdepolity-
zowania debaty publicznej na tematy trudne same w sobie: zmian energetycz-
nych i klimatycznych (Marquardt, 2023), nieréwnosci spotecznych (Ljungqvist
i Sonesson, 2023; Warin, 2023) czy kryzysu mieszkaniowego (Hochstenbach,



2024). Mimo ze badania do$¢ spdjnie dowodza, iz efektywnos¢ dyskursu jest
zawsze funkcjg dominujacych w danej chwili spotecznych oczekiwan i postaw,
to jednak pojawiaja sie apele o repolityzacje dyskursu publicznego (Sharma
i Hudson, 2022).

Wraz z postepujacymi procesami depolityzacji funkcje polityczne pan-
stwa i sama polityka w ujeciu generalnym nie znikaja, staja sie jednak mniej
klarowne i bardziej osadzone w sieci zewnetrznych zaleznosci (Foster i in.,
2014). Coraz glebiej zakorzeniajace sie procesy depolityzacyjne ulegaja swoi-
stej naturalizacji, co przedstawiane jest jako czeSciowo nieuniknione i poza-
dane w kontekscie przemian spotecznych i konfliktow politycznych (Flinders
i Wood, 2014; Hay, 2007). Neutralizowanie politycznego charakteru dziatan nie
oznacza zmniejszenia potrzeby regulacji, ale jej wytworzenie na nowe sposoby.
Efekty decyzji nie przestajg mie¢ charakteru politycznego, poniewaz wigzg sie
z selektywnym podziatem wartosci materialnych i niematerialnych. Jednak
redefinicja granicy miedzy tym, co polityczne, a tym, co niepolityczne, posze-
rza krag podmiotéw, ktore wilgczane sg integralnie w proces podejmowania
decyzji i ich dystrybucji.

Konsekwencje depolityzacji omawiane s3 na réznych poziomach. Flinders
i Wood (2014, s.137) zwracaja uwage na to, ze depolityzacja czesciowo wyjasnia
stopniowa marginalizacje demokratycznych rzadéw oraz zanikanie sfery pub-
licznej, co prowadzi do poczucia zmniejszonego zainteresowania publicznymi
sprawami ze strony spoteczenstwa. Depolityzacja znajduje konsens z rosngcym
brakiem zainteresowania, powszechnym niezadowoleniem i spotecznym bra-
kiem zaufania do polityki instytucjonalnej. Pojawia sie jednak istotne pytanie:
Czy depolityzacja jest odpowiedzig na przeobrazenia spoleczne, oczekiwaniem
obywateli, czy jednak generujg ja zmiany na scenie politycznej? To prowokuje
dalsze pytania o potrzebe i konieczno$¢ zaniechania tych proceséw: W jakich
warunkach mozemy je odwroci¢ (Fawcett i Marsh, 2014)? Czy mozna je odwra-
ca¢ albo czy w ogdle powinnismy czynic¢ ku temu wysitki? Fawcett z zespolem
(2017, s. 8-9) kladzie akcent na to, ze depolityzacja jako szczegélny zestaw na-
rzedzi uzyskuje nowe oblicza w kontekscie dynamicznych zmian zachodzacych
na catym $wiecie. Pojawianie sie nowych spotecznych, ekonomicznych czy po-
litycznych trendéw wytwarza przestrzen, w ktérej politycy w rzeczywistosci
zarzadzajac panstwem (a nie rzadzac), implementuja nowe mozliwosci, kom-
patybilne wzgledem obserwowanych proceséw.

Fazy depolityzacji

109



Rozdzial 3. Depolityzacja jako efekt przeobrazen spolecznych

110

Polityczne motywacje w procesach depolityzacyjnych

Depolityzacja moze by¢ réznie rozumiana w zaleznosci od punktu ciezkosci, kt6-
ry badacz kladzie na obserwowany proces polityczny. Autorzy nadajg depolityza-
ji rozne twarze, patrza na nig przez rézne soczewki. W praktycznych studiach
wskazuja odmienne narzedzia depolityzacji i ewaluujg ich skutecznos$é. Wydaje
sie jednak, ze biorgc pod uwage motywacje i cele tego typu dziatan, mozemy wska-
za¢ dwa bieguny odpolitycznienia decyzji poprzez ich przesuniecie w strone albo
(1) obywateli, albo (2) mniej lub bardziej zinstytucjonalizowanych podmiotow
zewnetrznych. W ramach tych proceséw podejmuje sie rézne taktyki czy wyko-
rzystuje rézne narzedzia. Kazdy z kierunkéw opiera sie na innej motywacji pod-
miotéw politycznych. Pierwszy wynika w wiekszej mierze z checi dotarcia do wybor-
coéw, drugi - z przesuniecia odpowiedzialnosci za wynik decyzyjny.

Oddanie wladzy ludziom

Dla znacznej czesci obywateli polityka nie stanowi przedmiotu szczegblnego
zainteresowania, co jednak nie oznacza, ze Polacy nie poswiecaja jej uwagi.
Polityka w ostatnich latach dos¢ wyraznie wkroczyta w zycie zwyklych oby-
wateli, ktoérzy ochoczo o niej rozmawiajg, zaréwno w kontaktach bezposred-
nich, jak i w mediach spotecznosciowych. Liczne badania pokazujg, ze wiecej
0s0b czesto rozmawia o polityce, niz sie ta problematyka szczerze interesuje
(Cybulska, 2017). Podobne obserwacje prowadza badacze w innych panstwach.
Przyktadowo, w Wielkiej Brytanii wiekszos¢ obywateli deklaruje zainteresowa-
nie polityky, prowadzenie rozméw na ten temat, cztonkostwo w organizacjach
obywatelskich. Jednoczes$nie coraz mniej 0sob uczestniczy w konwencjonalnej
polityce (Miller, 2010).

Zainteresowanie polityka jest jedna z fundamentalnych zmiennych wsréd
predyktorow wzrostu wiedzy o procesach politycznych czy umiejetnosci prze-
widywania konsekwencji dzialan rzadzacych. Mniejsze znaczenie ma edukacja
na roznych poziomach czy ekspozycja na bodzce polityczne, na przykltad za
posrednictwem mediéw spotecznosciowych. Chodzi o internalizacje wartosci
politycznych i uczynienie z wiedzy politycznej wyznacznika kierunku wtas-
nego zainteresowania i interwencji w oczekiwanych sytuacjach. Jak pokazuja
badania, osoby o najwiekszym zainteresowaniu politycznym sg najbardziej
zmotywowane do poszukiwania informacji politycznych, a zatem tzw. sledzenie



polityki jest silnie skorelowane z wiedza polityczna (David, 2009). Nie tylko
czesciej szukaja one informacji, ale takze czesciej zapamietuja je lub zdobywa-
ja. Dzigki procesom selektywnego ujawniania (Zaller, 1992) osoby najbardziej
zainteresowane polityka powinny by¢ najbardziej sktonne do przyswajania
informacji politycznych, a osoby najmniej zainteresowane powinny mie¢ naj-
mniejszg szanse na ich poznanie.

Utrzymujacy sie poziom stabego zainteresowania polityka nie oznacza wcale,
ze politycy sa wybierani przez mniejszos¢ swiadomych obywateli. Staby format
obietnic, ktoére sktadaja, obawy przed merytoryczna rozliczalnoscia ,tych, ktorzy
sie znajg’, sprawiajg, ze sensem dziatania politykéw jest raczej zainteresowa-
nie wiekszej grupy apolitycznych obywateli. Grupa ta - w warunkach braku
wiedzy o podstawowych zjawiskach i procesach politycznych - bedzie swoje
decyzje wyborcze opierata na innych niz merytoryczne przestankach. Bedzie
zdecydowanie bardziej zainteresowana rozdawczymi programami spoltecznymi
niz wykaze troske o poziom gospodarczy i ekonomiczny panstwa za kilka lat.
Poprze raczej politykéw klarownych w komunikacji niz takich, ktérzy operuja
wskaznikami i mato jasnymi dla ludu pojeciami. I wreszcie, wesprze polity-
kow, ktorzy wydaja sie jej blizsi w mysl zasady podobienstwa niz takich, ktérzy
zbudowali - wedtug niej - dystans chociazby na bazie wyzszego wyksztalcenia,
doswiadczenia zdobytego poza granicami kraju czy materialnego dobrobytu.

Wszystko to sprawia, ze komunikat do wiekszosci obywateli - by byt odebra-
ny w oczekiwanym politycznie kierunku - powinien by¢ od polityki w najwyz-
szym stopniu odseparowany. Wiedza ta powoduje, ze polityka nie tyle z natury,
ile pod wzgledem strategii jest coraz bardziej odpolityczniona. Jej celem samym
w sobie staje sie dotarcie do obywateli, ktorzy traktowani sg bezposrednio jako
wyborcy, a nie dbanie o rozw6j panstwa na roznych plaszczyznach (ekonomicz-
nej, spolecznej, opiekunczej, edukacyjnej itp.).

Inng kwestig pozostaje fakt, ze w przestrzeni aktywnej polityki coraz wigcej
znajduje sie oséb, ktore nie maja kierunkowego wyksztatcenia ani doswiad-
czenia politycznego. Osoby te nie profesjonalizujg polityki, nie wzbogacaja jej
merytorycznie. Ich obecnos¢ ma odmienne cele. Po pierwsze, sprawiaja, ze po-
lityka jest blizsza obywatelom. Politycy ci méwia jezykiem zrozumiatym, bez
politycznego patosu, nie odwotujg sie do skomplikowanych plaszczyzn funkcjo-
nowania panstwa w obszarze na przykltad ekonomicznym, miedzynarodowym,
prawnym. Tym samym jako lacznik pomiedzy polityka jako taka a obywatela-
mi wyborcami spetniajg swoje zadanie w oczekiwany przez wiekszos$¢ sposdb,
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sa bowiem przedstawicielami polityki prostej, jasnej i dzieki temu blizszej
i bardziej dla obywateli zrozumialej. Po drugie, obywatele wiaczeni pozornie (')
w polityke czujg sie upodmiotowieni i docenieni. Poczucie obecnosci w systemie
politycznym wiaze sie ze wzmocnieniem takich wrazen, jak poczucie sensu, po-
czucie wplywu, spadek frustracji, stabsza anomia, poczucie wlasnej skutecznosci
(Korzeniowski, 1991; Turska-Kawa, 2012). Niezaleznie od tego, w jakim stopniu
maja one swoje realne uzasadnienie, wypetniaja jednostke silg i czynia odpo-
wiedzialnym za te sile podmiot polityczny, ktory ja zaktywizowal. Po trzecie
wreszcie, biorgc pod uwage badania ukazujace nie tylko niski poziom zainte-
resowania politycznego, ale réwniez znikoma wiedze polityczng obywateli, to
popieranie polityka, ktory nie prezentuje duzego doswiadczenia politycznego
i postrzega polityke w kategoriach prostych i zrozumiatych dla przecietne-
go obywatela, uruchamia mechanizmy oparte na zasadzie podobienstwa.

Mentalne podobienstwo polityka i jego zwolennikéw jest wskazywane przez
psychologow o orientacji poznawczej jako jeden z waznych predyktorow wie-
zi miedzy nimi. Mechanizm ten zgodny jest z prawidtowosciami rzadzacymi
atrakcyjnoscig interpersonalng, w ktérej wtasnie podobienstwo jest jednym z jej
wyznacznikow. Podkresli¢ nalezy, ze istotna jest tu zbieznos¢ przede wszyst-
kim wyznawanych pogladéw, wartosci, prezentowanych postaw czy opinii. Me-
chanizm podobienstwa istotny jest dla atrakcyjnosci interpersonalnej przede
wszystkim z dwoch waznych powodow. Po pierwsze, jednostki podobne do nas
dostarczaja nam spotecznego wsparcia wlasnych cech i wierzen, potwierdzaja
nasze przekonanie, ze mamy racje. Swiadomos¢ ta wzbudza poczucie przynalez-
nosci. Po drugie, mozna przypuszczaé, ze myslimy negatywnie o osobach, ktore
si¢ z nami nie zgadzaja w waznych kwestiach (Aronson i in, 1997, s. 417-419).
Postrzegane podobienistwo to wazna zmienna determinujgca stopien zywionej
sympatii generujacej kierunkowe preferencje (Byrne i Nelson, 1965, s. 659-663).
Szukajac czynnikéw podobienstwa, badacze zwracaja uwage miedzy innymi na
wartosci (Pilch, 2012; Rokeach, 1973) czy cechy osobowosci (Caprara i in., 2002,
2003; Iyer i in,, 2017; Vecchione i in,, 2011).

Z perspektywy przedmiotu przedstawianej refleksji interesujace sa badania
Urszuli Jakubowskiej (1996). Autorka wykazala, ze zwolennikow i przywodcow
politycznych moze taczy¢ rowniez podobienstwo postrzegania rzeczywistosci
spoteczno-politycznej. Jednostki dobrze rozumiejace procesy spoteczno-poli-
tyczne i zadowolone z przemian wykazuja poparcie dla politykéw, ktérzy wy-
razaja publicznie pozytywne uczucia, opowiadajg sie za wspolpracg, budows



nowych struktur w panstwie. Z kolei za politykami prezentujagcymi w swoich
wystgpieniach style konfrontacyjne, demontaz powotanych w przesztosci in-
stytucji i praw, negatywne emocje, opowiadali sie obywatele stabo rozumiejacy
przemiany spoteczno-polityczne lub niezadowoleni z tego procesu. Badania
pozwalaja przyjaé, ze jednostki beda czesciej popieraly polityka podobnie pa-
trzacego na rzeczywistos¢ spoleczno-polityczng i na podobnym poziomie ro-
zumiejgcego procesy w niej zachodzace. Zdecydowanie czesciej popra polityka,
ktory zrozumie, ze ludziom brakuje pieniedzy, i im te pienigdze po prostu da -
niezaleznie od konsekwencji, niz takiego, ktéry merytorycznie bedzie thuma-
czyt, jakie negatywne konsekwencje wskazane posuniecie moze mie¢ dla kra-
jowej gospodarki.

Depolityzacja we wskazanym obszarze nie bedzie oddelegowaniem wtadzy
czy zaproszeniem do procesu decyzyjnego ekspertéw wspierajacych politykdow.
Bedzie przejeciem tej wladzy przez osoby, ktére albo politykami nie sa, albo
ich polityczne obycie, wiedza i doswiadczenie sg niezwykle niskie’. Jednak ich
atrakcyjnosc generowana jest wlasnie przez pozostawanie poza systemem, ktory
dla znacznej czesci obywateli jawi sie jako malo interesujacy i niezrozumialy.
Polityk taki sprawia, ze obywatele czuja sie¢ wlaczeni w polityke, majg poczu-
cie, ze j3 rozumieja, i ze kto$ w jej wnetrzu rozumie ich. To swoiste wrazenie
wlaczenia daje jednostce przeswiadczenie, ze jest kreatorem zdarzen i zna-
czen w przestrzeni spoteczno-politycznej, ktore zgodne s3g z jej standardami.
Jak zauwaza Krzysztof Korzeniowski (1991, s. 32), o podmiotowosci jednostki
mowimy wtedy, kiedy jej dziatalnos¢ jest uswiadamiana oraz inicjowana i roz-
wijana przez jednostke wedlug jej wartosci i standardéw. Z punktu widzenia
psychologicznego wzbudzana przez nie-polityka podmiotowos¢ staje sie pew-
ng utuda. Jak zaznacza Korzeniowski, proces ten charakteryzuja dwa momen-
ty - Swiadomos¢ czy nastawienie refleksyjne oraz fakt, ze jest on uruchamiany
przez osobisty wybér jednostki. Swiadomo$¢ zostaje aktywowana przez pozorne
wlaczenie w polityke. Obywatel zaczyna odczuwac site ptynaca ze zrozumienia
komunikatéw, ktére sg do niego kierowane, zaczyna mieé poczucie, ze osoba
aspirujaca do wtadzy jest mu bliska i rozumie problemy przecietnego obywa-
tela. Jednostka taka nie probuje zrozumie¢ proceséw spoteczno-politycznych,

! Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage na rozréznienie depolityzacji politics i policy. W tym
pierwszym przypadku bedzie ona slabsza, nie zmienia sie sposdb rzadzenia tylko jego in-
strumenty. W drugim - silniejsza, bo zmienia sposob zarzadzania decydowaniem politycz-
nym, przenoszac jego punkt ciezkosci poza sfere politics.
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ale popiera kogos, kto swojg aktywnos¢ i komunikaty dostosowat do poziomu
odbiorcy. Zatem obywatel nie tyle wzbudzil swoja swiadomos¢, ile dostrzegt
kogos, kto funkcjonuje na podobnym poziomie, i daje mu poczucie, ze jest to
poziom oczekiwany i wystarczajacy. Nie ma w tym glebszej refleksji, opiera sie
ona najczesciej na postawie roszczeniowej i rozliczeniowej za czas, w ktérym
jednostka takiej Swiadomosci nie miata.

Rozumienie polityki jako zacheta do aktywnego w niej uczestnictwa, w szcze-
g6lnosci w zakresie konwencjonalnej partycypacji, zwrotnie bedzie umacniata
podmiotowosé przez samg mozliwos$¢ intencjonalnego wyboru. Uczestnictwo
polityczne nie ma woéwczas charakteru przypadkowego czy opartego na kalku-
lacjach lub identyfikacji z grupa. Jednostka podejmuje decyzje, ktéra postrzega
jako swoja, ktéra daje jej satysfakcje i pozwala na utozsamianie sie z przed-
miotem i podmiotem wyboru. Politycy podzielajacy podobne systemy wartos-
ci, méwiag tym samym jezykiem, patrza w tym samym kierunku i pozwalaja
na rozwoéj odczucia, ze polityka jest ,dla obywateli”, a obywatel jest jej czescia.
Warto podkresli¢ w tym miejscu, ze drugorzedna bedzie rzeczywista zawartosé
polityki w polityce. Zdecydowanie wazniejsze jest znaczenie, ktore subiektywnie
nadaje jej jednostka. Carl Gortz oraz Viktor Dahl (2021) dowodza w badaniach,
ze im wiecej kwestii ludzie postrzegaja jako polityke, tym bardziej prawdopo-
dobne jest, Ze zaangazuja sie w rézne formy uczestnictwa politycznego. Co wiecej,
zwigzek ten byl nadal obecny podczas analiz obejmujacych inne dobrze zna-
ne predyktory uczestnictwa. Implikuje to teze, ze konceptualizacje polityki sg
w stanie lepiej uchwycic¢ zmiennos¢ indywidualnego uczestnictwa politycznego
niz tradycyjnie wskazywane przez badaczy predyktory, takie jak zainteresowa-
nie polityczne, wewnetrzna skuteczno$¢ polityczna i $wiadomos¢ polityczna.

Zrzeczenie si¢ odpowiedzialnosci

Jednym z mozliwych wyjasnien uruchomienia proceséw depolityzacji jest
przesuniecie odpowiedzialnosci za istotne decyzje polityczne w strone ze-
wnetrznych podmiotéw. Depolityzacja w tym ujeciu stanowi Swiadomg takty-
ke, w ktorej ramach aktorzy polityczni przesuwaja trudne zagadnienia do za-
opiniowania i rozwigzania trzecim stronom. Motywatorem takiej taktyki jest
intencja przesuniecia odpowiedzialnosci za decyzje poza podmiot majacy ku
temu legitymacje spoteczna.



Uruchomienie procesu delegowania decyzji jest w rzeczywistosci taktycz-
nym wycofaniem sie z jednego z podstawowych mechanizméw sprawowania
kontroli rzadzonych nad rzadzacymi, mianowicie rozliczalnosci wertykalnej. Jej
skuteczno$¢ stanowi nie tylko o jakosci proceséw demokratycznych, ale bywa
réwniez jednym z wiodacych czynnikéw sklaniajacych obywateli do inkluzji
w procesy polityczne (Wojtasik, 2018, s. 115). Rozliczalnos¢ jest nierozerwal-
nie polaczona z pojeciem demokracji. Staffan I. Lindberg (2009) zauwaza, ze
jeszcze w ostatniej dekadzie XX wieku, kiedy Philippe C. Schmitter i Terry L.
Karl (1991) gtosno twierdzili, ze kluczem do wiekszosci definicji demokracji jest
wlasnie rozliczalno$é, uwaga ta spotkata sie ze spoteczng obojetnoscia. Pétto-
rej dekady pdzniej wpisanie w jakgkolwiek internetowg wyszukiwarke frazy
,rozliczalnosé i demokracja’ generuje setki spéjnych wynikéw. Rozliczalnosé
w najbardziej generalnych ramach mozna scharakteryzowaé w nastepujacy
sposéb: ,A jest rozliczany przez B, ¢dy A jest zobowigzany do poinformowa-
nia B o dzialaniach i decyzjach A (przesztych lub przyszlych), uzasadnieniu
ich i ponoszenia kary w przypadku ewentualnego niewtasciwego postepowa-
nia’ (Schedler i in, red, 1999, s. 17). Marc Cornock (Schedler i in,, red, 1999,
s.17) zauwaza, ze rozliczalnym mozna by¢ jedynie wowczas, gdy ma sie wtadze
w przedmiotowym obszarze. Co wiecej, zwraca uwage na to, ze o ile odpowie-
dzialnos¢ za dang kwestie moze by¢ delegowana do okreslonych oséb, o tyle
rozliczalnos¢ nie zawiera w sobie mozliwosci oddelegowania. Oznacza to, ze roz-
liczalne s3 jedynie osoby bezposrednio zwigzane z danym problemem i w tym
kierunku formujg sie oczekiwania spoteczne.

Wsréd cech rozliczalnosci wskazuje sie: (a) jasnos¢ rozliczalnosci - powin-
ny istnie¢ dobrze zdefiniowane struktury, ktore wyraznie wyznaczaja kierun-
ki odpowiedzialnosci za okreslone zadania; (b) kontrole - jesli poszczegolne
jednostki czy komérki majg by¢ rozliczalne, to powinna istnie¢ okreslona for-
ma kontroli nad wynikami ich dzialtan; (c) dostateczna informacje¢ - aby moc
jednoznacznie rozliczy¢ dang jednostke czy komorke, rozliczajacy musza mieé
wystarczajaca liczbe informacji dotyczacych wykonania oczekiwanych obowigz-
kéw; (d) konsekwencje - powinien by¢ spojny i wyraznie okreslony zwigzek
pomiedzy wynikami dziatan i decyzji rozliczalnego podmiotu a odpowiednimi
nagrodami czy sankcjami za te wyniki (UK Open Government National Action
Plan 2016-18, 20106). Rozliczalnos¢ lezy u podstaw zdrowej demokracji. Jest wrecz
okreslana jako fundament zaufania do rzagdu. Oddelegowanie odpowiedzialno-
Sci za trudne i/lub kontrowersyjne decyzje komplikuje lub wrecz uniemozliwia
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rozliczenie z kredytu zaufania, jakim rozliczajacy obdarzyli (np. w wyborach)
podmioty polityczne.

Zrzeczenie sie odpowiedzialnosci moze by¢ takze wzmocnione przez defrag-
mentacje procesu decyzyjnego, tj. rozproszenie odpowiedzialnosci za trudne
badZ niepopularne spotecznie decyzje, tak by zminimalizowa¢ ich konsekwen-
cje w odniesieniu do podmiotu decyzyjnego. W praktyce wigze sie to z odde-
legowaniem zadan do wiekszej grupy podmiotéw zewnetrznych, z ktérych
kazdy realizuje fragment zleconego zadania. Tym samym odpowiedzialnos¢
za jego ostateczny wynik nie jest wigzana spotecznie z podmiotem wtasciwym -
zlecajacym, ani z wyraznie okre§lonym zewnetrznym, rozklada sie bowiem
na kilka ogniw, ktore nie zawsze sg wyraznie identyfikowalne przez obywatela
wyborce. Co wazne, wspétodpowiedzialnosc to czesto nie tylko oddelegowanie
zadania badz jego czesci, lecz takze motywacji do jego najlepszego wykona-
nia, ktéra poddawana jest podobnym procesom dzielgcym.

Depolityzacja w analizowanym kierunku moze wigzaé sie z przemieszcza-
niem decyzji politycznych w strone ekspertéw. Jest to w najwiekszej mierze
czynnik profesjonalizacji polityki, cho¢ w zakresie, w jakim sie go dzisiaj wyko-
rzystuje, niekoniecznie dziala w takim kierunku. Mozna powiedziel, ze anga-
zowanie ekspertow w kazdy obszar zawodowy - w tym w polityke - jest dzisiaj
rzecza niemalze naturalna. Trudno spotkac osobe, ktéra zna sie najlepiej na
wszystkim. Rownolegle powstajg waskie specjalizacje, zrzeszajace ekspertow
gotowych do pomocy, co stanowi naturalng pokuse do korzystania z takich
ustug. Eksperci coraz czesciej angazowani sg w realizacje polityki na réznych
obszarach - w ostatnich latach krag ich zadan poszerzat sie. Dzi$ mozemy wska-
zac ich zaangazowanie miedzy innymi w kwestie zwigzane z merytorycznymi
aspektami podejmowania decyzji politycznych (tworzenie zespotow, komisji
doradczych itp), pomoc w przygotowaniu spotkan i wystapien publicznych,
tworzenie tresci wystapien (Lundqvist i Petersen, 2010).

Doradztwo eksperckie moze przejawial sie w charakterze wypowiedzi eks-
pertéw na rzecz konkretnych dziatan politycznych, ekspertyz i badan, na kté-
rych podstawie podejmowane s3g decyzje, konsultacje czy powotywane bywaja
komisje. Leon Dorozik oraz jego wspotpracownicy (2005, s. 516) wyliczaja moz-
liwa wspolprace w nastepujacych obszarach: (1) udzielanie informacji i porad
specjalistycznych (konsulting na réznych poziomach zarzadzania, konsulting
finansowy, konsulting prawny, konsulting menedzerski itp.); (2) opracowy-
wanie i obrébka danych uzyskanych lub juz posiadanych, (3) dokonywanie



czynnosci o charakterze diagnostycznym,; sporzadzanie obiektywnych raportow
i analiz; (4) objasnianie istoty i stanu rzeczy (omawianie i interpretacja aktow
prawnych, wyjasnianie istoty réznych zjawisk gospodarczych itp)), (5) pomoc
klientom w zrozumieniu znaczenia wydanej opinii (np. audytu sporzadzonego
przez bieglego rewidenta). Eksperci mogg by¢ wlaczani na réznych poziomach
procesu decyzyjnego. Andrzej Zybala (2013, s. 10-31) wskazuje dziesi¢c¢ etapow
projektowania polityki, w ramach ktérych przewiduje sie zaangazowanie eks-
perckie: (1) identyfikacja problemu publicznego; (2) analiza polityk i dostep-
nych wyboréw rozwiazan; (3) opracowanie narzedzi dziatania; (4) konsultacje;
(5) ewaluacja ex ante i korekty; (6) decyzje o przyjeciu rozwiazan; (7) wdrozenie;
(8) monitoring; (9) ewaluacja w toku; (10) ewaluacja ex post. Tomasz Pawtuszko
(2017) zaweza proces inkluzji eksperckiej w proces decydowania politycznego
do szesciu stadiow: (1) identyfikacja problemu; (2) analiza problemu; (3) two-
rzenie rozwiazan; (4) posrednictwo w negocjacjach; (5) kontrola decyzji oraz
(6) legitymizacja decyzji. Eksperci wlaczani w proces decyzyjny musza posia-
da¢ odpowiednie kompetencje, by mogli efektywnie realizowac cele decydentdw.
James G. McGann (2016) wsréd najwazniejszych wylicza nastepujace: (1) jakos¢
pozyskanych kadr; (2) jakos¢ prowadzonych analiz; (3) jakos¢ ekspertyz;
(4) zasieg i jakos¢ publikacji; (5) wplyw spoleczny; (6) organizacja wydarzen;
(7) reputacja; (8) zdolnos¢ pozyskiwania specjalistow; (9) wspotpraca z decyden-
tami politycznymi; (10) wykazane zaangazowanie w projektowanie badan;
(11) dostep do kluczowych instytucji; (12) umiejetnos¢ tworzenia i rozwijania
sieci i partnerstwa z osrodkami analitycznymi i podmiotami polityki; (13) ogél-
ne wyniki organizacji, ktéra ekspert afiliuje; (14) umiejetnos¢ wykorzystania
narzedzi informatycznych; (15) wizerunek w Internecie; (16) zdolnosci pozy-
skiwania srodkéw finansowych na aktywnos¢ ekspercka; (17) zaplecze orga-
nizacyjne eksperta. Odrebny obszar zaangazowania ekspertéow wigze sie z ich
wlaczeniem w kreowanie wizerunku politycznego, kampanie wyborcza czy ak-
¢je promocyjne i marketingowe. Cele tego drugiego obszaru sg jednak czysto
instrumentalne, ukierunkowane na zwiekszenie szans wyborczych, co nie jest
bezposrednio zwigzane z przedmiotem niniejszej refleksji.

Silniejsza profesjonalizacja sfery publicznej na wzdr sektora prywatnego
powigzana jest z ideg menedzeryzmu, a wiec wzrostem znaczenia jakosci za-
rzadzania w polityce wspétczesnej (Noordegraaf, 2012, s. 214-215). Jerzy Haus-
ner (2009) zauwaza, ze wspolczesne decydowanie polityczne oparte jest coraz
bardziej na idei nowego zarzadzania publicznego (new public management), co
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sprawia, ze polityka staje sie racjonalniejsza i bardziej fachowa. Jednoczesnie,
takie spozycjonowanie depolityzacji moze w konsekwencji oznaczaé wrecz
uczynienie polityki mniej jasng dla przecietnego obywatela. Przede wszystkim,
eksperci odczuwaja mniejsza odpowiedzialnos¢ za podejmowane decyzje niz
politycy. Ich rola jest wylacznie doradcza, to nie oni réwniez zostali obdarzeni
kredytem zaufania przez wyborcéw, a jedynie przez wybranych politykéw. Po-
nadto, eksperci dos¢ czesto pochodzg z kregdw naukowych, co moze oznaczad,
ze aplikacja ich jezyka w przestrzen polityczna sprawi, ze bedzie mniej zrozu-
miata dla odbiorcéw. W konsekwencji moze to inicjowac i/lub poglebiac proces
zmniejszania zainteresowania i uczestnictwa politycznego.

Guido Niccolo Barbi (2018) argumentuje, ze wbrew powszechnym narracjom
to nie ideologiczne lub ekonomiczne uprzedzenia wobec wiedzy specjalistycz-
nej, ale raczej jej wewnetrzna logika prowadzg do zwiekszonej depolityzacji
decyzji politycznych. Widzac swiat tylko poprzez aspekty narzucone przez wie-
dze, formulujemy coraz mniej wtasnych opinii, a polityka demokratyczna jest
zagrozona. Innymi stowy, powszechne przekazanie zasad do ekspertyzy grozi
ustanowieniem uprzywilejowanych ,aspektow” widzenia $wiata, utrudniajac
w ten sposob formowanie sie wolnych opinii politycznych, co ma miejsce tyl-
ko wtedy, kiedy patrzymy na swiat, uwzgledniajac rézne punkty widzenia.

Pierwotnie refleksja na ten temat zostala przedstawiona przez Hannah
Arendt w przetomowej pracy z 1958 roku, The Human Condition. Autorka swoj
wywod rozpoczyna, powracajgc do starozytnej Gregji i zaleznosci pomiedzy
polis (sfera publiczna) a oikos (sfera prywatna). Polis (biorac pod uwage jego
istote) to niezalezna wspolnota obywateli, ktérzy rzadza sie sami, nie tworzac
oderwanych od spoleczenstwa struktur panstwowych (brak jest reprezentacji
politycznej). Starogreckie stowo oikos z kolei odnosi si¢ do trzech odrebnych,
ale powigzanych pojeé: rodziny, wlasnosci rodziny i domu. Oikos rozumiany
byt nie tylko jako dom w sensie materialnym czy osoby zyjace na co dzien pod
jednym dachem. Oznaczal takze dang wspélnote spoteczna, ekonomiczng i reli-
gijng. Biorac pod uwage fakt, ze kobiet nie dopuszczano aktywnie do polis, oikos
bylo jedyna przestrzenia, gdzie pelnily jakas funkcje (Zaidman, 2008). Domena
polityki pozostawala oczywiscie przestrzen publiczna, natomiast przestrzen
prywatna stanowila niejako czg¢$¢ poddancza wobec polis (Augustyniak, 2011,
s. 248). W obrebie domostwa, obejmujacego takze stuzbe i niewolnikéw, nie
respektowano zasady rownosci. Rzeczywiste doswiadczenie panowania umiej-
scowiono wlasnie w dziedzinie prywatnej, w ktérej gospodarz panowal nad



niewolnikami i wlasng rodzing. Sens polityki bowiem zawierat si¢ w wolnosci
rozumianej zar6wno w znaczeniu negatywnym - jako stan, w ktérym nie jest
sie ani rzagdzonym, ani rzadzacym, jak i pozytywnym - jako przestrzen, ktora
moga stworzy( tylko ludzie réwni sobie pod wzgledem roszczenia do politycz-
nej aktywnosci (Arendt, 2005, s. 147). Podstawowy charakter wiezi spolecznej
wyznaczato uczestnictwo w zyciu wspdlnoty. Oikos i polis wypracowaly miedzy
sobg wiele zaleznosci i sprowadzily zycie starozytnych Grekéw do tych dwoch
wyraznie oddzielonych obszaréw.

Jednak jak ukazuje Arendt (1958), procesy modernizacyjne i powstanie
panstw narodowych sprawily, ze byly one coraz bardziej absorbowane przez
trzecig sfere, ktorg autorka nazywa spoleczenstwem. Pierwotnie byla to orga-
nizacja wilascicieli nieruchomosci, ktérzy wymagali ochrony ze strony sfery
publicznej w celu gromadzenia jeszcze wickszego bogactwa. Wraz ze wzrostem
sfery spotecznej - jak odnotowuje Arendt - nastepowal upadek rodziny, ktéry
wigze sie z rozpadem wspdlnot skupionych wokoét tradycyjnych norm i warto-
$ci. W miejsce wspdlnoty moralnej powstawaty efemeryczne wspdlnoty intere-
s6w, budowane juz nie wokot wartosci, lecz rzeczy. Podobniez Arendt zauwaza
zanik sfery publicznej. Sfera publiczna jako $wiat wspdlny gromadzi obywa-
teli, ale tez ,nie pozwala nam potykac si¢ o siebie nawzajem” (Arendt, 2000,
s. 59). Owe zlokalizowane w dziedzinie publicznej reguly laczenia i rozdzielania
ludzi ulegly jednak korozji wskutek ,umasowienia’” nowoczesnego spoleczen-
stwa i towarzyszacego mu zjawiska wykorzenienia. Przyczyng zalamania sie
dychotomicznego podzialu na sfere prywatna i sfere publiczng miato by¢ prze-
niesienie problematyki gospodarowania z dziedziny prywatnej w obszar zycia
publicznego, wskutek czego ekonomia przestata by¢ jedynie problemem gospo-
darstwa domowego, a stala sie ,troska publiczng’. W wyniku ekspansji dziedziny
ekonomicznej miejsce presji na samodoskonalenie sie i dziatlania w interesie
wspdlnym zajat bezosobowy mechanizm zarzadzania. Deprecjacji ulegata rola
debaty i argumentacji (Kaczor, 2018). Doprowadzito to do rozrostu najbardziej
spolecznej formy rzadzenia, mianowicie biurokracji. Wraz z wchlonieciem
przez czes¢ spoteczng funkdji czesci prywatnej (zdrowia, edukacji, dobrobytu)
oraz publicznej, poprzez ktoérg obywatele zarzadzali, sfera spoteczna wylaczyta
dziatania polityczne. Arendt byta krytykowana za swojg teze o rozwoju sfery
spoltecznej, jednak dla Ingerid S. Straume oraz Johna F. Humphreya (red., 2011,
s. 10-11) depolityzacja poprzez biurokratyzacj¢ i technokracje stata sie inspi-
racja. Dla tych autordéw depolityzacja to spadek kreatywnosci demokratycznej
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i politycznej. Jako przyklady tendencji depolityzacyjnych podaja biurokraty-
zacje, technokracje, oligarchie, nowomowe, moralizowanie. Bardziej ogdlnie, de-
polityzacja jest integralnie wbudowana w nowoczesnos¢, towarzyszy procesowi
poddawania zjawisk spotecznych procesom demokratycznym, miedzy innymi
polityzacji, i jednoczes$nie stanowi zagrozenie dla tego procesu.
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Rozdzial 4.
Rola zaufania instytucjonalnego
w erze depolityzacji

Dla wielu myslicieli zaufanie stanowito podstawe zdrowych i pozytywnych
relacji spotecznych zaré6wno pomiedzy obywatelami, jak i wobec instytucji
i organizacji odpowiedzialnych decyzyjnie za rozwdj spoteczny. Dla Alexisa de
Tocquevillea zaufanie i dobrowolny zwigzek jako mechanizm jego tworzenia
byly centralnymi elementami pojmowania stabilnej demokracji, ktéra to idee
wnies$li w XX wieku John Stuart Mill, Geor¢ Simmel, Ferdinand Ténnies,
Emile Durkheim i Max Weber (Newton, 2010).

Zaufanie jest waznym elementem zycia spotecznego. Jako istota kapitalu
spotecznego ma wplyw na wiele obszaréw - edukacje (Coleman, 1988), wzrost
gospodarczy (Fukuyama, 1995; Knack i Keefer, 1997), poziom przestepczosci
(Varshney, 2002), jakos¢ funkcjonowania instytucji demokratycznych (Ingle-
hart, 1999a), wspdlnotowos¢ obywateli (Uslaner, 2002). Wraz z postepujacym
rozwojem spoleczenstw, wzrostem ich réznorodnosci czy zwiekszaniem sie sieci
wzajemnych zaleznosci jednostka staje naprzeciw pewnego paradoksu. Z jednej
strony ta réznorodnos¢ daje wiekszy wachlarz wyboru - sposrdd coraz wiekszej
liczby dostepnych przedmiotéw jej wybor moze byé w najwyzszej mierze dopa-
sowany do oczekiwan i potrzeb. Z drugiej jednak, wielos¢ ta uniemozliwia petne
przyjrzenie sie kazdej z otrzymywanych mozliwosci i monitorowanie jej stabych
stron. Zrédla poznania umozliwiajace jednostce wytworzenie optymalnego sadu
i zdobycie wystarczajacej wiedzy na temat wszystkich elementéw otoczenia,
ktére moga mie¢ wplyw na jej zycie, s ograniczone. Jednym z mechanizmdow
pozwalajgcych minimalizowac te ograniczenia, jest zaufanie, ktore umozliwia
dokonywanie w pewnym zakresie wybordéw opierajacych sie na wierze w dobre
intencje - w wypadku zaufania instytucjonalnego - podmiotéw publicznych.
Zaufanie minimalizuje réznorodnos¢ i ztozonos¢ otoczenia jednostki, a takze
jego nieprzewidywalnosé, co zwrotnie daje wieksze poczucie bezpieczenstwa
i pozwala pewnie podazal za podjetymi decyzjami. Sytuacja ta niesie z sobg
korzysci (a) psychologiczne: poprawia samopoczucie jednostki, uwalnia zasoby
indywidualne, zapewnia lepsza kondycje psychiczng; (b) spoleczne: zwieksza
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gotowosc¢ jednostek do wspétpracy, podejmowania odpowiedzialnosci za rea-
lizacje waznych zadan, co przekltada sie na wzrost wspdtczynnika odpowie-
dzialnosci (Turska-Kawa, 2012). Niesie z soba takze korzysci instytucjonalne:
zwieksza efektywnosé procesu decyzyjnego instytucji publicznych, zapewniajac
akceptacje dla tych decyzji wsréd obdarzajacych je zaufaniem obywateli.

Zaufanie instytucjonalne jako kolektywny zasob panstwa

Zaufanie jest konstruktem wielowymiarowym. Badacze analizuja rézne jego
aspekty i poziomy, wskazujgc czasem relacje miedzy nimi, majg one jednak cha-
rakter hipotetyczny i powstaja na potrzeby konkretnych modeli. Z uwagi na psy-
chologiczne odniesienia zaufania moga takze by¢ ksztaltowane przez trudniej
uchwytne czynniki oraz te zalezne od szerszych kontekstéow kulturowych.
Zaufanie instytucjonalne ma charakter wertykalny, w odréznieniu od za-
ufania horyzontalnego. To pierwsze dotyczy instytucji publicznych, to drugie -
ludzi, z ktérymi przynajmniej potencjalnie mozemy wejs¢ w interakcje bezpo-
$rednie (Sztompka, 2007). Zaufanie mozemy podzieli¢ na partykularne oraz
uogoblnione. Pierwszy wskazany rodzaj ma charakter skonkretyzowany, jest to
zaufanie wobec ludzi, ktérych znamy, i opiera sie na bezposredniej znajomosci.
Drugi wskazany rodzaj jest bardziej zgeneralizowany i abstrakcyjny. Jego przed-
miotem s3 szeroko rozumiane instytucje publiczne, ale takze sytuacje spoteczne
czy obce nam grupy i osoby (np. inni cztonkowie spoteczenstwa). Zaufanie in-
stytucjonalne ma charakter uogdlniony. Z jednej strony jego przedmiotem moze
by¢ demokracja jako system. Tu badacze wskazujg na koniecznos¢ zachowania
pewnej ostroznosci z uwagi na bardzo zgeneralizowany charakter pojecia. Lu-
dzie przypisujg rozne znaczenia pojeciu demokracji lub podkreslajg rézne jego
aspekty jako wazniejsze od innych (Ejaz i Thornton, 2023). Jak podkreslaja
Jonas Linde i Joakim Ekman (2003), niezadowolenia z demokracji nie nalezy
postrzegaé jako przejawu odrzucenia jej zasad. Podobnie Roberto Stefan Foa
wraz ze wspolpracownikami (2020) argumentuje, ze satysfakcje z demokracji
mozna interpretowaé jako indywidualng ocene ustroju politycznego kraju na
podstawie wlasnego doswiadczenia. W sytuacjach trudnych niezadowolenie
z demokracji odzwierciedla pesymizm co do rozwigzania oferowanego przez
podmioty i elity posiadajgce demokratyczny mandat do radzenia sobie z kry-
zysami na réznym szczeblu. Schodzimy zatem na poziom drugi, mianowicie



kluczowych instytucji, takich jak ciala ustawodawcze, wykonawcze, partie po-
lityczne, ale réwniez Koscioly, szkoly, prase (Hardin, 1999). Za Douglassem C.
Northem (1990) mozemy wskaza¢ instytucje o ustalonych i wigzacych dla spo-
teczenstwa zasadach oraz instytucje nieformalne, ktére cechuja sie niesystema-
tycznymi, cho¢ ogdlnie uzgodnionymi regutami postepowania.

Heikki Ervasti z zespolem (2019) w analizie zaufania instytucjonalnego
wyrdznia dwa typy instytucji - bezstronne, takie jak Policja i system prawny,
oraz polityczne, takie jak parlament narodowy i politycy. Podobny kierunek
analizy wida¢ w pracy Marii Uttenthal (2024). Badaczka na podstawie kryte-
rium dystansu oraz poziomu abstrakcji wyréznia dwa podtypy zaufania insty-
tucjonalnego. Zaufanie instytucjonalne krétkiego dystansu, czyli tzw. zaufanie
do instytucji politycznych - odnosi sie ono do zaufania do urzednikéw poli-
tycznych lub grup urzednikéw, o ktérych mozna zdoby¢ konkretng wiedze. To
zaufanie zmienne, elastyczne w kontekscie nowych informacji i doswiadczen.
Zaufanie instytucjonalne dtugiego dystansu, czyli tzw. zaufanie do bezstron-
nych instytucji - to zaufanie do neutralnych lub bezstronnych czesci systemu
politycznego. Jest to odczucie bardziej stabilne, jednostka nie musi na biezaco
aktualizowaé swojej wiedzy, ale opiera sie na og6lnych przekonaniach wobec
systemu politycznego.

Poziom zaufania instytucjonalnego ma znaczenie dla funkcjonowania spote-
czenstw, gdyz to wlasnie instytucje odgrywaja kluczowa role w transmisji norm,
wartosci i zachowan spotecznych. Instytucje przyczyniaja sie takze do utrzy-
mania spojnosci spotecznej. W tym kontekscie niski poziom zaufania instytu-
cjonalnego moze by¢ zréodlem zaklécenn w funkcjonowaniu spoteczenstwa.

Niskie zaufanie instytucjonalne jest istotng przeszkoda na drodze realiza-
¢ji decyzji politycznych. Obywatele czesciej je kwestionuja, dopatruja sie spi-
sku lub partykularnych intereséw, jakie za nimi stojg. Zaufanie instytucjonal-
ne zmniejsza koszty psychologiczne i spoteczne wdrazania przepiséw prawa,
wprowadzania reform czy realizacji strategii rzadowych. Zaufanie do rzadu
samo w sobie zapewnia jego wsparcie, czasami zdecydowanie wazniejsze niz
czynniki ideologiczne czy preferencje polityczne (Hetherington, 2005). Inte-
resujaco obrazuje to Richard F. Fenno (1978), ktéry zauwaza, ze jesli wybor-
ca ufa politykowi, w jego glowie dominuje mysl: ,[..] jestem gotowy odda¢ si¢
w wasze rece. Wiem, ze mozesz mnie zranié, cho¢ nie wiem, kiedy to nastgpi.
Zaktadam jednak, Ze nie zrobisz mi krzywdy i nie bede musiat sie martwié
o twoje zachowanie” (s. 55-56). Fenno zauwaza rowniez, ze zaufania nie mozna
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zdoby¢ w trakcie kampanii wyborczej. Jest to proces, ktory czesto trwa latami,
wymaga poswiecenia i wysitku ze strony politykéw. Co wiecej, nawet zaufanie
budowane przez dtugi czas moze zostal zniszczone w jednej chwili - przez
jedno wydarzenie, przeméwienie lub zachowanie. Inne badania potwierdzaja,
ze zaufanie do politykow jest dla wyborcow czesto wazniejsze niz pozostate
cechy Scisle zwigzane z wykonywaniem zawodu (np. zdolnosci przywédcze,
przynaleznos$¢ partyjna, kwestie ideologiczne) (Cwalina i Falkowski, 2006,
5. 559-5600). Zaufanie instytucjonalne przez czes¢ badaczy postrzegane jest jako
odzwierciedlenie oceny instytucji publicznych, decydentéw i przywddcéw po-
litycznych jako dotrzymujacych obietnic, odpowiedzialnych i uczciwych - do-
konywanej przez obywateli (Zmerli i Newton, 2000). Dzigki zaufaniu ta ocena
nie wymaga nieustannej kontroli. Owa ocena opiera sie zaréwno na wlasnych
oczekiwaniach, jak i na poczuciu zaspokojenia wlasnych intereséw, ale takze
odzwierciedla oczekiwane interesy calego spoleczenstwa (Andriani, 2021).

Czes¢ badaczy dopatruje sie takze wplywu zaufania do instytucji na poziom
uogblnionego zaufania cztonkéw danego spoteczenstwa czy danej wspdlnoty
(Almond i Verba, 1963; Rothstein i Stolle, 2008). Robert E. Lane (1959) uwaza,
ze zaufanie do urzednikéw panstwowych moze by¢ ,specyficznym przyktadem
zaufania do ludzkosci” (s. 164). Podobniez Ronald Inglehart (1999b) zauwaza,
ze instytucje demokratyczne sprzyjaja zaufaniu spotecznemu, tak jak zaufanie
sprzyja demokracji. Jak twierdzi Bo Rothstein (2004, s. 7), specyficzny rodzaj
instytucji publicznych - mianowicie te, ktére utrzymujg prawo i porzadek -
czesciej tworzy kapital spoteczny niz kapitat spoleczny wplywa na prace in-
stytucji politycznych. Jest tak, poniewaz wspomniane instytucje, ze wzgledu
na bezposrednia stycznos¢ z obywatelami, sg przez nich oceniane, a oceny te
przekladaja sie na uogdlnione zaufanie do podmiotéw z domeny publicznej,
do ktorych obywatele nie maja bezposredniego dostepu (Rothstein i Stolle,
2001, 2002). Wtedy tworzy si¢ tzw. pamie¢ kolektywna powigzana z funkcjo-
nowaniem instytucji.

Ten kierunek oddzialywania nie ma jednak spojnego poparcia wsréd ba-
daczy. Wedlug Roberta D. Putnama (Putnam, 2000) zaufanie do drugiego
cztowieka jest podstawa zaufania do instytucji. Seymour M. Lipset i William
Schneider (Lodge, 1983) twierdza, ze ,ogdlne poczucie zaufania do instytu-
¢ji wywodzi sie, jak wolno sadzié, z osobistego nastawienia do optymizmu,
satysfakcji i zaufania” (s. 120). Podobny wniosek mozna wyciagna¢ z badan
Luke'a Keele'a (2007), ktéory wykazal, ze kapital spoleczny ma istotny wpltyw



na zaufanie do rzadu i jego kierunkéw politycznych. Probe wyjasnienia tych
relacji podejmuje Peri K. Blind (2006), wskazujac, ze bezposredni kontakt
z cztonkami spotecznosci w stowarzyszeniach spotecznych nie tylko pozwala
ludziom na lepsze poznanie sie w wymiarze osobistym, ale takze umozliwia
im rozszerzenie pozytywnych odczué¢ wynikajacych z tego obywatelskiego do-
$wiadczenia na osoby obce w spoleczenstwie i rzadzie.

Pojawiajg sie takze analizy relacji miedzy zaufaniem spotecznym i insty-
tucjonalnym w specyficznych kontekstach spoleczno-politycznych, jak kryzysy
ekonomiczne. W Grecji w odpowiedzi na kryzys ekonomiczny zaufanie spo-
teczne nieznacznie wzrosto w warunkach wyraznego spadku zaufania insty-
tucjonalnego (Ervasti i in,, 2019). Moze to $wiadczy¢ o tym, iz w sytuacji, gdy
instytucje polityczne zawodzg, ludzie zwracaja sie ku sobie nawzajem, szukajac
wsparcia. Zdecydowanie tatwiej obwinic takze za negatywne odczucia bezimien-
ne podmioty instytucjonalne. Wynika to z naturalnej potrzeby zrozumienia
problemu, znalezienia jego zrédta i umiejscowienia odpowiedzialnosci za trudng
sytuacje. Poszukiwane wsparcie tatwiej znalez¢ wsrdd bliskich, ktorzy podzie-
laja te same troski, stawiajg czoto podobnym problemom w kryzysie. Spaja to
spoteczenstwa, wzmacniajac zaufanie spoteczne.

Niezaleznie od kierunkéw zaleznosci pomiedzy zaufaniem spotecznym
a instytucjonalnym z pewnoscia zgodzi¢ sie nalezy z tym, ze zaufanie instytu-
cjonalne jest kolektywnym zasobem spoleczenstwa (Lin, 2001). Uksztaltowane
i silne sprzyja realizacji polityk rzadowych, wsparciu strategii centralnych, ale
przede wszystkim zapewnia spdjne zachowania spoteczne w sytuacjach, ktore
tego wymagaja. Przyktadem takiej sytuacji byta pandemia, ktéra wymusita ko-
lektywne zachowania spoteczne. Bezpieczenstwo obywateli oraz przywrocenie
perspektywy powrotu do oczekiwanej normalnosci byto w duzej mierze funkcja
tej spojnosci. Wdrozenie szybkich i glebokich zmian wymagato wsparcia obywa-
teli, ktére znaczaco opierato sie na zaufaniu. W sytuacjach ztozonych, pozosta-
wiajacych wiele pytan bez odpowiedzi, zaufanie stanowi pomost, ktdry tatwiej
pomaga sytuacje te wyjasni¢ i zrozumie¢ (Luhmann, 1989). Niskie zaufanie
instytucjonalne czesciej wspotwystepuje z wiarg w teorie spiskowe. Zwigzki te
zachodza niezaleznie od tego, czy méwimy o ogdlnym zaufaniu do instytucji
(Baier i Manzoni, 2020; Jasinskaja-Lahti i Jetten, 2019; Stojanov i Douglas,
2022), czy o konkretnych instytucjach, na przyklad parlamencie (Vezzoni
iin, 2022), Swiatowej Organizacji Zdrowia (Freeman i in,, 2022), Organizacji
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Narodéw Zjednoczonych, Unii Europejskiej (Freeman i in,, 2022), czy o urzedni-
kach (Walter i Drochon, 2020).

Badania dowodzg, ze zaufanie do rzadu i innych instytucji, takich jak opieka
zdrowotna i koncerny farmaceutyczne, jest waznym czynnikiem ksztaltujacym
intencje do zaszczepienia sie¢ przeciw COVID-19 (Cao i in, 2024; Galdikiene
iin, 2022; Kol i in, 2024; Marinthe i in, 2020). W innym badaniu zaufanie
do rzadu okazalo sie istotne dla preferencji dotyczacych akceptacji polityki
w zakresie energetyki jadrowej (Wang i in., 2024). Zaufanie do rzadu jest takze
waznym predyktorem dobrowolnego przestrzegania przepiséw podatkowych
(Appiah i in, 2024). Dowiedziono réwniez, ze zaufanie to byto czynnikiem
istotnie zmniejszajacym strach zaréwno przed terroryzmem, jak i cyberterro-
ryzmem (Demir i Bastug, 2024).

Sytuacje, takie jak wojna czy pandemia, taczy koniecznosc szybkiej decyzyj-
nej interwencji rzagdowej oraz wspolpracy ze strony obywateli. Charakter sytuacji
nie pozwala na dtugie dyskusje, ale pocigga za soba oczekiwanie wspétpracy. Jak
pokazuja badania, zaufanie instytucjonalne daje wiekszg przestrzen dziatania
centralnego i aprobaty ze strony obywateli. W pierwszym etapie trudnych sytu-
acji proces ten wspiera aktywnie dziatajacy rally round the flag effect. Zjawisko
to pojawia sie w sytuacjach kryzysowych, ktére wielopoziomowo burzg poczucie
bezpieczenstwa obywateli. Jego rezultatem jest chwilowy wzrost poparcia dla
wiadzy (Mueller, 1970) wynikajacy z trzech Zrodel: komunikacyjnego, instytu-
cjonalnego oraz psychologicznego (Turska-Kawa i in., 2022). Pierwsze Zrédlo
wigze sie z dominujgcym w medialnym dyskursie politycznym skupieniem
sie na dzialaniach rzadu, podejmowanych w celu przeciwdziatania kryzysowi.
W naturalny sposdb podkreslajg one intencje politykéw majace na celu ochrone
spoleczenstwa i przywrocenie utraconego porzadku spotecznego (Baker i Oneal,
2001). Drugim zrédlem jest ograniczenie potencjatu krytyki dzialan rzadu przez
opozycje wynikajace z koniecznosci wspélpracy z rzadem w celu przeciwdzia-
tania kryzysowi. W efekcie zmniejsza sie poziom polaryzacji, mierzony sporem
pomiedzy wtadza a opozycja. Dzieki temu mozliwe jest utworzenie jednolitego
frontu w walce, niezaleznie od przynaleznosci partyjnej. Moze to doprowadzi¢
do sytuacji, w ktorej wyborcy dotychczas opozycyjni lub neutralni zaczng po-
pierac rzad (Baum, 2002). Trzecim zrédlem jest niepokdj zwigzany z naglym
zachwianiem poczucia bezpieczenstwa i trudnoscia w znalezieniu jasnej od-
powiedzi na fundamentalne pytania egzystencjalne, dotyczace przede wszyst-
kim perspektyw na najblizsze dni, tygodnie i miesigce. Niepokdj moze takze



prowadzi¢ do zwiekszenia poparcia dla trudnej polityki rzadu, ograniczajgcej
wolnosci obywatelskie (Huddy i in., 2007). Rally round the flag effect jest natu-
ralnym potencjatem instytucji, ktory daje im chwilowe niemalze bezwarunkowe
zaufanie w pierwszym etapie sytuacji kryzysowych.

Kryzysy gospodarcze doprowadzaja najczesciej do znacznej erozji zaufania
w krajach, ktére najbardziej ucierpialy (Ervasti i in,, 2019). Badacze podejmuja
jednak dyskusje nad przyczynami tego faktu - nie jest jasne, czy mozna wythu-
maczy¢ to czynnikami ekonomicznymi, czy tez brakiem reakeji instytucji na
potrzeby i zadania obywateli. Diego Torrente i zespo6t (2019) - badajacy sytuacje
w Hiszpanii po kryzysie w 2008 roku - dowiedli wplywu rosnacych nieréwno-
Sci i polaryzacji ekonomicznej na poziom zaufania instytucjonalnego. Badacze
podkreslajg, ze polaryzacja warunkéw ekonomicznych ma rézne skutki w za-
leznosci od instytucji, czego podstawg moga by¢ interesy poszczegdlnych grup
ludnosci. Inni badacze akcentujg wage wzrostu bezrobocia, ktore wspotwyste-
puje z kryzysami (Javier, 2013; Newton i in,, 2018). Pojawiaja sie takze dyskusje,
z ktérych jasno wynika, ze stabe reakcje instytucji politycznych w odpowiedzi
na kryzysy ekonomiczne sg zdecydowanie bardziej odpowiedzialne za spadek
zaufania instytucjonalnego niz sam kryzys (Denters i in.,, 2006; Torcal, 2014).
Aktywnym wyrazem niezadowolenia z posunie¢ wladz sg demonstragje i prote-
sty. Heikki Ervasti z zespotem (2019) wskazuja, ze w okresie kryzyséw ekono-
micznych w Gregji, Hiszpanii i Portugalii mozna bylo zaobserwowa¢ brutalne
demonstracje, skrajne idee i pojawianie sie ruchéw o cechach rasistowskich i na-
cjonalistycznych oraz nieprzestrzeganie przepiséw prawa przez obywateli. W tych
trzech krajach odnotowywano jednoczesnie rekordowo niski poziom zaufania
instytucjonalnego (Torcal, 2014). Zaufanie instytucjonalne ma takze znaczenie
dla poziomu emocji spotecznych w sytuacjach kryzysowych. Podczas epidemii
SARS w Hongkongu w 2003 roku niskie zaufanie do instytucji medycznych
i rzadu istotnie wzmacnialo lek i niepokdj spoteczny (Cheung i Tse, 2008).

Korzysci plynace z zaufania instytucjonalnego sg ogdlnie dobrze ugrunto-
wane. Silny nurt w literaturze przedmiotu wyraznie dowodzi, ze kraje o sta-
bilnych demokracjach prezentuja wyzszy poziom zaufania (Inglehart, 1999;
Sztompka, 2007, 2010). Badacze ukazuja pozytywne konsekwencje tego stanu
dla wspélpracy pomiedzy obywatelami a wtadzg w postawach wobec instytucji,
w reakcjach spoteczenstw na sytuacje kryzysowe. Poziom zaufania instytucjo-
nalnego jest Scisle zwigzany z kondycja spoteczenstwa. Odczuwane zaufanie in-
stytucjonalne umozliwia ludziom pozostawanie w przewidywalnym i stabilnym
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srodowisku. Daje im w ten sposob pewne poczucie kontroli, przyczynia sie do
podtrzymania spojnosci spotecznej (Levi i Stoker, 2000). Inne badania uka-
zuja, ze zaufanie do skutecznosci i uczciwosci instytucji publicznych buduje
wspolprace miedzygrupows, poniewaz daje poczucie ochrony wspolnoty przed
zachowaniami osob nastawionych na partykularny zysk (Irwin, 2009). Cz¢$¢
badaczy podkresla wrecz, ze zaufanie do instytucji jest jednym z kluczowych
czynnikéw decydujacych o postrzeganiu przez ludzi dobrostanu i satysfakeji
z zycia (Danish i Nawaz, 2022; Rose-Ackerman i Palifka, 2016). Jak dowodzi
Justyna Franc-Dabrowska wraz z zespolem (2023), w panstwach o wigkszej
stabilnosci spotecznej wyraznie widaé wieksze zaufanie zaréwno do partii poli-
tycznych, jak i do systemu prawnego. Z kolei w panstwach, gdzie zaufanie insty-
tucjonalne jest bardziej ograniczone, obserwujemy napiecia zaréwno wewnatrz,
jak i w relacjach z innymi panstwami oraz instytucjami ponadnarodowymi.

Jednoczesnie podkresli¢ nalezy nurt, ktérego przedstawiciele zwracajg uwage
na koniecznos¢ istnienia w demokracji pewnego sceptycyzmu, kultury sprzeciwu
bedacej swoista kontrolg mechanizméw rzadzenia. Jest to nurt, gdzie podnosi
sie koniecznos¢ istnienia spolecznej nieufnosci instytucjonalnej (Norris, 2022;
Sztompka, 2010), nie negujac faktu, ze demokracje rozwijaja sie na podstawie
ugruntowanego spoteczenstwa obywatelskiego, ktére na fundamencie zaufania
wspodlpracuje w przestrzeni publicznej i wchodzi w dynamiczne relacje poli-
tyczne z instytucjami, jednak niski poziom zaufania pewnych grup obywateli
umozliwia pocigganie przywdodcéw politycznych do odpowiedzialnosci za ich
dziatania i zapewnia zgodno$¢ intereséw rzadzonych i sprawujacych wiadze
(Warren, 2017).

Wskazane dwie narracje taczy koniecznos¢ wywazenia zaufania instytucjo-
nalnego. Moze ono stanowic zagrozenie dla demokracji, kiedy jest bezrefleksyj-
ne. Nadmiar tatwowiernosci moze by¢ zaproszeniem dla ztotoustych politykéow,
ktorych przekaz jest wynikiem ukierunkowania na partykularne cele, ktére juz
z demokracjg niewiele beda mialy wspélnego. Tego typu zaufanie odgrywa dla
obywateli role bufora w tym sensie, ze daje im zludne poczucie bezpieczenstwa,
ktore jest funkcja zawierzenia odpowiedzialnosci za decyzje publiczne pod-
miotom obdarzonym zaufaniem. Nie ma tu miejsca na kontrole, sceptycyzm,
watpliwosci. To bezpieczenstwo w swoisty sposob znieczula jednostke na pato-
logie przestrzeni publicznej. Jan Debowski (2004) laczy bezpieczenistwo z inng
wazng wartos$cig, mianowicie wolnoscig - ,kwestia bezpieczenstwa i wolnosci
nie jest tylko zagadnieniem teoretycznym, ale posiada istotne umocowanie



w sytuacji egzystencjalnej wspotczesnego czlowieka i stanie Swiata. Kwestia ta
ma réwniez wymiar spoteczno-polityczno-kulturowy, gdyz kategorie wolnosci
i bezpieczenstwa lgczy koniunkgja; realizacja wolnosci cztowieka w jej rozmai-
tych aspektach i wymiarach jest bowiem istotnym czynnikiem, ktéry okresla
stopien poczucia bezpieczenstwa jednostek i spotecznosci” (s. 6). W tym kon-
tekscie wysoki poziom poczucia bezpieczenstwa i uspokojenia bedzie funkcja
bezrefleksyjnego zaufania, mogac generowa¢ minimalng uwage poswiecang
aktywnosci podmiotéw politycznych oraz brak dziatan kontrolnych. Jednostka
nie odczuwa tej potrzeby, swoja uwage kieruje na inne aktywnosci, dajac przy-
zwolenie na swobodne dziatania w przestrzeni publicznej, a jej uwaga nie jest
zogniskowana na eksploracji aktywnosci wladz politycznych w kontekscie ich
etycznosci i zgodnosci z literg prawa. Tym samym, skrajna nieufnos¢ réwniez
bedzie zagrozeniem dla demokragji.

Badania pokazujg, ze brak zaufania do instytucji politycznych ostabia za-
chowania przynoszace korzysci zbiorowosci, takie jak uczestnictwo i wspotpraca
w zyciu politycznym (Gronlund i Setild, 2007). Brak zaufania do panstwa jako
calosci ostabia gotowos¢ obywateli do zglaszania zdarzen korupcyjnych (Wal-
ton i Peiffer, 2017). Zwigzki pomiedzy wyzszym poziomem korupcji a nizszym
zaufaniem instytucjonalnym sa raportowane spéjnie przez badaczy (Chang
i Huang, 2017; Habibov i in., 2017; Hakhverdian i Mayne, 2012; Walton i Peiffer,
2017), jednak - co nalezy podkresli¢ - buduja oni rézne modele relacji, w kto-
rych korupcja jest zaréwno przyczyng ostabienia zaufania instytucjonalnego,
jak i konsekwencjg tego stanu. Trudno zatem mowic o dziataniach strazniczych
ze strony spoleczenstwa, w sytuacji bowiem skrajnej anomii nielatwo zdefinio-
wad, jaki stan idealny jest punktem odniesienia. W takich warunkach czesto
dochodzi do uaktywnienia sie podmiotéw opozycyjnych, proponujacych tatwe
i szybkie rozwigzania, tj. z psychologicznego punktu widzenia - oferujacych
zaspokojenie potrzeby bezpieczenstwa i stabilnosci jednostki. Nalezy podkres-
li¢, Ze polityka nie jest kluczowy ptaszczyzng dzialania i zainteresowania dla
znacznej czesci obywateli. Stanowi kontekst, staje sie wyrazniejsza w polu po-
znawczym jednostki, gdy poruszane sa wazne dla niej samej lub najblizszych
osob konkretne kwestie (np. emerytury czy szkolnictwo). Nie jest najczesciej
polem pelnego poswiecenia, a aktywne osadzenie sie obywatela w systemie
politycznym dyktowane bedzie jego potrzebami i odczuciami. Silna nieufnos¢
generuje leki i podejrzenia, ktore maja charakter zarazliwy spotecznie. Otwiera
jednostke na komunikaty, ktére ten lek wycisza. Wsrdd najbardziej popularnych
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technik radzenia sobie z takimi stanami Karen Horney (1993) wymienia:
(a) racjonalizacje - szukanie logicznych powodéw, mogacych stanowi¢ dla
jednostki uzasadnienie leku, ktory si¢ pojawia; (b) zaprzeczanie lekowi - wy-
pieranie, ttumienie, dziatania, ktére likwidujg zewnetrzne reakcje lekowe;
(c) odurzanie si¢ - zmniejszanie napiecia lekowego poprzez przyjmowanie
uzywek, takich jak narkotyki, alkohol, jak réwniez przesadnie dtugie i czeste
spanie; (d) unikanie mysli, impulséw, ktore moga wyzwala¢ lek - unikanie
wszystkich sytuacji mogacych wyzwala¢ reakcje lekowe (s. 45-47). Mechani-
zmy obronne mogg by¢ réwniez uruchamiane w sytuacji zagrozenia poczucia
bezpieczenstwa i prowadzi¢ do przyzwolenia na niedemokratyczne decyzje czy
zachowania, usuniecia ze $wiadomosci jednostki zagrazajacych bodzcow. Moze
réwniez wigzac sie to z aktywnym poszukiwaniem podmiotu, ktéremu mozna
zaufac i ktory pozwoli wyeliminowaé nieakceptowane stany emocjonalne. To
znéw otwiera jednostke na narracje niekoniecznie ukierunkowane na odbu-
dowanie demokracji (np. populistyczne). Racjonalizacja czy introjekcja beda
ukierunkowane na takie przeobrazenia w zakresie percepcji zdarzenia i pod-
miotu politycznego, ktore pozwolg w swoisty sposéb usprawiedliwi¢ naganne
zachowanie.

Ciekawym polskim laboratorium badawczym reakgji spotecznych na dozna-
wane leki réznego rodzaju byta sytuacja dojscia do wladzy Prawa i Sprawied-
liwosci w 2015 roku. Obalenie komunizmu w Polsce w 1989 roku, stworzenie
demokratycznych struktur, wprowadzenie konstytucji i rozpoczecie proceséw
integracji europejskiej rozbudzily w obywatelach poczucie podmiotowosci oby-
watelskiej i politycznej z towarzyszacg im dumg narodowa. Polacy odczuli, Ze
maja wplyw, rzeczywiste sprawstwo i udziat w zachodzacych obok nich proce-
sach spotecznych i politycznych. Z czasem jednak Polska zaczeta wpisywac sie
w nurt politycznych apatii i alienacji diagnozowanych dla wiekszosci spote-
czenstw. Kryzysy wynikajace z procesow ponadnarodowych (kryzys gospodarczy
czy kryzys migracyjny), podsycane przez partie polityczne zagrozenie interesu
narodowego i wartosci katolickich, a takze odczuwane nieréwnosci spoleczne
wspotwystepujace z kryzysami korupcyjnymi zachwiaty psychologiczng i spo-
teczng stabilnoscig Polakéw.

Masowe poparcie PiS w 2015 roku nie bylo zrywem chwili, ale procesem
narastajacych trudnosci, jakie przechodzito spoteczenstwo polskie przez wiele
lat. Rzad PiS stworzyl obywatelom perspektywe, w ktorej potrafili odnalez¢
zaspokojenie swoich potrzeb wplywania na otoczenie czy - idac dalej - bycia



potrzebnym i zauwazonym. Ale przede wszystkim Jarostaw Kaczynski wraz
ze swojq partig roztoczyl przed obywatelami wizje odciecia lekdéw - instytu-
cjonalnego, aksjologicznego oraz ekonomicznego (wigcej: Turska-Kawa, 2022).
W pierwszym przypadku PiS podsycajac poczucie zagrozenia, stosowal retory-
ke odwotujacg sie do interesu narodowego, historii, kultury Polski stawianych
na pierwszym miejscu. W drugim przypadku PiS stal sie gwarancjg ochrony
intereséw wierzacych i Kosciola katolickiego. Podkreslajagc w dyskursie pub-
licznym opowiadanie sie za wartosciami katolickimi, odzegnujac sie od la-
icyzujacej sie Europy, dopuszczajac hierarchéw Kosciota, a w szczegdlnosci
srodowisko zwigzane z Tadeuszem Rydzykiem, do dyskursu na temat waz-
nych spraw politycznych i spotecznych, PiS jawit sie jako gwarant zasad, kto-
re dawaly obywatelom poczucie bezpieczenstwa. Warto podkresli¢, ze procesy
sekularyzacyjne w Polsce sg dostrzegane, jednak zywotnos¢ takich inicjatyw
jest zwykle krotkotrwata. Powstaja partie i ruchy spoteczne na bazie krytyki
wartosci religijnych (np. Ruch Palikota, Wiosna Roberta Biedronia) - poczat-
kowo zyskuja one poparcie, ale dos¢ szybko znikajg z przestrzeni publicznej
(Guzek, 2019). I wreszcie w trzecim przypadku - leku ekonomicznego - PiS
uruchomit wiele programéw spotecznych, rozdajac ludziom pienigdze, dajac
poczucie sprawiedliwosci i wyzszosci nad skorumpowanymi elitami. Szybkie
i skuteczne dziatania PiS pozwolily obywatelom w krétkim czasie zniwelowa¢
nie tylko doznawane coraz silniej nieakceptowane odczucia i emocje, ale takze
relatywna deprywacje podsycang przez antyestablishmentows i agresywna re-
toryke. Rodzgce sie poczucie sprawiedliwosci wygenerowalo takze akceptacje
spoteczng dla niedemokratycznych metod dziatania PiS, ktére staty sie wtérne
wobec zludnego poczucia bezpieczenstwa i podmiotowosci, jakie otrzymali Po-
lacy. Ostabito takze opér spoteczny. Ten pojawiat sie jako glos czesci wyborcow
podczas coraz cichszych demonstracji wobec kolejnych decyzji PiS.

Istotny jest wiec balans. Demokracja z pewnoscig potrzebuje pewnej kultury
sceptycyzmu i racjonalnych watpliwosci obywateli. Jednak ta instytucjonalna
nieufnos¢ po przekroczeniu pewnego spotecznego poziomu przybiera na sile
w kierunku rozpadu tkanki spotecznej i politycznej, autodestrukeji spotecznej
i politycznej. Relacje miedzy poziomem zaufania instytucjonalnego a jakoscia
demokracji mozna przedstawic jako odwréconag litere U (rys. 4). Skrajnie niski
poziom zaufania instytucjonalnego (instytucjonalna nieufnos¢) i skrajnie wy-
soki (bezrefleksyjne zaufanie) stanowia zagrozenie dla demokracji. Najefektyw-
niejszym jej stanem, dajacym zaréwno przyzwolenie na wazne z perspektywy
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rozwoju panstwa decyzje, jak i doze niezbednego krytycyzmu obywatelskiego,
jest stan $redniego poziomu zaufania instytucjonalnego.

Rysunek 4. Relacje pomiedzy poziomem zaufania instytucjonalnedo a jakoscig demo-

kracji

Demokracja

v

Zaufanie instytucjonalne

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

Biorgc pod uwage wskazywane przez badaczy mozliwe przyczyny zaufania
instytucjonalnego, mozna zauwazy¢, ze dotykaja one réwniez kondycji spote-
czenstwa. Moze to uruchamia¢ rodzaj btednego kota, w ktorym bez poprawy
spotecznego dobrostanu trudno odbudowac polityczng réwnowage.

Wspolczesne konteksty kryzysu zaufania instytucjonalnego

Kryzysy zawsze byly nieodlgcznym aspektem dziejéw panstw europejskich w ca-
tej ich historii (Dinan, 2017, s. 16). Jednakze kryzysy, ktére zaistnialy w pierw-
szych dekadach XXI wieku, maja charakter szczegdlny. Ostatnie 15 lat bylo
naznaczone licznymi znaczgcymi wyzwaniami, w tym $wiatowym kryzysem
gospodarczym i finansowym, ktdry brat swoj poczatek w Stanach Zjednoczonych



i objat Europe od 2008 roku. Po nim nastgpily: kryzys w strefie euro, kryzysy
instytucjonalne i polityczne z kluczowym szokiem zwigzanym z brexitem, kry-
zys tozsamosci obywateli europejskich oraz wyzwania dla wspélnych wartosci,
presja demograficzna, konsekwencje zdrowotne i gospodarcze wynikajace z pan-
demii COVID-19, rosyjska inwazja na Ukraine oraz powodowane nig trudnosci
gospodarcze i energetyczne. Rzeczywiscie, Unia Europejska od okolo péttorej
dekady zmaga sie z utrzymujacym sie wieloaspektowym kryzysem. Cechg cha-
rakterystyczna tej sytuacji jest pojawianie sie nowych kryzyséw i utrzymywa-
nie sie ich, zanim UE i jej panstwa cztonkowskie bedg w stanie w petni upora¢
sie ze skutkami poprzednich. W tym okresie wiekszos¢ narodéw europejskich
zmagala sie ze zmianami w polityce zagranicznej i zewnetrznej dynamice go-
spodarczej. Nastapily zasadnicze zwroty w stosunkach miedzy Europg a gtow-
nymi graczami, takimi jak Stany Zjednoczone, Chiny i Rosja, co doprowadzito
do przeksztalcenia globalnego krajobrazu politycznego i gospodarczego oraz
stworzyto klimat zwiekszonej niepewnosci. Wystawilo jednoczesnie zaufanie
instytucjonalne na prébe, ktorej wiele podmiotdéw nie przeszto pomysinie.
Korzystajac z danych z badan opinii publicznej, badacze dowodza, ze za-
ufanie instytucjonalne systematycznie spada w zachodnich krajach rozwinie-
tych, w szczegolnosci w Europie Zachodniej i Stanach Zjednoczonych. W Sta-
nach Zjednoczonych zaufanie do rzadu krajowego spadto z 73% w 1958 roku
do 24% w 2021 roku. W Europie Zachodniej z kolei obserwujemy podobny
staly spadek zaufania instytucjonalnego od lat 70. XX wieku. Jednak obecnie
odnotowywany poziom zaufania w Europie jest mimo wszystko wyzszy niz
w Stanach Zjednoczonych. Tendencje te mogg czesciowo wynikaé ze zmian po-
koleniowych w podejsciu do rzadu, chociaz w Stanach Zjednoczonych réznice
w zakresie zaufania miedzy kolejnymi kohortami sg jedynie niewielkie (Per-
ry, 2021). Wedtug raportu United Nations (Perry, 2021) nowsze dane wskazuja
na spadek zaufania do wiekszosci organéw publicznych od 2000 roku. Odse-
tek 0s6b wyrazajacych zaufanie do swoich rzadéw w 62 uwzglednionych kra-
jach rozwinietych i rozwijajacych sie osiggnat najwyzszy poziom Srednio 46%
w 2006 roku i spadt do 36% w 2019 roku. ,The Guardian” alarmuje, ze w Sta-
nach Zjednoczonych poziom zaufania instytucjonalnego jeszcze nigdy nie byt
tak niski, jak obecnie (Aggeler, 2024). Paradoksalnie, zaufanie instytucjonal-
ne jest wyzsze w niektérych krajach o rzadach autorytarnych niz w krajach
o ugruntowanej demokracji (Lounsbury, 2023). Na te ostatnig relacje moga
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jednak wptywaé wyzwania zwigzane z prowadzeniem badan opinii w krajach
o rygorystycznym autorytaryzmie.

Zaufanie instytucjonalne w Polsce podlega wahaniom, ale mozna w nim
zauwazy¢ podobne trendy. CBOS w 2024 roku przeprowadzil kolejng cykliczng
fale badania zaufania w sferze publicznej (Cybulska, 2024). Na czele instytudji,
do ktérych Polacy maja najwieksze zaufanie, znalazly sie te zwigzane z bezpie-
czenstwem (Wojsko Polskie - 84%, NATO - 81%, Policja - 72%). Blisko trzy
czwarte respondentoéw zadeklarowalo zaufanie do wtadz lokalnych (71%). Od
2002 roku zaufanie wobec tych podmiotow systematycznie wzrasta. Na kolej-
nym miejscu z zaufaniem na poziomie 61% znalezli sie urzednicy i admini-
stracja publiczna, a tuz za nimi Rzecznik Praw Obywatelskich (59%). Ponad
potowa respondentéw ufa Unii Europejskiej. Ostatnie miejsca z najnizszym
spolecznym zaufaniem zajely: partie polityczne (25%) i Trybunal Konstytu-
cyjny (21%). Szczegoélnie wrazliwe na wahniecia spowodowane wyborami poli-
tycznymi s3: rzad, sejm i senat oraz partie polityczne. Wobec tych podmiotéw
w ostatnich latach (rzady PiS) rosta nieufnos¢, po zmianie wtadzy najnowsze
badanie odnotowalo wzrost zaufania.

Jak zaznaczono, ostatnie dwie dekady, ktére mozemy nazwaé erg polikry-
zysu, pociggnely za sobg spadek zaufania instytucjonalnego. Zaufanie czesto
buduje sie latami, jednak jego zalamanie nastepuje niemalze natychmiast w od-
powiedzi na bodziec. Fundamentem zaufania instytucjonalnego jest budowana
relacja pomiedzy obywatelem a panstwem spersonalizowanym jako instytucja.
Relacja ta daje podstawe do formutowania pewnych oczekiwan, ale tez uwalnia
zachowania wspierajace. Wsrod korzysci, ktorych jednostka oczekuje, znajduja
sie miedzy innymi okreslone prawa demokratyczne, poczucie sprawczosci danej
instytucji, poczucie dziatalnosci danej instytucji w granicach prawa, wartosci
podtrzymywane przez dang instytucje, takie jak wolnos¢ stowa, dbanie o po-
czucie bezpieczenstwa obywateli, uczciwos¢ i réwnos¢ dostepu itp. W zamian
obywatel zachecony jest do aktywnosci obywatelskiej, w tym wyborczej, oraz
interesuje si¢ mechanizmami dzialania polityki.

Zarysowana relacja instytucjonalana oparta na zaufaniu zwraca uwage
na dwie wazne konsekwencje. Po pierwsze, zaufanie upodmiotawia jednostke.
Daje jej poczucie bycia rownowazng strong relacji oraz swoiste prawa z niej
wynikajace, pozwala sformutowal oczekiwania wobec instytucji. Tak dtu-
go, jak relacja rozwija sie¢ w oczekiwanym kierunku, jednostka ma poczucie
bycia jej czescig. To poczucie waznosci generuje zachowania wspierajace



instytucje, wynikajace bezposrednio z funkgji zaufania. Zaufanie uwalnia nas
od negatywnych emocji w relacji - zwalnia z podejrzen, nie pozwala przy-
pisywac negatywnych intencji, daje przestrzen do wiary, Ze instytucja dziala
zgodnie z wyznawanymi przez nas wartosciami i regutami, ktdére akceptujemy.
Daje jednostce zaréwno poczucie upodmiotowienia politycznego (subjectivity),
jak i potrzebe dziatania w jego ramach, konceptualizowang jako podmiotowos¢
polityczng (agency). Personalizacja instytucji poprzez budowanie wyimagino-
wanej relacji wzmacnia upodmiotowienie. Gdyby o systemie méwié jedynie
w kategoriach przedmiotowych, zwrotnie dawatoby to podobny efekt - uprzed-
miotowienia i z pewnoscig nie byloby bodZcem do dziatania.

Jak zauwazaja Shaun Gallagher i Enrico Petracca (2024), rozwigzania in-
stytucjonalne oparte wylgcznie na niezawodnosci mechanizméw bezosobo-
wych moga prowadzi¢ do réznorodnych patologii spotecznych, a w skrajnym
przypadku - do formy atrofii poznawczej, co moze podwazy¢ trwatos¢ insty-

Wspblczesne konteksty kryzysu zaufania instytucjonalnego

tucji. Instytucjom w opinii obywateli nadaje sie zatem osobowos$¢. Procesem
tym kieruja podobne mechanizmy, jak nadawaniem osobowosci produktom
i markom, tj. postrzeganiem ich w kategoriach zarezerwowanych dla opisu
czlowieka (Rajeev i in, 1993, s. 84). Jennifer L. Aaker (1997) na podstawie pro-
wadzonych przez siebie badan wykrystalizowata strukture osobowosci marki,
analogiczng do modelu Wielkiej Piatki (np. McCrae i Costa, 2003), ukazujac,
ze martwe marki mozemy ozywial. Badaczka wskazata na nastepujgce cechy:
szczero$¢ (m.in. uczciwosé, realistycznosé, ukierunkowanie na rodzine); pod-
ekscytowanie (m.in. zaskoczenie, wyjatkowos¢, innowacyjnosc); kompetencja
(m.in. inteligencja, wiarygodnos¢, bezpieczenstwo); wybitnos¢ (m.in. wymyslnos¢,
oczarowanie, urok); odpornos¢ (m.in. sila, nieustepliwos¢, twardos¢). Dzigki sto-
sowaniu technik antropomorfizacji oraz personifikacji zdecydowanie latwiej
zbudowa¢ obywatelowi relacje z instytucja, ktora niejako ozywia jako partnera
interakgji.

O osobowosci jednostki wnioskujemy na podstawie jej zachowan, oso-
bowos¢ instytucji nadajemy sami poprzez okreslanie jej w wyniku wlasnego
doswiadczenia w kontakcie z nia. Pozytywne emocje (np. dobrze zatatwiona
sprawa) pozwalajg postrzegac ja w kategoriach efektywnej, wspierajacej; z kolei
nieakceptowany kierunek jej dziatan moze generowal okreslenia typu ,zdra-
dziecka’, ,falszywa’. Badania wskazuja, ze zbudowanie osobowosci marki jako
autentycznej jest waznym elementem budowania wtasnej przychylnej postawy
(Girardin i in,, 2023). Badania pokazuja takze, Ze te wysoce autentyczne marki
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generuja silniejsze i bardziej pozytywne reakcje nastrojowe i emocjonalne ze
strony konsumentéw (Lasaleta i Loveland, 2019). Proces ten wspiera zatem
relacje zaufania, mozna wrecz powiedzied, ze ja buduje. Z kolei, wykreowanie
instytucji w partnerskiej relacji daje jednostce site do bycia upodmiotowionym
partnerem - pelnym odczué, emocji i woli do dziatania.

Po drugie, przedstawiona relacja ukazuje, ze kryzys zaufania instytucjonal-
nego moze nastapic na wielu poziomach. Dla jednych wazne beda reguty demo-
kratycznego dzialania instytucji, dla innych ideologiczne wartosci przyswiecajga-
ce decyzjom, dla jeszcze innych dawanie poczucia bezpieczenstwa obywatelom.
Ozywienie instytucji dynamizuje relacje, co oznacza, ze jednostka moze poczu¢
sie dotknieta decyzjami instytucji w podobnym zakresie, jak w rzeczywistej
relacji z drugim czlowiekiem. Zatamanie zaufania boli podobnie - niezaleznie
od tego, co/kto jest zrodtem negatywnych odczud, to czujemy sie zawiedzeni.
Jednoczesnie wygenerowane negatywne odczucia moga stac sie motorem dla
dwoch kierunkéw zachowan. Pierwszy rodzaj reakeji bedzie miat charakter
pasywny - jednostka wycofuje sie i przyjmuje pozycje alienacyjna. Poczucie
rozczarowania wycisza jej podmiotowos¢ polityczng. Zaczyna ona postrzegaé
system polityczny jako sfere, w ktérej nie ma miejsca na realizacje jej potrzeb,
nie odczuwa wplywu. Czesto doswiadczane wczesniej upodmiotowienie psy-
chologiczne zostaje przekierowane w zupelnie inny niepolityczny obszar. Drugi
biegun reakcji ma charakter aktywny. Jednostka buntuje sie, czynnie ukazuje
swoje niezadowolenie poprzez zachowanie. Buduje narracje przeciwko instytucji,
ktora stata sie Zrodtem negatywnych emocji. Ta narracja moze by¢ rozszerzana
na system i inne pokrewne instytucje. Taka aktywnos¢ jest wyrazem ekspre-
sji podmiotowosci politycznej, ale tez proba glosnej niezgody na zachowanie
partnera wskazanej umowy. Moze skutkowac przylaczeniem sie do protestu
czy demonstracji, wyrazaniem swojej postawy w mediach spolecznosciowych,
popieraniem podmiotéw opozycyjnych.

Warto w tym kontekscie zwréci¢ uwage na pewien paradoks. Otéz, podob-
nie jak w relacji osobowej, jednostki majg zdolnos¢ racjonalizowania pewnych
dziatan/zachowan partnera, ktore nie sg zgodne z ich oczekiwaniami. Dzieje
sie tak wowczas, gdy otrzymuja co$ w relacji, i trwaja tak, dopdki zysk prze-
wyzsza strate. W Polsce mieliSmy do czynienia z takg sytuacjg za rzagdéw Pra-
wa i Sprawiedliwos$ci, w latach 2015-2023. PiS doszedl do wtadzy w trudnym
momencie dla polskiego spoteczenstwa. Kondycja polskiego spoteczenstwa
zachwialy miedzy innymi kryzysy wynikajace z proceséw ponadnarodowych



(kryzys gospodarczy czy kryzys migracyjny) i podsycane przez partie polityczne
zagrozenie interesu narodowego oraz wartosci katolickich, a odczuwane nie-
réownosci spoteczne wspotwystepujace z kryzysami korupcyjnymi zachwiaty
psychologiczng i spoteczng stabilnoscig Polakéw. Szybkie i skuteczne dziata-
nia PiS - co juz sygnalizowalam - byly lekarstwem na odczuwane coraz silniej
nieakceptowane emocje, ale tez na relatywnga deprywacje, ktora zaogniata anty-
establishmentowa i agresywna retoryka. Swoimi dzialaniami PiS zainicjowat
proces wyréwnywania krzywd, a rodzace sie poczucie sprawiedliwosci wygene-
rowalo takze spoteczng akceptacje dla niedemokratycznych metod dziatania
PiS, ktore staty sie wtérne wobec zludnego poczucia bezpieczenstwa i podmio-
towosci, jakie otrzymali Polacy. Ostabito to takze opér spoleczny: ten pojawiat
sie jako glos czesci wyborcow podczas coraz mniej licznych demonstracji wobec
kolejnych decyzji PiS. Te decyzje dotyczyly w duzej mierze zmiany kierunkdéw
dziatania instytucji panstwowych.

W pierwszych miesigcach rzadéw PiS dokonano gtebokich zmian w Try-
bunale Konstytucyjnym, mianowanie i odwotywanie urzednikéw panstwo-
wych byto w petni kontrolowane, a media publiczne podporzadkowano partii.
Zagrozona zostala zasada tréjpodziatu wladz. Rzad zaczal zawlaszczaé whadze
sadowniczg w Polsce. Mimo dyskusji na temat koniecznos$ci wprowadzenia
zmian w Konstytucji PiS nie podjal sie tego zadania, zapewne ze wzgledu
na brak wymaganej wickszosci w Sejmie. Znowelizowane ustawy posrednio
naruszaly jednak jej postanowienia, modyfikujac zasady dzialania instytucji,
ktorych kompetencje okreslono w najwazniejszym polskim dokumencie. Za-
skakujace bylo takze tempo zmian uniemozliwiajgce jakgkolwiek merytoryczng
dyskusje na ich temat. Glosowania w parlamencie czesto odbywaty sie w nocy,
a zmiany wprowadzano szybko, jedna po drugiej. Stanowito to koszt swoistego
zysku (materialnego przede wszystkim) oczekiwanego przez cz¢s¢ obywateli.
Z czasem nastepne grupy spoleczne coraz bardziej dotykala strata kolejnych
zasobow, ktorg coraz trudniej byto przykry¢ zyskiem. Kiedy dany problem jest
formulowany w kategoriach straty, ludzie sg sklonni podejmowaé wieksze
ryzyko niz wowczas, gdy ta sama sytuacja jest interpretowana jako potencjalny
zysk. W tym kontekscie jeden z waznych czynnikow motywacyjnych wyboréw
parlamentarnych 2023 roku mozna zdefiniowaé jako korzys¢ nie uzyskania
czegos, ale odzyskania. Jako urzedujgca partia PiS miat wiecej mozliwosci da-
wania, co czynil, ¢dyz uznawal to za szybka i najlepszg strategie. Ale zysk dla
czesci grup przestawal mied znaczenie wobec doswiadczanej w ostatnich latach
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straty i perspektywy ukazujacej mozliwos¢ szybkiego odbierania coraz bardziej
uniwersalnych zasobdéw. Jesli spojrze na ten czas z poziomu zasobdw spote-
czenstwa jako calosci, to mozna wskazaé konkretne kategorie, ktére w sposob
uniwersalny spoleczenstwo jako cato$¢ utracito. Do najwazniejszych nalezel
beda: szeroko rozumiana wolnos¢ (wyboru, wypowiedzi), wplyw na wazne de-
cyzje, poczucie godnosci pewnych grup spotecznych, réwnosci spotecznej. Te gre
miedzy wyborcg a instytucja mozna skutecznie wlozy¢ w ramy teorii zachowa-
nia zasobow Stevana Hobfolla (Hobfoll, 1989, 2011). Wedltug autora, motywacja
jednostki opiera sie na pozyskiwaniu, ochronie, rozwijaniu i wspieraniu tego,
co wazne, tzw. zasobow. Moga one naleze¢ do kategorii osobistych, spotecz-
nych czy materialnych. Mogg by¢ zaréwno cenne same w sobie, jak i sthuzy¢
do osiggniecia innych waznych celéw. Kluczem do utrzymania zdrowia psy-
chicznego jest zaréwno zapobieganie wyczerpywaniu sie zasobow istniejacych,
jak i gromadzenie nowych. Instytucje rowniez dysponuja pewnymi zasobami,
dyspozycja nimi staje si¢ jednym z regulatoréw zachowan obywatela (wigcej:
Turska-Kawa, 2024).

Kryzys zaufania instytucjonalnego waznym czynnikiem
przeobrazen podmiotowosci politycznej

W erze powszechnego kryzysu trudno zaakceptowaé fakt alienacji jednostek
spowodowanej poczuciem braku wptywu na sfere publiczng. W zwigzku z tym
podejmowane s3 liczne inicjatywy majace na celu skupienie uwagi obywateli
na polityce realizowanej przez instytucje publiczne, paradoksalnie - na odej-
Sciu od samej polityki. Rozwazajac przyczyny, konsekwencje i dynamike rela-
¢ji miedzy obywatelem a instytucjg w kontekscie zaufania instytucjonalnego
jako pewnej umowy nieformalnej, zauwazy¢ nalezy, ze zaufanie to struktu-
ryzuje przestrzen spoteczng. Z jednej strony, w przypadku wysokiego pozio-
mu zaufania pelni funkgcje stabilizujaca spoteczenstwa oparte na wspélpracy
i poczuciu wspierania ich aktywnosci przez wazne instytucje. Z drugiej strony,
w przypadku refleksyjnego zaufania (tj. z pewna doza krytycyzmu) proces ten
pozostawia miejsce na dzialania straznicze i kontrolne, ktore reguluja zacho-
wania decydentéw politycznych. W warunkach bardzo niskiego poziomu za-
ufania instytucjonalnego nastepuje przeciecie mostéw wspotpracy pomiedzy
wladzg a obywatelami. Poczucie niewywigzywania sie z oczekiwan obywateli



przez instytucje decyzyjne powoduje z kolei swoiste przyzwolenie obywateli na
zachowania niemieszczace sie w spektrum oczekiwan wobec obywateli. Moto-
rem tych zachowan mogg by¢ rézne emocje:

- zlo$¢, pojawiajaca sie, gdy zablokowane jest wazne dgzenie i nastepuje utra-
ta poczucia kontroli, to emocja, ktéra jest czesto wyrazem poczucia, ze jed-
nostka zostata niesprawiedliwie potraktowana;

- ¢gniew, ktéry, podobnie jak ztos¢, sygnalizuje blokade na drodze dazenia do
okreslonego celu; gniew mobilizuje i wyzwala energie do pokonania prze-
szkody, emocjonalnie wzburza;

- bezsilnosé, bedgca konsekwencjg braku wplywu na wazne dla jednostki
zdarzenia i procesy;

- rozczarowanie, ktérego jednostka doswiadcza, gdy jej nadzieje i wiara ulegng
konfrontacji z rzeczywistoscig i ostateczny wynik zdarzenia nie miesci sie
w spektrum jej oczekiwan;

- smutek, czesciej bedzie emocjg wspotwystepujaca z innymi, jednak warto
podkreslié, ze sygnalizuje on utrate czegos waznego, czesciej kieruje zacho-
wania jednostki do wewnatrz;

- lek, ktéry wigze sie z nadmiernymi i czesto nierealistycznymi obawami doty-
czacymi przysztosci; moze odnosié sie do tymczasowego odczucia niepokoju,
ktoére pojawia sie w perspektywie i/lub w trakcie podejmowanych wyzwan;
zdarza sie, ze przyjmuje forme uporczywych dtugotrwalych stanow;

- frustracja, tj. zespdt emocji, ktére uniemozliwiaja realizacje celu lub zaspo-
kojenia potrzeb obywateli.

Emocje odmiennie dzialajg na jednostke. Podbudows fizjologiczna takich
emodji, jak na przyklad ztos¢, jest aktywacja organizmu i jego pobudzenie do
dziatania. Ta aktywnos¢ stanowi protest jednostki - wyrazany przeciwko od-
czuwalnym nieakceptowanym stanom emocjonalnym. Moze mie¢ charakter
wewnetrzny (DO systemu) i zewnetrzy (OD systemu).

Ruch do wewnatrz bedzie mial charakter polityczny, obywatel bowiem
wchodzi w interakcje z ogniwami systemu. Ta aktywnos$¢ moze by¢ ukierun-
kowana wobec zZrédla tego, co wzbudzilo ztos¢ (instytucji). W tym kontekscie
bedzie to che¢ wyraznego zaprotestowania. W przestrzeni publicznej moze by¢
wyrazona w postaci protestu czy demonstracji. Aktywnos¢ do wewnatrz moze
mie¢ takze kierunek ku innym podmiotom o charakterze politycznym lub
pseudopolitycznym. Wyrazem takiego ruchu moze by¢ wlaczenie sie we wspol-
note wyrazajacg poparcie dla teorii spiskowych tlumaczacych nieoczekiwane
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dziatania intytucjonalne, ktére byly Zrédtem emocji jednostki. Moze to by¢
takze podazanie za narracjami populistycznymi, kwestionujacymi elity. Kazde
z tych zachowan jest wyrazem podmiotowosci politycznej - jednostka ja czula,
nie chce jej utracié, szuka jej ekspresji nadal w granicach systemu.

Aktywnos¢ jednostki moze by¢ takze wyrazona na zewngtrz systemu. Ne-
gatywne emocje raczej beda popychaly obywatela w kierunku aktywnosci typu
protest, jednak nieche¢ pozostania bezposrednio w systemie ukierunkuje go na
inne ruchy spoteczne, na przyklad walczace o prawa zwierzat.

Inne emogje, takie jak lek czy bezsilnos¢, dziatajg wycofujaco. Ich rdzeniem
jest odsuniecie jednostki od ich Zrédla, a podtozem - niemoznosé poradzenia
sobie z trudng sytuacjg, jednoczesnie jednostka wierzy, ze dalsze trwanie w niej
bedzie poglebiato nieakceptowany stan psychiczny. Jednostka nie odczuwa
w sobie tej sily, motoru dzialania, ktéry generowatby aktywny ruch reaktywny.
Dzialania przez nig podejmowane sg ukierunkowane w najwig¢kszej mierze na
poradzenie sobie z emocjg, na plan dalszy schodzi aktywne dzialanie w syste-
mie. Stan ten zwigzany jest z utratg psychologicznego upodmiotowienia. Ma
on charakter swiadomy, cztowiek zdaje sobie sprawe z wlasnego oderwania od
systemu, ktory przestal wypelniac jego potrzeby i oczekiwania. Uswiadomienie
sobie tego stanu uznaje sie za pierwszy krok ku zniesieniu tego stanu. Dziatania
ukierunkowane na odciecie emocji mogg mieé charakter na zewnatrz. Wowczas
odczuwane wczesniej upodmiotowienie psychologiczne zostaje przekierowane
na aktywnosci zupelnie niezwigzane z polityka. W praktyce oznacza to utrate
zainteresowania systemem. Wycofanie jest wyrazem, z jednej strony, przerwa-
nia wiezi miedzy obywatelem a sferg dziatania politycznego, z drugiej, w kon-
sekwengji, brakiem identyfikacji z systemem i jego ogniwami. Mimo braku
wewnetrznej sity na przeciwstawianie sie systemowi jednostka moze zwracal
sie ku niemu. Wowczas mozemy wskazac dwa kierunki jej zachowan. W pierw-
szym przypadku jednostka odnajdzie w systemie podmioty, ktére zniweluja
jej negatywne stany emocjonalne, dajgc poczucie sity i kontroli. Podobnie jak
w przypadku emocji aktywizujacych, popychajacych jednostke w strone ruchéw
populistycznych lub wspélnot konspiracyjnych, takze i w tym przypadku moze
nastepowac podobny kierunek dzialania. Narracje tych ruchéw moga mieé
zabarwienie zaréowno aktywnie nawotujace do zmiany (ktéra bedzie bardziej
dzialata na odczuwajacych zlos¢ obywateli), jak i uspokajajace, thumaczace nie-
zrozumiate lub po prostu nieakceptowane dzialania instytucji (ktore bardziej
zadzialaja na jednostki pod wplywem grupy emocji wycofujacych). W drugim



przypadku bedzie to adaptacja do zmiany wyrazajgca sie cyniczng racjonalizacja
nieakceptowanych dzialan podmiotow politycznych (np. poprzez uzyskiwanie
spotecznych transferéw finansowych) lub bezrefleksyjna akceptacja czyniaca
obywatela niejako marionetks systemu. Relacje pomiedzy wskazanymi kierun-
kami zachowan prezentuje rysunek 5.

Rysunek 5. Emocjonalne konsekwencje utraty zaufania instytucjonalnego w kontekscie

zachowarn depolityzacyjnych

Zatamanie zaufania instytucjonalnego

emocje
aktywizujace wycofujace
oD DO DO oD
( ( / ‘ ( = — —
np. ruchy praw zwierzat Zrédto: protest ‘ System: adaptacja alienacja
| teorie spiskowe,
- . ‘ populizm

\\
Zrodlo: Opracowanie wlasne.

Podazajac za nakreslonymi Sciezkami zachowania jednostki, warto zadaé
dwa pytania w kontekscie rozwazan prowadzonych na kartach niniejszej ksigz-
ki. Po pierwsze: Jaki jest pierwiastek politycznosci w koncowych wyborach?
Po drugie: Jakg forme podmiotowosci politycznej nadaje ten pierwiastek?

Zacznijmy od bieguna emocji wycofujacych. W przypadku aktywnosci OD
obywatel wycofuje sie ze swojg aktywnoscig z dzialan o zabarwieniu politycz-
nym. W tym przypadku zdecydowanie latwiej o ruch w kierunku catkowitej
pasywnej alienacji, ktéra moderowana bedzie rozczarowaniem czy lekiem. Jed-
nostka catkowicie odcina swoje uczestnictwo polityczne zaréwno poznawcze czy
emocjonalne, jak i behawioralne. Aktywnosé¢ DO w kierunku adaptacji jest bez-
refleksyjna politycznie. To swoiste przystosowanie statyczne mogace zawierac
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w sobie pierwiastek kalkulagji ,co$ za co$”. Jednostka nie odczuwa politycznego
miejsca w systemie, nie dziata intencjonalnie obywatelsko, jej upodmiotowienie
psychologiczne jest nieznaczne, dlatego tatwiej przyjac bierng postawe. Ruch DO
systemu, w ktorym jednostka poddaje sie alternatywnym Zrédtom politycznym,
jest wyrazem poszukiwania na nowo podmiotowosci politycznej. Mimo wyci-
szenia, wycofania ta potrzeba jest silna i zostaje wykorzystana przez narracje
alternatywne. Podazanie za nimi jest wynikiem checi odzyskania politycznej
podmiotowosci dotychczas bedacej dla jednostki zrédtem pozytywnych emocji.
By¢ moze z czasem upodmiotowienie psychologiczne zostanie uaktywnione
i jednostka zacznie efektywniej dziala¢ w systemie (por. tab. 3).

Tabela 3. Kierunki oddziatywania emocji na podmiotowosé polityczng i jej komponenty

w odpowiedzi na naruszenie zaufania instytucjonalnego obywateli

Rozdzial 4. Rola zaufania instytucjonalnego w erze depolityzacji

. . Upodmiotowienie | Upodmiotowienie Podmiotowosé
Kierunki . . .
polityczne psychologiczne polityczna

Aktywizujgce OD - + -
Aktywizujace DO protest + + +
Aktywizujace DO + + +
alternatywne

Wycofujace OD - - -
Wycofujace DO adaptacja - - -
Wycofujgce DO + - -
alternatywne

Zrédlo: Opracowanie wiasne.

W ruchu bedacym wynikiem emocji aktywizujacych obserwujemy wiecej
dziatania. W przypadku ruchu OD jednostka przekierowuje swoje upodmio-
towienie psychologiczne w strone innych aktywnosci, ktére beda dawaly jej
zwrotnie pozytywne odczucia. Moga to by¢ na przyktad spotkania w klubach
osiedlowych, dziatalnosé na rzecz jakiejs grupy sasiedzkiej, dziatania w ruchach
walczacych o prawa zwierzat. Jest cheé dzialtania, ale rozczarowanie spowodo-
wato wyciszenie upodmiotowienia politycznego, co sprawia, ze jednostka traci
poczucie sensu i potrzeby dziatania politycznego.

Aktywnos¢ polityczna typu ,protest” ma charakter niekonwencjonalnej par-
tycypacji, zwanej tez bezposrednim uczestnictwem w polityce. Nosi wszelkie
znamiona zaangazowania politycznego, jednak jest wyrazem checi oddziaty-
wania na podmioty, wobec ktérych jednostka utracita zaufanie. Jednostka nie
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utracita checi do dzialania, a jej wysoce odczuwana podmiotowos¢ jest moty-
watorem zmiany w kierunku stanu akceptowalnego, zgodnego z ustalonym
wczesniej porzadkiem. Podobniez wyrazem checi wplywu na system polityczny
bedzie skierowanie sie ku politycznym zrédlom alternatywnym. Jest to proba
zbudowania nowego kontraktu opierajgcego sie na zaufaniu.
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Rozdziat 5.
Sila mediow w erze depolityzacji

Relacja miedzy mediami, polityka i demokracjg zostata okreslona jako wsp6t-
zalezna, oparta na wlasnym interesie kazdego z podmiotéw i wzajemnej ko-
niecznosci wspélistnienia w celu osiagania oczekiwanych rezultatow (Hrebenar
i Scott, 1997; Scullion i in,, 2013). Media potrzebuja polityki jako zrédta swoich
wiadomosci, dla politykéw znéw media sg niezbednymi narzedziami komuni-
kacji z obywatelami oraz wzmacniania swojego wizerunku, szczegblnie w czasie
wyborow w ramach kampanii komunikacyjnych (Comstock i Scharrer, 2008).
Politycy coraz bardziej zdajg sobie jednak sprawe z tego, ze zaistnienie w me-
diach jest czesto nieodlgcznym elementem walki o wladze. Mimo ze nadawcy
majg wspolczesnie zdecydowanie wiecej kanatéw komunikowania przygotowy-
wanych tresci, to nie zmienia to relacji wspétzaleznosci mediéw i polityki (Abid
i in, 2023). Otwiera jednak wiecej mozliwosci kreowania informacji, réwniez
rola nadawcy traci swéj instytucjonalny status.

W demokragji idealny zwigzek miedzy mediami i politykg powinien da-
waé mediom prawo pozostania autonomiczng strong, swoistym obserwatorem
i podmiotem relacjonujagcym wydarzenia dziejace sie w przestrzeni publicz-
nej. Relacja ta powinna by¢ w takim stopniu obiektywna, by obywatele mogli
ksztaltowaé swojg, niezalezng, opinie. W ten sposéb media poszerzalyby gra-
nice debaty politycznej (El-Nawawy i Powers, 2010; Stromback i Kaid, 2008).
Zwiazek medidéw i polityki jest nierozerwalny, co przypieczetowuje postrzeganie
mediéw jako czwartej wladzy. W kategoriach demokratycznych funkcje mediéw
mozna podsumowac jako zwracanie sie do ludzi, informowanie ich, a czasem
przekonywanie oraz dostarczanie im wystarczajacych szczegdtéw, aby mogli
poréwnaé rézne podejscia polityczne, ktdre rowniez pomoga im uczestniczyc¢
w polityce (Wimmer i in.,, 2016). Odpowiedzialnos¢ mediéw za demokratyczny
system polityczny mozna stresci¢ w czterech podstawowych punktach. Me-
dia powinny: (1) przekazywac¢ niezbedne informacje, aby poméc obywatelom
w zrozumieniu proceséw spolecznych i politycznych, umozliwiajagc im w ten
sposob ksztaltowanie niezaleznych opinii i postaw; (2) przekazujac ludziom
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aktualne i najnowsze wiadomosci, dazy¢ do stworzenia réznych punktéow wi-
dzenia uwzgledniajacych podejscie zaréwno zbiorowe, jak i indywidualne;
(3) zapewnia¢ pluralizm w opiniach, komentarzach i debatach; (4) tworzy¢
tresci zachecajace do roznorodnosci w formach wyrazu kulturowego (Curran
i Seaton, 2010).

Oczywiscie relacje te w praktyce sa zdecydowanie bardziej skomplikowane
i wielopoziomowe, opierajace sie na obowigzujacym prawodawstwie i zwycza-
jach, a niekoniecznie na réwnych prawach podmiotéw tejze relacji. W wielu
rozwinietych demokratycznie panstwach zwigzki mediéw i polityki postrzega-
ne sg gtéwnie jako dominacja polityki w zakresie wolnosci mediéw i produkeji
wiadomosci. Organizacje medialne znajdujg sie pod presja polityki, a pozbycie
sie tej presji zalezy od wielu czynnikéw, w tym przepiséw prawnych, rozwoju
demokratycznego i zmian spotecznych (Scullion i in,, 2013). W krajach rozwi-
nietych demokratycznie, takich jak Norwegia i Szwecja, przepisy panstwowe
sa wsparciem dla mediéw. Dzieki temu srodki masowego komunikowania
maja swobode wypowiedzi i krytyki, nawet te skierowang przeciwko rzadowi
lub innym oficjalnym instytucjom. Dziennikarze nie obawiajg sie utraty pracy,
wiec media moga funkcjonowaé w pelni jako instytucje demokratyczne (Eide
i Nikunen, 2011). Finansowane sa rowniez media reprezentujjce grupy mniej-
szoSciowe, co jest jedng z podstawowych zasad demokracji. Biorac to pod uwage,
w sytuacji nierbwnowaznej i silnej zaleznosci miedzy mediami i polityka, zwia-
zek ten wymusza na drugiej stronie zachowania dostosowawcze. Co wazne w tej
relacji, zar6wno media, jak i polityka walcza o widza-wyborce i niekoniecznie
zawsze pozostaje to we wspdlnym interesie.

Media potrzebujg polityki. Obywatele, chcac sie czué wlaczeni w system
polityczny, pragna i oczekuja dostepu do biezacej informacji (politycznej) i to
wlasnie srodki masowego komunikowania w najbardziej dostepny sposéb
moga im zapewnié. Jak podkreslono, sa to komunikaty oczekiwane, jednak
ich forma musi wpisywal sie w strategie mediéw, ukierunkowane na zainte-
resowanie jak najwiekszej liczby widzéw, tym samym wymusza odpowiednig
forme i tres¢ komunikatu. Media bedac posrednikiem miedzy polityka a po-
tencjalnymi odbiorcami, nie pelnig funkcji jedynie nadawczej, ale tworza swo-
iste sito, w ktérym informacje zwykte, nudne i mato poruszajace zostajg za-
trzymane. Zgodnie z jednym z fundamentalnych zatozen teorii uzytkowania
i korzysci (uses and gratifications) (Turska-Kawa, 2011a, 2011b) media stanowia
jedno tylko ze Zrédel zaspokajania potrzeb jednostki i to od nich zalezy, czy,



a jesli tak, to w jaki sposéb przyciggna uwage odbiorcéw, skutecznie konkuru-
jac z innymi zrédtami. Odbiorcy zwrdcg sie do tych Zrodel, ktore w najbardziej
satysfakcjonujgcej formie odpowiedzg na ich potrzeby. Tym samym nadawa-
ny komunikat musi przybraé taka postaé, by do owych zdiagnozowanych po-
trzeb byt najpelniej dopasowany. Nie chodzi o obiektywnie najlepsza odpo-
wiedz, ale o taka, ktora da jednostce oczekiwane poczucie i wykreuje w niej
przekonanie o takim wtasnie ksztalcie komunikatu. Wymusza to okreslone
cechy danego przekazu, ktére pozwolg mu nadaé atrakcyjng dla odbiorcow
tres¢ i forme.

Jako ze o ostatecznie przekazanym odbiorcom komunikacie decydu-
ja dziennikarze, to w znaczacy sposdb poprzez zarzadzanie nim moga oni
wplywaé na opinie i przekonania panujace w spoteczenstwie. Tresci prezen-
towane w mediach powinny by¢ przekazywane zgodnie z kanonem rzetel-
nosci, réznorodnosci i jakosci informacji. W rzeczywistosci jednak réznego
rodzaju ,zabiegi” stosowane podczas konstruowania przekazéw sprawiajg,
ze to dziennikarze tworza ,oczekiwang rzeczywistos¢ spoteczno-polityczng’.
Tendencyjnos¢ prezentowania przekazu najczesciej funkcjonuje w trzech ob-
szarach: selekcji tresci, sposobu ich prezentacji oraz przeznaczenia na dany
przekaz okreslonej ilosci czasu. Selekcja materiatéw przeznaczonych do roz-
powszechniania wigze sie przede wszystkim z decyzja dotyczaca konkretnej
informacji, ktéra ma zosta¢ zamieszczona w danym serwisie, i eliminacja tej,
ktéra nie zostanie przekazana do obiegu publicznego. Prezentacja materia-
16w dotyczy zewnetrznych cech relacji przekazywanej opinii publicznej przez
media. Pewne znieksztalcenia w tym obszarze moga dotyczy¢ tendencji do
przedstawiania preferowanych przez okreslony profil redakeji czy dzienni-
karzy kandydatéw w korzystniejszym Swietle, po§wiecania im wiekszej ilos-
ci czasu, zamieszczania tresci w kluczowych miejscach w danym medium.
Poziom wskaznika zaburzajacego ilosciowa réwnowage jest tu kolejnym
waznym z punktu widzenia rzetelnosci mediow - koniecznosci zapewnienia
pluralizmu informacyjnego, mozliwosci prezentacji pogladéw i stanowisk
wszystkich podmiotéow politycznych (wazne sa tutaj zapewnienie rowno-
waznej ilosci wypowiedzi w okreslonym czasie czy czas trwania ekspozycji
danego polityka w poszczegdlnych programach informacyjnych, jak réwniez
rozmiar publikacji).

Jednoczesnie, politycy potrzebujg mediéw. Sg one niezbednym narzedziem
prezentacji politycznych wizerunkow, sktadania wyborczych obietnic. Polityk,
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ktérego nie ma w mediach, praktycznie nie istnieje w Swiadomosci publicznej,
tym samym jego szanse na funkcje przywodcza niemalze catkowicie sie mini-
malizujg (Lee i in, 2020). Polityk wypowiadajacy si¢ w mediach, komentujacy
biezace wydarzenia, zapraszany do udziatu w dyskusjach czesciej spotecznie
postrzegany jest jako ekspert, majacy zaufanie zaplecza partyjnego, co z pew-
noscig wptywa nie tylko na zakorzenienie si¢ jego nazwiska w swiadomosci
wyborcdw, ale takze na wzrost autorytetu, co w efekcie moze przetozy¢ sie na
glos wyborczy. Media z uwagi na coraz wigksze mozliwosci technologiczne oraz
spoteczne, zasadzajjce sie na intensywnosci oddziatywania na odbiorce, prze-
staja by¢ srodkami wyltacznie przekazujacymi informacje, ale pelnig funkcje
kreacyjng w odniesieniu do przekazu. Aranzujac swoisty spektakl przed wi-
dzami, zapraszaja do niego okreslonych aktoréw politykéw oraz inscenizujg na
wlasny uzytek okreslone informacje. W spektaklu tym, mimo wyraznie wyzna-
czonych wymogéw dotyczacych jakosci informacji, elementy prawdy $cieraja
sie z fikcja. Media nie potrzebujg zatem wyczerpujacej politycznej informacji
i politykéw ekspertéow. Oczekujg politykéw o okreslonych cechach - dostepnych,
kontrowersyjnych, z umiejetnoscig dotarcia do odbiorcy podczas atrakcyj-
nych wystgpien, niewchodzgcych w gleboki dyskurs polityczny, ktéry nie jest
dla tych odbiorcéw zrozumialy.

Material prezentowany w mediach powinien zatem zaréwno posiadaé ce-
chy, ktére beda atrakcyjne dla odbiorcy, jak i reprezentowaé dane medium
w kontekscie wartosci i ideologii stanowigcych jego tozsamosc spoteczng. Te
dwie sity sprawiajg, ze w praktyce niewiele pozostaje na informacje sama
w sobie. Otwieraja one jednoczesnie pole dla wielu znieksztalcen, ktérych ce-
lem ostatecznym bedzie dotarcie z trescig do jak najszerszego grona odbior-
cow. Polityka zatem wkladana jest w ramy popularne, zeby nie powiedzie¢
populistyczne.

Sita wskazanych strategii, ktére w efekcie nadaja informacjom okreslony
kierunek interpretacyjny, stala si¢ przedmiotem badan. Alina Kamalova (2024)
analizuje dyskurs antyaborcyjny w rosyjskim tabloidowym talk-show Pust’ Go-
voriat. Z analizy wynika, ze termin ,aborcja” czesto zastepuje sie stowem ,mor-
derstwo’. Wiele jest odniesien religijnych, podnosi sie zte wychowanie mtodych
dziewczat. Ale s3 tez istotne watki polityczne z udziatem przedstawicieli Dumy
Panstwowej. Nie ma jednak w nich nawigzan do polityki rodzinnej, warunkéw
ekonomicznych i demograficznych, prawa czy praw kobiet. Zamiast tego kobie-
ty s3 pytane o ich moralne zachowanie, emocje, wychowanie. Gra na emocjach



skutecznie zastepuje nagg informacje. Innym ciekawym przyktadem jest analiza
medialnej prezentacji Parady Réwnosci, ktéra odbyta sie w Belgradzie w 2010
roku (Krstic i in,, 2023). Media uksztaltowaly wowczas narracje antyrownos-
ciowg - odméwiono dostepu do medidéw ekspertom, przyczynity sie do wykreo-
wania stereotypowego, momentami bardzo negatywnego wizerunku wspélnoty
LGBT. Innym przykladem przeniesienia polityki w sfere emocji jest budowa-
nie narracji na Twitterze (obecnie portal X) dotyczacej zamieszek w Wielkiej
Brytanii w 2011 roku (Pond i Lewis, 2019). Badacze dowiedli, ze obywatelskie
ruchy porzadkowe powstale w reakcji na grabieze i rozruchy, byly zlozonymi,
dyskursywnymi aktami politycznymi, w ktdrych relacje celebrytéow odegraty
wplywowa role w ksztaltowaniu narracji. Co wiecej, hashtag #RiotCleanUp,
ktéoremu przypisuje sie mobilizacje tych grup, okazal sie mniej przekonuja-
cym wyjasnieniem dziatan w poréwnaniu z bardziej emocjonalnym, ale mniej
znanym #OperationCupOfTea.

Spéjnos¢ komunikatéw medialnych z wartosciami wyrazanymi przez od-
biorce jest szczegdlng sita spajajaca, budujaca wiez z danym medium - otrzy-
muje on pozytywny komunikat zwrotny, ktéry potwierdza jego przekonania,
pokazuje, Ze nie jest w nich osamotniony, ale takze, Ze osoby znane publicznie,
darzone autorytetem roéwniez podzielajg podobne poglady. Wigczanie w nar-
racje politykow - zaréwno poprzez poparcie, jak i zanegowanie ich postaw
oraz aktywnosci w $wietle nadawanych komunikatéw - jest takze czynnikiem
ksztaltujacym miejsce jednostki w przestrzeni politycznej. Moze budowa¢ bli-
skos¢ wobec konkretnych opcji politycznych, ale takze dystansowaé jednost-
ke. Za posrednictwem wskazanych mechanizméw media ksztattuja przede
wszystkim poznawcze komponenty podmiotowosci politycznej jednostki, to
jest upodmiotowienie polityczne. Jednoczesnie przez nasycanie tego czynnika
moga mobilizowaé jednostke do dziatania w drodze upodmiotowienia psycho-
logicznego. Tu warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze wspolczesnie wieksze mozli-
wosci behawioralnego pobudzania maja media spotecznosciowe. Ich specyfika
pozwala oczywiscie pozostawaé w roli obserwatora, jak w przypadku mediéw
tradycyjnych, ale zacheca takze do reakcji. Moga one mie¢ charakter niewymaga-
jacy wiekszego wysitku, jak komentowanie tresci, dzielenie sie wiedzg z innymi
uzytkownikami sieci, dolgczanie do grup dyskusyjnych czy mobilizowanie do
dziatania w przestrzeni realnej.
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Internet jako przestrzen ekspresji podmiotowosci politycznej

Debata na temat mozliwego wpltywu Internetu na sfere polityki intensyfikuje
sie od poczatku lat 90. XX wieku. Dos¢ szybko Internet zostat okrzykniety na-
rzedziem stuzacym do realizacji ideatu demokracji bezposredniej (Slaton, 1992;
White, 1997)". Dostrzegano w nim mozliwos¢ kreowania nowych form uczestnic-
twa w zyciu politycznym (Wright, 2004), instrument nowatorskiego laczenia
obywateli i instytucji politycznych, a wreszcie nowg przestrzen do dyskusji na
temat polityki (Fearon, 1998). Wszystkie te nowe warunki uznano za przydat-
ne do wzmocnienia demokracji poprzez zwiekszenie uczestnictwa w zyciu po-
litycznym (Calderaro, 2018). Dyskusje owe wpisaly si¢ w nurt zapoczatkowany
jeszcze w latach 70. XX wieku przez Michela Croziera, Samuela Huntingtona
oraz Joji Watanuki (1975), ktérzy w sporzadzonym dokumencie The Crisis of
Democracy wskazywali na pewne aspekty kryzysu tradycyjnej demokracji. Za-
warli w nim miedzy innymi kwestie: przecigzenia systeméw demokratycznych
wzrastajacg liczbg podmiotéw konkurujacych o mandaty, upadek autorytetéow
politycznych, wzrost biurokratyzacji, zanik wartosci politycznych czy zacieranie
sie obywatelskiej odpowiedzialnosci. Wsréd czynnikow, ktore autorzy wskazuja
jako przejawy i jednoczesnie zrédla zaobserwowanego kryzysu, nalezy wymie-
ni¢: (1) poluznienie wiezi taczacych stabilnie wyborcow z partiami politycznymi;
(2) niepokojacy spadek wiedzy o instytucjach reprezentacji obywatelskiej oraz
proceséw, w wyniku ktérych dokonywany jest wybdr przedstawicieli politycz-
nych, a takze spadek zainteresowania nimi; (3) coraz wiekszy cynizm obser-
wowany wzgledem dziatan podejmowanych przez politykéw i partie politycz-
ne; (4) znaczacy spadek zaufania do instytucji reprezentacji politycznej oraz
(5) spadek realnego zaangazowania obywatelskiego (Turska-Kawa, 2015). W In-
ternecie i oferowanych przez niego nowych narzedziach widziano mozliwos¢
ponownego wlaczenia w ruch demokracji obywateli, ktérzy zaczeli traci¢ mo-
tywacje dziatania w plaszczyznie politycznej.

Poczatkowy entuzjazm zainicjowany pojawieniem sie nowych kanatéw
komunikowania wygenerowat wiele dyskusji, w ktérych badacze zastanawiali

' Stephen Coleman (2005) zauwazyl dekade pdzniej, ze w tym scenariuszu nie uwzgledniono
ustanowionych procedur instytucjonalnych reprezentatywnej demokracji. Nie wzieto row-
niez pod uwage ograniczonego dostepu do Internetu w réznych lokalizacjach geograficz-
nych oraz srodowiskach spoleczno-kulturowych, ktére przekreslalyby podstawowe zasady
powszechnosci wyboréw.



sie nad nadejsciem ,populizmu nowych mediéw”. Zjawisko to miato okresla¢
proces zaangazowania odczuwajacych stabg podmiotowosé obywateli i jedno-
cze$nie utatwié spoteczenstwu aktywng role w dyskursie politycznym. Nowe
media mialy potencjal zwiekszenia dostepu ludzi do informacji politycznych,
ulatwienia szerszego dyskursu politycznego i wspierania uczestnictwa w nim.
Poczatkowo opinia publiczna pozytywnie zareagowata na bardziej dostepne
kanaly komunikacji, wzywajac do programoéw, rozmow politycznych i uczest-
niczac w internetowych spotkaniach ratusza. Jednak autentyczny potencjat
populistyczny nowych mediéw zostal podwazony przez fakt, ze nowy system
mediéw politycznych ewoluowat przypadkowo, bez zadnych przewodnich zasad
ani celéow (Davis i Owen, 1998).

Koniecznos¢ dostosowania polityki do ,nowych” obywateli - mniej zainte-
resowanych, mniej zaangazowanych, mniej zmotywowanych i bardziej zmedia-
tyzowanych - zainicjowata dyskusje nad zjawiskiem ,demokracji 2.0". Termin
ten wykorzystywany jest do analizy oddziatywania mediéw interaktywnych
na rzeczywistos¢ polityczng, w tym relacje pomiedzy uczestnikami rynku poli-
tycznego (D'Alessandro, 2009; Golobokova, 2010). Generalnie nalezy podkreslic,
ze demokracja 2.0, jako pewna idea, ukierunkowana jest dwojako. Po pierwsze,
daje mozliwosci wykorzystania przez rzadzacych nowych mediéw jako me-
chanizméw komunikowania, w celu oddzialywania swoim komunikatem na
obywateli za posrednictwem takich narzedzi, jak blogi, mikroblogi, YouTube,
gry komputerowe i inne. Alexander V. Sokolov i Daria Vasilyeva (2024) zwra-
caja uwage na to, ze strategie komunikacji cyfrowej stosowane przez aktoréw
politycznych opierajg sie na kilku zasadach: oddaleniu od odbiorcy informacji,
podatnosci na sugestie i cigglej zmianie tresci wizualnej oraz szybkosci roz-
powszechniania informacji zaréwno miedzy nadawcami, jak i odbiorcami. Po
drugie, demokracja 2.0 zasadza sie na szerokich mozliwosciach wykorzystania
narzedzi Web 2.0 przez obywateli. Nowe media stanowig tutaj mechanizmy
nowatorskiego zaangazowania politycznego, ktoérego wazna konsekwencja be-
dzie oddziatlywanie na poziom czynnego rzeczywistego uczestnictwa w wybo-
rach. Sieciowa demokracja obywatelska staje sie zasadniczym filarem demo-
kracji 2.0 - platformg dyskusji politycznych, miejscem ksztaltowania opinii
spotecznej na tematy polityczne czy dzialan angazujacych obywateli. Z jednej
strony demokracja 2.0 jest nieco bardziej sformalizowana, ukierunkowana na
wykorzystywanie dostepnych narzedzi przez politykéw w celu unowoczes$nienia
komunikacji z obywatelami, a tym samym dotarcia do coraz wiekszych grup
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potencjalnych wyborcow. Dziatania w tym obszarze musza podlegaé okreslonym
regutom, cho¢ nalezy zauwazy¢, ze pomystowos¢ politykéw jest tutaj bodzcem
przyciagajacym kazdorazowo uwage odbiorcow. Z drugiej strony - co warto pod-
kresli¢, demokracja 2.0 jest ruchem raczej ,zarzadzanym” przez potencjalnych
wyborcoéw. To oni otrzymujg specyficzne zaproszenie i swobode uczestnictwa
w plaszczyznie polityki, a za posrednictwem réznego rodzaju przedsiewzieé
maja mozliwos¢ wypowiedzenia sie na temat kierunkéw prowadzonej w ich
panstwie polityki, komentowania jej aktoréw, nawotywania ich do zmian.

Internet moze odgrywac istotng role w ksztaltowaniu i przeksztatcaniu
zachowan politycznych obywateli. Z jednej strony, Internet utatwia dostep do
informacji politycznych, co teoretycznie powinno sprzyjac wiekszej aktywnosci
obywatelskiej. Z drugiej zas, niektére mechanizmy dziatania Internetu moga
przyczyniac sie do procesu depolityzacji, ograniczajac zainteresowanie polityka
i utrudniajac konstruktywnga debate publiczna. Analiza tych sprzecznych ten-
dencji wymaga zrozumienia, w jaki sposob Internet wplywa na postrzeganie
polityki, interakcje miedzyludzkie oraz dynamike informacji. Jednym z klu-
czowych czynnikow, ktére moga prowadzi¢ do depolityzacji w erze Internetuy,
jest zjawisko tzw. rozrywkowej mediatyzacji. W obliczu nadmiaru dostepnych
tresci internauci czesto wybierajg formy rozrywki zaspokajajace ich potrzeby
emocjonalne, zamiast angazowac sie w tresci polityczne. Media spolecznoscio-
we, ktére dominujg w strukturze cyfrowej, promuja tatwe w konsumpcji tresci
wizualne, krotkie formy i uproszczone przekazy, co sprawia, ze skomplikowa-
ne kwestie polityczne sg marginalizowane. Algorytmy dziatajace w mediach
spotecznosciowych dodatkowo wzmacniajg ten trend, promujgc tresci anga-
zujace emocjonalnie, ale rzadziej majgce charakter refleksyjny czy informa-
cyjny. W rezultacie, uzytkownicy moga unikac tresci politycznych, preferujgc
rozrywke, co przyczynia sie do spadku ich zaangazowania w kwestie publiczne
(Guess i in,, 2023).

Innym waznym aspektem jest nadprodukeja informacji, ktéra paradoksal-
nie moze prowadzi¢ do dezinformacji i chaosu informacyjnego. Dostep do in-
formagji politycznych jest niemal nieograniczony, jednak jakos¢ tych informa-
cji bywa watpliwa. W srodowisku, gdzie dezinformacja, teorie spiskowe i fake
newsy tatwo sie rozprzestrzeniajg, jednostki mogg czu¢ sie przyttoczone liczbg
sprzecznych danych. W takich warunkach trudniej odrézni¢ rzetelne informa-
cje od falszywych, co moze prowadzi¢ do zniechecenia i braku zaufania do po-
lityki jako takiej. Utrata zaufania do mediéw i instytucji politycznych, bedaca



efektem dezinformacji, sprzyja depolityzacji, gdyz obywatele przestaja wierzy¢
w to, ze ich dzialania maja realny wplyw na system polityczny. Tym samym
algorytmy mediéw internetowych odwotujg sie do informacji i opinii, ktére
potwierdzaja przekonania jednostki, jednoczesnie eliminujac z pola widzenia
alternatywne interpretacje rzeczywistosci politycznej. W takim srodowisku
jednostki nie tylko ograniczaja swoje pole widzenia, ale takze tracg motywacje
do angazowania sie w szersza debate polityczng. Polityka zostaje zredukowa-
na do zamknietych dyskusji, co moze prowadzi¢ do depolityzacji przez reduk-
¢je publicznej debaty i zanik zainteresowania wspdlnymi, ogdlnospotecznymi
kwestiami (Bawden i Robinson, 2020).

Internet wptywa na indywidualizacje postaw politycznych, co réwniez sprzy-
ja depolityzacji. W tradycyjnych formach politycznego uczestnictwa, takich jak
partie polityczne, zwigzki zawodowe czy ruchy spoteczne, jednostki mialy poczu-
cie wspdlnoty motywujace je do dzialania na rzecz szeroko pojetych interesow
publicznych. Internet jednak, przez swoja strukture, faworyzuje jednostkowe,
indywidualne formy ekspresji politycznej, w ktérych wyrazenie opinii online
moze wydawac sie wystarczajace. ,Kliktywizm” (clicktivism), czyli dziatanie
ograniczone do prostych gestéw, takich jak ,lajkowanie” czy udostepnianie po-
stow, zastepuje glebsze formy zaangazowania, takie jak aktywne uczestnictwo
w debacie publicznej lub organizowanie inicjatyw spotecznych. W ten sposdb
jednostki moga czud, ze spelniajg swoje obywatelskie obowiazki, nie podejmu-
jac jednak realnych dziatan, co przyczynia sie do powierzchownej aktywnosci
i ostabienia podmiotowosci politycznej (Halupka, 2014).

Badacze réznie podchodza do konsekwencji wlaczenia obywateli w polityke
za posrednictwem internetowych narzedzi. Cze$¢ widzi w tym korzysci, zwra-
cajac uwage na psychologiczny aspekt tegoz wlaczenia. Bedzie si¢ on zasadzal
przede wszystkim na zyskiwanym poczuciu wplywu na dziatania publiczne,
identyfikacji wyborcow z innymi uczestnikami przedsiewziel, intensywniej-
szym doswiadczeniu uczestnictwa w procesach decyzyjnych. Zaangazowanie
wirtualne, niezaleznie od bezposrednich konsekwencji dla rzeczywistej polity-
ki, zwieksza zainteresowanie tg pltaszczyzng, mobilizuje obywateli do poszu-
kiwania wiedzy politycznej, co ma swoje znaczenie dla procesu ksztattowania
sie wartosci politycznych obywateli i wzrostu ich sSwiadomosci politycznej (zob.
Turska-Kawa, 2015, s. 144-148). Kristina Brouckova oraz Katefina Labutta
Kubikova (2024) zwracaja uwage na to, ze dostep do mediéw cyfrowych zapew-
nia obywatelom mniej wymagajace sposoby uczestnictwa politycznego i oferuje
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miejsca, w ktérych moga oni dokonywac ekspresji swoich roszczen. Wzmacnia
to sfere ksztaltowania opinii i role reprezentacji pozawyborczej. Przestrzen ta
uruchamia tendencje do re-depersonalizacji polityki, prowadzac tym samym
do transformacji demokracji ,publicznosci”.

W literaturze przedmiotu wystepuje jednak nurt przeciwstawny do przedsta-
wionego stanowiska. Przedstawiciele tego nurtu w aktywnosci internetowej do-
patruja sie czynnika zmniejszajacego zaangazowanie obywatelskie, w tym poli-
tyczne (Davis i Owen, 1998; Margolis i Resnick, 2000; Putnam, 2000). Robert D.
Putnam (2000) argumentowal, Ze ludzie, dla ktérych Internet jest gtdownym
zrédtem informacji, rzadziej inwestuja czas w relacje z innymi ludzmi i mniej
angazuja sie w dzialania grupowe, w tym rowniez polityczne. Autor popart swoj
argument badaniami opartymi na obszernych analizach spoteczenstwa pétnoc-
noamerykanskiego. Niektorzy uczeni wyjasniajg, ze komunikacja za posrednic-
twem komputera ostabia tzw. znaki spoleczne, takie jak jezyk ciata i kontakt
tizyczny, tym samym depersonalizuje interakcje miedzy ludZmi (Nie i Erbring,
2000). Putnam (2000) dodaje, ze brak znakow spotecznych w komunikacji za
posrednictwem komputera ostabia zaufanie miedzy ludzmi. Badanie mtodych
0s6b dowiodlo, Ze nadmierne korzystanie z sieci moze przyczyniaé sie do za-
chowan antyspotecznych online (m.in. trolling, hakowanie) oraz do moralnego
wycofania (moral disengagement) (Saulnier i Krettenauer, 2023).

Internet nie ma licencji na prawde. Wpisuje sie w zjawisko, ktére amery-
kanski pisarz Ralph Keyes (2004) nazwat era post-prawdy. Jest to okreslenie
wspoélczesnego zycia, w ktéorym oszustwo stalo sie charakterystyczng cecha
rzeczywistosci do tego stopnia, ze ludzie catkowicie na nie zobojetnieli (Bayer,
2024). Nie zauwazaja go wokét siebie, przyjmujac to, co podaja im inni jako
informacje, za pewnik. Keyes zauwaza, ze dwuznaczne twierdzenia zawierajace
pozory autentycznosci staly sie waluta politykow. Z kolei dziennikarka Susan
Glasser (2010) twierdzi, iz obiektywne fakty zostaly dzisiaj podporzadkowa-
ne emocjonalnym komunikatom, odgrywajacym ogromna role w ksztaltowa-
niu opinii publicznej. Spoleczenstwo ma trudnosci z odréznieniem istotnych
wiadomosci na temat waznych kwestii politycznych od zewnetrznego zgietku
przenikajacego media. Diana Owen (2017) zauwaza, ze nowe media znacznie
zwiekszyly potencjal informacji politycznych, sprawily, ze potrafig dotrze¢ na-
wet do najbardziej niezainteresowanych obywateli. Jako ze umozliwiajg tworze-
nie wirtualnych przestrzeni publicznych, w ktérych opinie mogg by¢ udostep-
niane i wymieniane, stworzyly nowe mozliwosci zaangazowania pozwalajace



spoteczenstwu laczy¢ sie w nowy sposéb z rzagdem i przyczyniaé do przeptywu
informacji politycznych. Jednoczesnie polaczenie nowych mediéw i spote-
czenstwa post-prawdy stworzyto sytuacje, ktéra podwaza wskazane pozytywy.
Obecnie wydaje sie, ze istnieje niewiele skutecznych metod kontroli fali przy-
pltywu fatszywych informacji. Najbardziej wyrazistym przykladem koncepcji
ery post-prawdy sg fake newsy. Pojawiajg sie wspoétczesnie badania wyraznie
dowodzace zwigzku pomiedzy fake newsami a negatywnymi nastrojami ich
odbiorcow (Arora i in., 2024).

By¢ moze produkcja wiadomosci cyfrowych jest wyrazem demokracji? Wtas-
nie dlatego daje miejsce zaréwno profesjonalnym, jak i niekwalifikowanym
glosom, zastepujac precyzje i obiektywnos¢ ,zapewniong” przez zawodowych
dziennikarzy mozliwymi niedokladnymi Zroédtami informacji lub wlasnymi
opiniami. Cass R. Sunstein (2001) juz na poczatku wieku zauwazyl, ze Internet
przez rozdrobnienie informacji powoduje, ze uzytkownicy docieraja do poszu-
kiwanej tresci dos¢ szybko, jednak omijajg inne Zrédla informacji, ktore po-
zwolityby na konfrontacje ré6znych punktéw widzenia, co wzbogacitoby wiedze,
umozliwito sformutowanie bardziej obiektywnej opinii w danym przedmiocie.
Sunstein opisuje to jako cyberbalkanizacje informacji (cyberbalcanization of
information/news). Poniewaz tradycyjne media gtdwnego nurtu maja na celu
zaspokojenie potrzeb odbiorcéw w jak najszerszym zakresie, rozpowszechnia-
ja szerszy zakres dostepnych informacji. Korzystajac z tradycyjnych mediéow
offline, ludzie sg nastepnie zmuszani do otrzymywania informacji, nawet jesli
ich nie szukaja. Zgodnie z koncepcja ,cyberbalkanizacji” Sunstein przekonuje,
ze Internet faktycznie zaweza mozliwosci informacji.

Sposobnosé uczestniczenia w internetowych dyskusjach, wigczenia sie
w grupy tematyczne, reagowania na biezace wydarzenia moze wzmacnia¢ pod-
miotowo$¢ jednostki. Wchodzenie w interakcje spoteczne w wirtualnej prze-
strzeni moze generowac wieksze poczucie przynaleznosci do grupy, jak rowniez
idgce za tym poczucie uczestnictwa w procesach spoteczno-psychologicznych.
Potrzeba przynaleznosci wskazywana jest jako jedna z elementarnych potrzeb
kazdego czlowieka czesto odgrywajaca pomocniczg role w dookreslaniu naszego
JA. To sita, ktéra wynika z potrzeby nawigzywania i utrzymywania stabilnych
i wspierajacych relacji spotecznych. Bywa czesto nazywana réwniez potrzeba
spoteczng czy potrzebg afiliacji. Potrzeba przynaleznosci jest niezwykle sil-
nym motywatorem, na co wskazujg badania konsekwencji jej niezaspokojenia
(Baumeister i in,, 2002; Crawford i in., 2024). Przynaleznos¢, w ogélnym sensie,
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to poczucie bycia akceptowanym, wlaczonym i cenionym (Allen i in. 2021).
Podkresli¢ nalezy, ze potrzeba przynaleznosci nie wigze sie wylacznie z ak-
ceptacja czy lubieniem przez innych ludzi ani z samg przynaleznoscig do
grupy. Kontakt z grupa musi byé bowiem oparty na tych dwoch plaszczy-
znach - poczuciu jednosci z jej cztonkami, ktérzy daja jednostce wsparcie, ak-
ceptacje i satysfakcjonujace relacje. Rozbudzanie przywigzania w jednostce
i odwolywanie sie do niego dotyka zatem jednej z fundamentalnych potrzeb
cztowieka. Tego typu przekaz pozwala na uczestniczenie we wspdlnocie, ktéra
podziela podobne doswiadczenia, tradycje, historie, ale takze normy, zwyczaje
i aktywnosci. Jednoczesnie przynaleznosc¢ ta jest atwiejsza’ poznawczo niz
przynaleznos¢ do grupy nowej, w te relacje bowiem jednostka wchodzi juz
z okreslonym bagazem wiedzy i przezy¢, ktore stanowia jej wktad i sg pie-
legnowane przez wspolnote (Turska-Kawa, 2013b). Badania ukazuja, ze od-
czuwane w ten sposéb ,poczucie wspdlnoty” ma znaczenie w zachowaniach
i postawach politycznych. Odnotowano réwniez pozytywny i istotny zwigzek
miedzy poczuciem wspolnoty a wewnetrznym poczuciem wilasnej skutecznosci
(Anderson, 2010).

Waznym obszarem rozwazan nad kondycjg obywatelskosci wspétczesne-
go spoleczenstwa jest jego usieciowienie rozumiane jako przeniesienie punk-
tu ciezkosci funkcjonowania z realnej przestrzeni w wirtualny $wiat portali
spotecznosciowych. Wielu autoréw zauwaza w reprezentowanych przez siebie
panstwach masowy spadek cztonkostwa w organizacjach obywatelskich, histo-
rycznie niski poziom zaufania instytucjonalnego, spadek konwencjonalnych
form wyrazania glosu obywatelskiego czy politycznego wraz z jednoczesng co-
raz bardziej masowa aktywnoscig na portalach spotecznosciowych.

(Nie)mobilizacyjna rola mediow spolecznosciowych

Jednym z istotnych narzedzi zapewniajacych poczucie przynaleznosci, jak row-
niez ekspresje podmiotowosci politycznej, s3 ,media spotecznosciowe”. Moze-
my nimi okresli¢ r6zne elektroniczne narzedzia, technologie i aplikacje, ktore
ulatwiajg interaktywng komunikacje i wymiane tresci, umozliwiajgc uzyt-
kownikowi poruszanie sie swobodnie w réznych rolach, zaréwno odbiorcy, jak
i nadawcy tresdci (Basit i in., 2024; Derani i Naidu, 2016). Pozwalajg zatem za-
réwno na tworzenie tresci, jak i jej odbidr oraz wymiane. Termin ten odnosi sie



do korzystania z Internetu i technologii mobilnych zmieniajacych komunika-
cje w interaktywny dialog (Baruah, 2012). Badacze zwracaja réwniez uwage na
powszechnos¢ i dostepnos¢ tego typu narzadzi komunikowania. W definicji
Shaili Mirandy i jej wspotpracownikéw (2016) media spolecznosciowe sa ,po-
myslane gtéwnie jako medium, w ktérym zwykli ludzie w zwyklych sieciach
spotecznosciowych (w przeciwienstwie do profesjonalnych dziennikarzy) moga
tworzy¢ wiadomosci” (s. 304). Kawaljeet Kaur Kapoor i wspétpracownicy (2018)
proponujg syntetyczng definicje. Wedlug badaczy media spotecznosciowe skta-
daja sie z réznych platform kierowanych przez uzytkownikéw, ktére ulatwiaja
rozpowszechnianie atrakcyjnych tresci, tworzenie dialogu i komunikacje z szer-
szg publicznoscig. Zasadniczo jest to przestrzen cyfrowa stworzona przez ludzi
i dla ludzi, ktéra zapewnia srodowisko sprzyjajace interakcjom i tworzeniu sieci
na réznych poziomach (np. osobistym, zawodowym, biznesowym, marketingo-
wym, politycznym i spotecznym). Badacze (Kapoor i in., 2018) zwracaja uwage
na to, ze serwisy spotecznosciowe s3 juz tak gleboko osadzone w naszym co-
dziennym zyciu, ze ludzie polegaja na nich w kazdej potrzebie, od codziennych
wiadomosci i aktualizacji na temat najwazniejszych wydarzen po rozrywke, ta-
czenie sie z rodzing i przyjaciétmi, recenzje i rekomendacje dotyczace produk-
tow/ustug i miejsc, spelnienie potrzeb emocjonalnych, zarzadzanie miejscem
pracy i nadazanie za najnowszymi trendami.

Media spotecznosciowe zmienity sposob, w jaki mozemy sie komunikowa¢
i zachowywaé. W przeciwienstwie do realnego swiata, w ktérym etyka spotecz-
na i zasady kultury stowa i zachowania mogg czasem wydawac sie restrykcyjne
i ograniczajace, ludzie czuja, ze maja wieksze poczucie wolnosci wypowiedzi
i/lub mowy podczas korzystania z sieci internetowej. Oczywiscie zawartos¢ jest
monitorowana i moze by¢ usuwana, ale w sytuacji milionéw uzytkownikéw -
na stronach takich, jak Facebook, Twitter, YouTube - nie kazdy status, zdjecie
lub komentarz bedzie ogladany, oceniany i catkowicie kontrolowany. Informacje
udostepniane w serwisach spotecznosciowych prawdopodobnie doprowadzily
do eskalacji ekspresji, uczué¢ i pomystéow ze strony oséb, ktére w innym przy-
padku moga mieé trudnosci z przedstawieniem sie w sposob, w jaki chciaty-
by to zrobi¢ osobiscie i twarza w twarz z innymi (Graciyal i Viswam, 2018).
Co interesujace, badacze zauwazajg, ze uzytkowanie mediéw spotecznosciowych,
ze wzgledu na ich specyfike oraz wewnetrzng nature ludzi, raczej nie generuje
indywidualnych i specyficznych wzorcéw zachowan, ale prowadzi do powta-
rzalnych i grupowych schematow. Ich zrozumienie, pozwala miedzy innymi na

(Nie)mobilizacyjna rola mediéw spotecznosciowych

169



Rozdzial 5. Sita mediéw w erze depolityzacji

170

zrozumienie przyczyn wykorzystania mediéw spolecznosciowych w réznych
rodzajach komunikagji.

Jak zaznaczono, media spotecznosciowe to rozmaite narzedzia, ktore swojg
specyfika wymuszaja niejako na uzytkujacej jednostce sposéb komuniko-
wania sie z innymi. Poszczegblne narzedzia dajg rozne efekty. Przyktadowo,
portal X (dawny Twitter) oferuje nieustanng aktualizacje tego, co robig jego
uzytkownicy w danym momencie. Nadawca zamieszcza krotkie, niewymaga-
jace zaangazowania tweety zdjecia odbierane badz przez cztonkdéw wspdlnoty,
badZ - w otwartym dostepie - przez wszystkich, ktorzy majg na to ochote. Jako
obserwatorzy czujemy sie zatem nieustannie wigczeni w okreslong spotecznosc
czy zycie pojedynczej osoby. Zjawisko to zostalo nazwane przez Clive'a Thom-
sona propriocepcja (Bayramova i in., 2021). Pojecie wywodzi sie z fizyki i daje
nam poczucie $wiadomosci i acznosci z innymi bez bezposredniej komunikacji.
Z kolei Facebook pozwala na tworzenie sieci i grup, dzielenie sie wiadomoscia-
mi, zdjeciami, korzystanie z coraz wiekszej liczby aplikacji. Posiada wiele typo-
wych funkdji, jak na przyklad albumy ze zdjeciami, mozliwos¢ publikowania
informacji (rowniez dtuzszych) w formie blogowej lub relacyjnej, notes, ksiazke
adresowgy, liste znajomych, poczte wewnetrzng. FB oferuje réwniez specjalne
modemy dla firm oraz przedsiebiorstw.

Sieciowe formy interakcji moga prowadzi¢ miedzy innymi do splycenia
relacji (Hampton i in., 2011). Uproszczone formy komunikacji nieraz zaste-
puja glebsze interakcje miedzyludzkie, co z kolei wptywa na jakos¢ wiezi spo-
tecznych, a niekiedy sprzyja izolacji i alienacji. Sie¢ w sposéb fundamentalny
zmienila réwniez tryb, w jaki jednostki pozyskujg informacje. Wspoétczesnie
dostep do informacji stal sie powszechny, a Internet petni funkcje globalnej
biblioteki. Otworzylo to nowe mozliwosci w zakresie edukacji, samorozwoju
i demokratyzacji wiedzy, gdzie dostep do tresci nie jest juz ograniczony przez
bariere geograficzng czy finansowa. Jednoczesnie, nadmiar informacji oraz
brak odpowiednich mechanizméw weryfikacji zrodet stajg sie coraz wiekszym
wyzwaniem. Infodemia, czyli nadmierny naptyw informacji, moze prowadzic
do trudnosci w odréznieniu tresci rzetelnych od dezinformacji, co stawia przed
wspoélczesnym spoteczenstwem nowe wyzwania zwigzane z krytycznym my-
Sleniem (Shahrzadi i in, 2024). Relacje miedzyludzkie rowniez ulegly istotnej
transformacji pod wplywem sieci. Media spotecznosciowe umozliwity uzytkow-
nikom nawigzywanie i podtrzymywanie stalych kontaktéw na skale globalng,
co wezesniej byto niemozliwe. Jednakze rozwdj tych platform przynidst réowniez



negatywne konsekwencje. Uzaleznienie od medidéw spotecznosciowych oraz po-
rownywanie si¢ z innymi w wirtualnym swiecie moze prowadzi¢ do problemoéow
z samooceng, a takze do pogorszenia jakosci relacji interpersonalnych. Czesto
zdarza sig, ze interakcje online zastepuja kontakt twarza w twarz, czego efek-
tem bywajg alienacja oraz sptycenie wiezi emocjonalnych.

Badacze podejmujg analizy, w jaki sposéb przedstawiciele polityczni moga
wykorzysta¢ media spolecznosciowe do osiagania celéw wyborczych (Duncombe,
2019; Gerbaudo, 2018; Moffitt, 2016b). Paoclo Gerbaudo (2018) i Benjamin Mof-
fitt (2016b) zwracaja uwage na potencjal mediow spotecznosciowych w szerze-
niu tresci populistycznych. Constance Duncombe (2019) dowodzi, ze Twitter,
w efekcie zarzadzania emocjami, moze odgrywaé wazng role w eskalacji lub
deeskalagji konfliktu. Czes¢ badaczy zwraca uwage na upowszechnienie tresci
i dziatalnosci ruchéw spotecznych dzieki komunikacji online i mozliwo$ciom
dotarcia do szerokich mas odbiorcéw (McDonald, 2015).

Wielu badaczy przypisuje mediom spolecznosciowym pozytywng role.
Metaanaliza 78 prac opublikowanych w latach 2009-2022 (Marciano i in,,
2024) ukazala miedzy innymi, Ze dobrostan hedonistyczny, tj. doswiadczanie
dobrych emodji i satysfakcji z zycia, byl zwigzany pozytywnie - z komunikacja
w mediach spolecznosciowych i afirmatywnymi doswiadczeniami w sieci oraz
negatywnie - z problematycznym korzystaniem z medioéw spotecznosciowych
i spotecznym poréwnywaniem w mediach spotecznosciowych. Innymi stowy,
eudajmonistyczne dobre samopoczucie, tj. poczucie celu i sensu, byto negatyw-
nie powigzane z problematycznym korzystaniem z mediéw spotecznosciowych.
Ponadto, ogélne miary pozytywnego dobrego samopoczucia byty powigzane
z aktywnym korzystaniem z mediéow spolecznosciowych, komunikacjg za po-
srednictwem mediow spotecznosciowych, liczbg znajomych, intensywnosciag
korzystania z mediéw spotecznosciowych i pozostatymi pozytywnymi doswiad-
czeniami. W innym badaniu (Tan i in,, 2024) wskazano wymiary korzystania
z medidéw spolecznosciowych, ktore maja pozytywny wplyw na zdrowie psy-
chiczne pracownikéw: wiezi interpersonalne, dobre samopoczucie psychiczne,
wydajnosc i satysfakcja, wzrost i rozwdj oraz kultura pracy. Robin Wakefield
i Kirk Wakefield (2016) prowadzac badania na Facebooku i Twitterze (obecnie
portalu X), ukazali, ze emocje polaczone z pasja dzialania to czynnik sprzyja-
jacy zwiekszeniu zaangazowania w uzytkowanie mediéw spotecznosciowych.

W literaturze przedmiotu wyrazniejszy jest jednak nurt, w ktérego ra-
mach badacze wskazuja psychologiczne negatywne konsekwencje mozliwe
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do zaistnienia wskutek uzytkowania mediéw spoleczno$ciowych. Internet
umozliwia latwiejszy dostep do terapii oraz wsparcia emocjonalnego, co moze
przyczyni¢ sie do poprawy jakosci zycia jednostek. Jednakze wielogodzinne
korzystanie z urzadzen cyfrowych, nadmiar informacji oraz presja zwigzana
z utrzymywaniem okreslonego wizerunku w mediach spotecznosciowych moga
prowadzi¢ do probleméw psychicznych. Czesé badaczy wskazuje na pojawie-
nie si¢ nowego zjawiska, zwanego ,depresja Facebooka” (Blease, 2015; Chow
i Wan, 2017; Jelenchick i in., 2013), ktore definiuje si¢ jako stan rozwijajacy si¢
wowczas, ¢dy ludzie spedzajg nadmiernie duzo czasu w serwisach spotecznos-
ciowych, a nastepnie zaczynaja wykazywaé klasyczne objawy depresji. Poszu-
kiwanie akceptacji i pozostawanie w kontakcie z rowiesnikami jest waznym
elementem zycia spotecznego, jednak intensywnos¢ swiata online wymaga ciag-
tego bycia wlaczonym, obserwowania i reagowania. Podobnie jak w realnym
zyciu, osoby cierpigce na depresje Facebooka sa narazone na izolacje spoteczna.
Depresja tego typu to jedna z niezamierzonych konsekwencji nadmiernego ko-
rzystania z mediéw spotecznosciowych. Oczywiscie, termin ,depresja Facebooka”
nie ogranicza sie wytgcznie do tego medium, ale jest terminem odnoszacym sie
do oddziatywania wszystkich serwiséw spotecznosciowych. Ciekawych wynikéw
z kolei dostaraczaja Madison Politte-Corn wraz z zespotem (2024). Badali oni
relacje pomiedzy korzystaniem z mediéw spolecznosciowych a doswiadczeniami
afektywnymi nastolatkéw i to, jak pod tym wzgledem moze sie r6zni¢ mtodziez
z depresja od mlodziezy, ktéra nie zmaga sie z tg chorobg. Wyniki ukazaty zto-
zong zaleznos$¢ miedzy korzystaniem z mediéw spotecznosciowych przez nasto-
latkéw a zdrowiem emocjonalnym - uzytkowanie wskazanych mediéw moze
ograniczac zaréwno pozytywne, jak i negatywne emocje. W innym badaniu (Den-
nen i Yalgin, 2024) nad emocjami wspélwystepujacymi z uzytkowaniem mediéw
spolecznosciowych dowiedziono, ze platformami najbardziej kojarzonymi z ne-
gatywnymi emocjami byly aplikacje randkowe, Instagram, Snapchat i TikTok,
a dziataniami najbardziej kojarzonymi z negatywnymi emocjami byty randki
oraz publikowanie i czytanie postéw wsrdd czltonkéw grupy rowiesniczej.
Media spotecznosciowe moga rowniez by¢ zrodtem stresu i leku wywotanych
nieustannymi prébami uzyskania nierealistycznego i nieosiggalnego wizerunku
wlasnej osoby. Jest to spoleczny niepokdj zwigzany z permanentnym i niemoz-
liwym do spelnienia dazeniem do uzyskania JA idealnego oraz projekcja obra-
zu doskonalosci siebie i swojego zycia. Innym podobnym efektem jest FOMO
(Fear of Missing Out), co oznacza lek przed wypadnigciem z obiegu, obawe, ze



co$ istotnego ominie jednostke, kiedy bedzie poza siecig. Dotyczy to najczes-
ciej medidéw spotecznosciowych, w ktérych informacje od innych przekazywane
i komentowane sg bardzo dynamicznie. To poczucie jednostki, ze kiedy tylko
wylaczy sie z sieci, moze sie zdarzy¢ co$ interesujgcego, waznego, w czym nie
bedzie uczestniczyta. Generuje ono silng potrzebe bycia nieustannie wiaczo-
nym w sie¢. Badania dowodza, ze zjawisko to czesciej dotyka os6b mlodszych
i samotnych, ze stabszym dobrostanem psychicznym, wiekszym zaangazowa-
niem w media spotecznosciowe i wiekszymi skltonnosciami do poréwnywania
si¢ z innymi (Eitan i Gazit, 2024). Badania dowodza takze, ze uzytkownicy
mediéw spotecznosciowych moga doswiadczaé negatywnych skutkéw interne-
towych poréwnan spotecznych (Montes i DeAndrea, 2024). W innym studium
ukazano, ze spoteczne poréwnania ,w gore” wsrdéd pracownikow uzytkujacych

(Nie)mobilizacyjna rola mediéw spotecznosciowych

Facebooka oraz WeChat w miejscu pracy moga wywolywaé uczucie zazdrosci
i wyczerpania ego (Chen i in., 2024). Co wiecej, zjawisko cyberprzemocy, nasi-
lone przez rozwdj sieci, stanowi powazne zagrozenie dla zdrowia psychicznego,
zwlaszcza wérod miodszych uzytkownikéw (Gohal i in,, 2023).

W innym badaniu Ofir Turel (2015) wykorzystat teorie kognitywna, aby wy-
kazad, ze poczucie winy zwigzane z korzystaniem ze strony internetowej moze
zwiekszy¢ intencje zaniechania. Wielu badaczy aczy uzytkowanie interneto-
wych sieci spotecznosciowych z postrzegang oraz realng samotnoscia (Badawi
iin, 2024; Wang i in,, 2024; Wu i in,, 2024). Cz¢$¢ naukowcoéw zwraca uwage
na ulotnos¢ nawigzywanych relacji wspélnotowych. Chang i wpdlpracownicy
(2014) stwierdzili, ze niezadowolenie z biezacej wspolnoty, oczekiwana alterna-
tywna atrakcyjnos¢ innych i niskie koszty zmiany pozytywnie oddziatuja na
przetaczanie sie miedzy ,miejscami” w sieci.

Badacze wsréd negatywnych konsekwencji uzytkowania mediéw spotecz-
nosciowych wskazuja ryzyko zwigzane z mozliwym przejeciem danych osobo-
wych oraz wykorzystaniem ich w niewlasciwy i niezgodny z intencjg podmiotu
sposéb (Griffiths i Light, 2008). Badania sugeruja wrecz, ze wielu uzytkowni-
kéw nie zdaje sobie sprawy z potencjalnego ryzyka ujawnienia danych osobo-
wych w serwisie spotecznosciowym lub uwaza je za cele niskiego ryzyka (Hey
Tow i in,, 2010; Vishwanath, 2015). Hanna Krasnova i zespét (2010) stwierdzi-
li, ze tatwos¢ nawigzywania i utrzymywania relacji na przyjemnej platformie
spotecznosciowej motywuje uzytkownikéw do ujawnienia danych osobowych.
Z kolei obawa o bezpieczenstwo swoich danych osobowych istotnie zmniejsza
zaangazowanie w media spolecznosciowe (Jozani i in., 2020).

173



Rozdzial 5. Sita mediéw w erze depolityzacji

174

Wedlug Guo-Ming Chena (2012) innowacyjnos¢ mediow cyfrowych z roku
na rok zmienia sposéb, w jaki myslimy, dzialamy i nawigzujemy relacje. Nowe
media przeniosly komunikacje na wyzszy poziom potgczonych i ztozonych
sieci. Dostep mobilny umozliwia tatwa i wygodne komunikacje. Uzytkow-
nicy majg kontrole nad tym, co jest ogladane i udostepnione, sg takze wolni
od ,ograniczenia fizycznej bliskosci i bezruchu przestrzennego” (Buckingham,
2008, s. 147). Ta wolnos¢ - wedlug Chena - wzmacnia proces ludzkiej komu-
nikacji. Jednoczesnie ma swoje niewidzialne granice, ktére sa zdecydowanie
bardziej niebezpieczne. W ramach polityki ludzie stajg sie nosnikami infor-
magcji i tworcami tresci politycznych w sposdb znacznie tatwiejszy niz w prze-
sztosci (Benkler, 2000). Internet w warunkach bardzo stabych barier wejscia
daje mozliwos¢ ekspresji niemalze kazdej postawy i kazdego pogladu na dany
temat. Do odbiorcy nalezy weryfikacja informacji pod wzgledem jej prawdzi-
wosci. Powszechnos$¢ i brak filtrow sprawia, ze przestrzenie Internetu petne sa
réznorodnych tresci, nie zawsze ustrukturyzowanych. Co warte podkreslenia,
algorytmy filtrowania umozliwily utworzenie tak zwanych komér rezonacyj-
nych (echo chambers) (Gupta i in., 2022). To przestrzenie, w ktorych uzytkow-
nicy spotykaja sie wylgcznie z podobnymi przekonaniami i opiniami na dany
temat, nie muszgc rozwazac alternatywnych punktéw widzenia. Komory te
faworyzuja i wzmacniajg wiele poszczegdlnych narracji, nie weryfikujac ich
prawdziwosci (Cinelli i in,, 2021).

Biorac pod uwage poczynione ustalenia, mozna wskaza¢ przynajmniej dwie
cechy sieci spotecznosciowych pozwalajace na ksztaltowanie i ekspresje podmio-
towosci politycznej. Po pierwsze, to miejsce, w ktorym polityka kreowana jest
przez obywateli i dla obywateli. Informacja polityczna ma mniejsze mozliwosci
dotarcia do odbiorcéw, jednak informacja o polityce, odpowiednio przedstawiona,
skomentowana, zilustrowana - juz zdecydowanie wieksze. Internet rzadzi sie
swoimi prawami - kréotko, zwiezle, z obrazem, czesto za posrednictwem narzedzi
sztucznej inteligencji informacja podawana jest niemalze bez jej poszukiwania,
czasami z humorem w postaci krétkiego filmu na TikToku lub mema. Proce-
sy te kreuja zainteresowanie, ale jednak pozostawiajg odbiorcéw na poziomie
plytkiego komunikatu - w duzej mierze odpolitycznionego. Po drugie, w spo-
s6b naturalny daja mozliwosci ekspresji podmiotowosci poprzez wypelnienie
potrzeby przynaleznosci. Wedtug Cecilie Schou Andreassen (2015) socjaliza-
¢ja w tym wirtualnym $rodowisku jest ,normalnym” zachowaniem wspélczes-
nych jednostek. Z jednej strony, media spotecznosciowe staja sie naturalnym



miejscem spotkan, niemalze réwnoleglym do $wiata realnego. Aby stal sie wi-
docznymi we wspolczesnym Swiecie ludzie odczuwajg potrzebe przezywania
swojego zycia na platformach mediéw spotecznosciowych - pokazujg tam swoje
doswiadczenia, dzielg sie emocjami, wchodza we wzajemne interakcje. Platfor-
my mediéw spolecznosciowych tworzg spolecznos¢ internetows, w ktorej jed-
nostki posiadaja osobiste konta, na ktérych mogg dzieli¢ sie swoimi pogladami

i kontaktowac sie z innymi osobami o wspélnych zainteresowaniach. Z drugiej

strony, media spotecznosciowe moga wypelniac te potrzebe niejako zastepczo.

Zdecydowanie tatwiej przytaczy¢ sie do wirtualnej wspélnoty, niz budowac ja

w $wiecie realnym. Fatwiej wyjs¢, kiedy jednostka czuje sie niekomfortowo, ta-

twiej prowadzié obserwacje i regulowac swojg obecnos¢ w grupie. Anonimowos¢

kont spotecznosciowych zwieksza poczucie moralnej bezkarnosci.

Z ragji szczegdlnego pola ekspresji podmiotowos¢ polityczng w sieci mozemy
nazwaé e-podmiotowoscig polityczng. W poréwnaniu do podmiotowosci poli-
tycznej w Swiecie realnym bedzie ona wyrdzniata sie nastepujacymi cechami:

1. Poczucie przynaleznosci jest realizowane przez wejscie w grupy wirtualne,
ktore charakteryzuja sie wylacznie kontaktem zaposredniczonym. Integracja
bedzie wyrazem spojnosci jednostki z réznymi formami zbiorowej podmio-
towosci, a jej wlasna podmiotowosé bedzie funkejg réznych interakgji. Przy-
naleznos$¢ ma charakter subiektywny - jednostka nadaje znaczenie przeczy-
tanym narracjom i sama decyduje, ktore sa zgodne z jej oczekiwaniami.

2. Jednostka ma poczucie sprawczosci i kontroli wlasnego dziatania. Sama de-
cyduje o miejscach w sieci, w ktorych chce przebywad, o grupach, do ktérych
chce nalezed. Ma kontrole nad poziomem zaangazowania — moze obserwo-
wac (czytad) innych, moze aktywnie odpowiadac¢ uczestnikom lub tworzy¢
komunikaty wyrazajace akceptowane kierunki narracji.

3. Aktywnosc¢ jednostki ma charakter regulacyjny. W sytuacji odczuwania
negatywnych emocji moze ona wycofac sie z danego miejsca, odczuwajac
emocje pozytywne - wchodzi¢ mocniej w relacje. Tym samym podmiotowos¢
jednostki jest ksztaltowana na bazie jej doswiadczenia, ktére dynamicznie
przesuwa ja w sieci.

4. Zaposrednictwem swojej aktywnosci w sieci jednostka samokonstruuje swo-
je miejsce w systemie politycznym. W efekcie uczestnictwa w okreslonych
grupach i dyskusjach czy przylaczania sie do specyficznych watkow ksztat-
tuje i wyraza swoje wartosci, ideologie, postawy wobec okreslonych watkéw
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spoteczno-politycznych. Ztapana w sieci komoér rezonacyjnych umacnia sie
i otrzymuje pozytywny feedback w zakresie wlasnych przekonan.

5. Sie¢ pozwala dziala¢, ale w granicach bezpiecznych psychologicznie, ktore

jednostka sama wyznacza i ma poczucie, ze kontroluje swojg aktywnos¢.
To dziatanie ma charakter intencjonalny subiektywnie w tym sensie, ze
jednostce najczesciej towarzyszy przekonanie o zaplanowanym kierunku
poruszania sie w przestrzeniach Internetu.

6. Jednostka sama decyduje o charakterze tresci politycznych, z ktérymi

chce mied stycznos$é. Moze regulowad poziom merytoryczny tresci, nasyce-
nie okreslonymi warto$ciami, moze tez wlaczac albo wyklucza¢ nadawcow
komunikatu.

7. Poczucie kontroli, jakie jednostka odczuwa, nie oznacza, ze docierajg do

niej wylacznie te tresci, na ktore wyraza zgode, i w takim natezeniu, jakie-
go oczekuje. W erze narzedzi sztucznej inteligencji, ktére (najogolniej mo-
wiac) podprogowo wyznaczaja Sciezki poruszania sie uzytkownika, e-pod-
miotowos¢ polityczna staje si¢ niezwykle wrazliwym konstruktem, w jakim
rzeczywista kontrola moze okaza¢ sie utudg. Pozostawia jednak odbiorce
z odczuciem samosterowalnosci.

Upodmiotowienie psychologiczne jako komponent e-podmiotowosci po-
litycznej z sukcesem moze znalezé miejsce ekspresji w mediach spolecznos-
ciowych. Charakter samoregulacyjny podmiotowosci politycznej pozwala
na samodzielne ksztaltowanie granic wlasnej aktywnosci. Z psychologiczne-
go punktu widzenia kazdy najmniejszy ruch, dzieki uzyskaniu pozytywnego
(emocjonalnego) feedbacku, moze generowac kolejne zaangazowanie i je od-
powiednio intensyfikowaé. Helen Margetts (2016) z zespolem zauwaza, zZe
media spotecznosciowe tworza srodowisko mikrodziatan i mikroaktow (Mar-
getts i in,, 2016). Te drobne ruchy, ktére nie wymagaja wielkiego wysitku i na-
kladu czasu ze strony uzytkownika (np. aktualizacja statusu na FB, podpisa-
nie petycji elektronicznej, przekazanie informacji dalej) (Margetts i in., 2016,
s. 48-54). Mimo ze te mikroruchy maja nieistotne poczatkowo znaczenie, to
jednak moga przybrac wigksza skale.

Upodmiotowienie polityczne jako komponent e-podmiotowosci politycz-
nej ma zdecydowanie szersze mozliwosci rozwoju i ekspresji z uwagi na rézne
formy narracji politycznych, z ktérych jednostka moze wybieraé te w najwiek-
szej mierze odpowiadajace jej potrzebom (réwniez poznawczym). Nie musza



one by¢ prawdziwe, podane w formie obiektywnej. Wazne jest odczucie jed-
nostki, ktéra sama nadaje znaczenie narracjom politycznym. Jednoczesnie
sama definiuje, co oznacza dla niej okreslenie polityczny. Proces ten wzmacnia
efektywniej wypelniana potrzeba przynaleznosci majaca zdecydowanie wiek-
sze mozliwosci realizacji w przestrzeniach Internetu niz w realnym $wiecie
funkcjonowania jednostki.

Ciekawym przykladem tego, jak sie¢ moze wzmacnia¢ upodmiotowienie
psychologiczne, jest zwrdcenie uwagi na konsekwencje korzystania z technolo-
gii informacyjno-komunikacyjnych (ICT) przez najstarszych obywateli. Mimo
ze udzial najstarszego segmentu obywateli korzystajacych z Internetu rosnie
w wielu zachodnich krajach (Ageing Europe. Looking at the Lives of Older People
in the EU, 2019), to jednak osoby te wcigz stanowig grupe w najwiekszej mierze
dotknietg trudnosciami cyfrowymi lub wrecz wykluczeniem w tym obszarze
(Dijk, 2017; Hunsaker i Hargittai, 2018). Starsze osoby nie nabyly kompetencji
uzytkowania technologii w sposdb naturalny, jak dzisiejsza mtodziez, wycho-
wana w $wiecie ekrandéw i komunikatoréw. Wspoétczesnie wiele ustug zostato
przeniesionych do sieci, ktora niejednokrotnie stanowi jedyny kanat ich dostepu.
Internetowa przestrzen konsumencka podlega coraz wigkszej profesjonalizacji,
oferujac przede wszystkim szybkos¢ i wygode ustug (Hidayat i Annas, 2024).
Coraz wiecej badan poswieca sie satysfakcji ptynacej z uzytkowania bankowosci
internetowej (Ganesan i in,, 2024; Gupta, 2023; Patel i in,, 2024). Przestrzenie
internetowe przyczyniaja si¢ takze do tworzenia szczegdlnej podmiotowosci
,konsumentow” przez zachecanie ich do dzielenia sie swoimi doswiadczeniami
i aspiracjami konsumenckimi oraz taczenia z podobnie myslacymi osobami
w mediach spotecznosciowych (Ballantyne i Nilsson, 2017). Co wigcej, sie¢ na-
brata jeszcze wiekszego znaczenia spolecznego w okresie pandemii COVID-19,
kiedy znaczna cze$¢ aktywnosci spotecznych zostata przeniesiona do wirtual-
nej rzeczywistosci. Badania potwierdzaja, ze uzytkowanie ICT moze pomoc
w ocenie samotnosci i izolacji spotecznej oséb starszych (Latikka i in. 2021;
Llorente-Barroso i in., 2021).

Mimo ze wiele dyskusji spotecznych poswieca sie negatywnym aspektom
korzystania z ICT zasadzajacym sie na ostabieniu wiezi spotecznych czy mniej-
szej integracji spolecznej, to jednak wcigz prawdziwe wydaje sie przekonanie
Manuela Castellsa (1998), ktory jeszcze w koncu XX wieku twierdzit, ze dostep
do technologii informacyjnych oraz komunikacyjnych i umiejetnos¢ wykorzy-
stania ich to ,czynnik, ktéry ma w naszych czasach krytyczne znaczenie dla
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generowania bogactwa, wtadzy i wiedzy oraz dla uzyskiwania do nich dostepu”
(s. 92). Wydaje sig, ze szczegdlnie dla oséb starszych korzystanie z ICT moze
miec znaczenie nie tylko w kontekscie wlaczenia/wylaczenia spotecznego, lecz
takze wzmacniac ich wewnetrznie dzieki wzrostowi niezaleznosci, poszerzaniu
wiedzy i poprawie jakosci zycia (Choi i DiNitto, 2013; Heart i Kalderon, 2013;
Karavidas i in,, 2005).

Biorgc pod uwage wzrastajacg role technologii komunikacyjno-informacyj-
nych w dzisiejszym funkcjonowaniu jednostek, wielu autoréw podjeto eksploracje
problemu korzystania z tych narzedzi przez najstarszy segment spoteczenstwa.
Badania autorstwa Juliany Mansvelt i jej wspétpracownikow (2020) ukazaly,
ze praktyka korzystania z technologii komunikacyjno-informacyjnych wyraz-
nie odtwarza szersze narracje dyskursywne na temat zwigzkéw miedzy starze-
niem sie a autonomig. W ramach badan przeprowadzono 20 wywiadéw wsroéd
Nowozelandczykéw w wieku 65-91 lat. Na ich podstawie dowiedziono, Ze zaan-
gazowanie w uzytkowanie technologii informacyjno-komunikacyjnych miato
silny fundament relacyjny (zarowno w kontekscie zwigzkow z blizsza i dalsza
rodzina, sasiadami, jak i z ustugodawcami lub spolecznosciami religijnymi).
Decyzje dotyczace wykorzystania ICT byly nie tylko formutowane w odniesie-
niu do potrzeb materialnych lub osobistych pragnien, ale takze byty sytuowane
w kontekscie mobilnosci tkwigcych w ciele fizycznym i poza nim (tatwos¢ po-
ruszania sie i parkowania w fizycznych punktach sprzedazy detalicznej, czasu
i kosztow fizycznej obecnosci). Osiagniecia w zakresie korzystania z technolo-
gii informacyjno-komunikacyjnych wzbudzily poczucie dumy starszych oséb.
Generowaly takze narracje o skutecznym radzeniu sobie i niezaleznosci.

Kerryellen G. Vroman i jej wspotpracownicy (2015) zbadali zakres korzy-
stania z technologii informacyjno-komunikacyjnych, doswiadczenia techno-
logiczne i cechy spoleczno-osobowe 0sdb starszych oraz przeanalizowali ko-
relaty dyspozycyjne adopcji ICT wsréd 198 ankietowanych w wieku 65-70 lat
mieszkajacych w regionie Nowej Anglii. Wyniki pokazaly, ze wyzszy poziom
wykorzystania technologii informacyjno-komunikacyjnych wigzat sie z wyzsza
samooceng pod wzgledem cech spoteczno-osobowych, takich jak ,zadowolenie
z aktywnosci”, ,wytrwatos$c’, fizyczna i emocjonalna samodzielnosc’, a takze
,pozytywne nastawienie”. Natomiast wiekszos¢ osob niebedacych uzytkownika-
mi deklarowata, ze ich dziatania nie zmienily sie w czasie i Ze technologia budzi
w nich ,przestrach” lub ,lek”. Na podstawie przeprowadzonych badan autorzy
zaproponowali skoncentrowany na spotecznosci spoteczno-ekologiczny model



wykorzystania technologii cyfrowej przez osoby starsze. W centrum modelu
znajduje sie jednostka o unikatowych cechach (postawa wobec technologii cy-
frowej, potrzeby i zdolnosci do korzystania z technologii cyfrowej), ktére pre-
destynuja ja do wykorzystywania technologii w celu utrzymywania kontaktow
spotecznych. Kolejny poziom uzytkowania technologii to traktowanie ich jako
narzedzia w codziennych czynnosciach. Ostatni poziom reprezentuje najbar-
dziej wyrafinowany stopien polgczenia cyfrowego, w ktérym jednostka nawia-
zuje polaczenia ze swojg szersza spotecznoscig nieograniczong geograficznie.

Przeprowadzone badania wyraznie dowodzg, ze uzytkowanie ICT ma pozy-
tywne konsekwencje dla funkcjonowania najstarszego segmentu obywateli. Ta
jakos¢ wyraznie przeklada sie na wzrost upodmiotowienia psychologicznego
zaréwno poprzez zmiane obrazu postrzegania siebie, jak i poprzez realizacje
tego obrazu w dziataniu. Dlatego problem szkolen i podnoszenia kompetencji
w zakresie uzytkowania ICT zajmuje wazne miejsce w praktyce spotecznej wielu
organizacji czy bardziej ogdlnie - strategii polityk publicznych. Niestety czes¢
badaczy dowodzi, ze szkolenia takie maja czesto ograniczony efekt ze wzgledu
miedzy innymi na zwigzane z wiekiem problemy poznawcze oraz szybko zmie-
niajacy sie technologie (Arthanat i in,, 2019; Bhattacharjee i in,, 2020; Chiuiin,
2019), obawy dotyczace bezpieczenstwa cybernetycznego, skomplikowane instruk-
cje techniczne i brak wspierajgcego srodowiska uczenia sie, bariery wynikajace
z nastawienia oraz negatywne doswiadczenia z przeszlosci (Bakshi i Bhatta-
charyya, 2021). Inni badacze poszukujg skutecznych sposobéw przezwyciezania
tych trudnosci. Przykladowo, Wermer Schirmer i jego zesp6t (2022) dowodza, ze
sukces szkolen ICT wsrdd osob starszych jest mozliwy, jesli podejmie sie trud
przezwyciezenia wielu barier zwigzanych ze specyficznym $wiatem najstarszych
obywateli. Osoby szkolgce mogg pomdc we wlgczeniu nowych umiejetnosci do
Swiata przezywanego osob starszych poprzez powigzanie tre$ci merytorycznych
i pedagogiki z potrzebami, wartosciami i pragnieniami starszych dorostych.

Teorie spiskowe przyczynkiem do radykalizacji podmiotowosci
politycznej

Teorie spiskowe (conspiracy teories - CT) stanowia szczegélny rodzaj informacji
politycznej, ktéra podana w specyficznej formie dociera do szczegdlnych kre-
gow odbiorcow. Warto podkresli¢, ze teorie spiskowe nie sg zjawiskiem nowym.

Teorie spiskowe przyczynkiem do radykalizacji podmiotowosci politycznej
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Niezaleznie od tego, czy eksplorujemy starozytny Rzym, sredniowieczng Europe,
czy wspotczesng Ameryke, mozna stwierdzié, ze teorie spiskowe inspirowatly
miliony ludzi. W okresie kolonialnym i na poczatku Republiki Amerykanie
obawiali sie, ze spiskuja przeciwko nim katolicy, Zydzi, masoni, rdzenni Ame-
rykanie i Afroamerykanie. Z biegiem czasu lista potencjalnych spiskowcow po-
szerzala sie o bankieréw, bogatych biznesmendw i mormonéw, a nawet o rzad
USA (Olmstead, 2018). Jednak w ostatnich latach splot wydarzen politycznych
i spotecznych sprawil, ze zainteresowanie teoriami spiskowymi przybrato nie-
wiarygodna skale.

Pandemia wirusa SARS-CoV-2 zachwiala poczuciem bezpieczenstwa oby-
wateli calego $wiata na fundamentalnych plaszczyznach. Byt to czas z trudno
rysujaca sie perspektywa powrotu do poprzednio znanego zycia. Wielos$¢ pytan
pozostajacych bez odpowiedzi, spory wsrdd ekspertéw dotyczace fundamental-
nych zagadnien nie pomagaty wykrystalizowac spéjnego komunikatu dajacego
uspokojenie. Wschodnig cze$é Europy dotkneta w krétkim czasie sytuacja woj-
ny. Byl to moment, w ktérym nieco ustabilizowata sie sytuacja pandemiczna,
jednak zmeczenie i tesknota za powrotem do normalnosci narastaly. Wybuch
wojny na nowo odebral pewno$é i poczucie réwnowagi na kolejne tygodnie i mie-
sigce. Wydarzenia te to tylko przyktady trwajacego polikryzysu, naznaczonego
trudnosciami ekonomicznymi, rosnaca inflacja w wielu panstwach, regresem
zatrudnieniowym. Grunt ten wzmocnit zainteresowanie teoriami spiskowymi.
Narracje spiskowe bowiem zdecydowanie czesciej pojawiajg sie w sytuacjach
trudnych do wyjasnienia, a w szczegdlnosci takich, ktére budza niepokdj i inne
negatywne emocje (Darius i Urquhart, 2021). Teorie konspiracyjne, podajac
szybkie wyjasnienia wydarzen generujacych te odczucia, kanalizujg negatywne
emocje, dajac jednostce ztudne uspokojenie. Badanie Diany Petkovej (2024)
nad procesem rozprzestrzeniania sie teorii spiskowych na Facebooku dowiodto,
ze gtéwnymi czynnikami powodujgcymi, Ze jednostki trzymaja sie bltednych
przekonan, sa (1) koniecznos¢ redukcji stresu, (2) niski poziom wyksztalcenia,
(3) pamie¢ kulturowa i traumatyczne doswiadczenia z przesztosci, ktére ksztal-
tuja obecne osady, oraz (4) zjawisko schematéw myslowych, utrudniajace jed-
nostkom zmiane ugruntowanych przekonan i opinii.

Co wazne, pandemia przeniosta zycie prywatne i zawodowe milionéw oby-
wateli w przestrzenie Internetu. Stal sie on naturalnym miejscem dyskusji na
tematy spiskowe, w ktorym zdecydowanie tatwiej o ekspresje tresci niepopular-
nych politycznie. Czescig konspiracyjnych narracji sg niejednokrotnie instytucje



publiczne, kwestionowaniu podlegaja dziatania oséb pelnigcych funkcje poli-
tyczne. Teorie spiskowe to narracje wskazujace na poteznych agentéw wsp6t-
pracujacych potajemnie, by osiagnac ztowrogie cele (Zonis i Joseph, 1994). Ze
wzgledu na przedmiot teorii spiskowych, ktére czesto dotyczg globalnych wyda-
rzen wiklajacych decyzyjnie politykow i instytucje publiczne czy globalne korpo-
racje, to wlasnie te grupy najczesciej oskarzane sg o spiski (Douglas i in., 2019).
Anonimowe wielkie podmioty, znajdujace sie czesto poza bezposrednim zasie-
giem jednostki, zdecydowanie tatwiej obwinié za nieakceptowane okolicznosci
powodujace negatywne odczucia. W sytuaciji, kiedy trudno znalez¢é odpowiedz na
fundamentalne pytania zwigzane z poczuciem bezpieczenstwa, narracje o ukry-
tych celach realizowanych przez wielkich agentow sg tatwiejsze do przyjecia.

Badacze podejmuja wysitki nad stworzeniem profilu osoby podatnej na
teorie spiskowe (Pilch i in. 2023). Badania dowodza, Ze s3 to czesciej oso-
by o szczegélnych potrzebach psychologicznych (m.in. potrzeba zamknie-
cia poznawczego, unikania niepewnosci, kontroli) (Alper i in, 2021; Larsen
i in, 2021), cechach osobowosci (m.in. impulsywni, poszukujacy sensacji)
(Van Prooijen i in,, 2022). Istotna role odgrywaja takze czynniki psychopato-
logiczne, migdzy innymi ciemna triada (Bowes i in, 2021; Hughes i Machan,
2021), paranoja (Furnham i Grover, 2021; Kuhn i in, 2021) czy schizotypia
(Dyrendal i in, 2021; Hart i Graether, 2018), a takze borderline (Furnham
i Grover, 2021). Cz¢s¢ badan dowodzi réwniez, ze w teoriach spiskowych lezy
istota religijnosci (Kim i Kim, 2021; Tonkovi¢ i in,, 2021). Generalnie podkres-
li¢ nalezy, ze osoby podatne na teorie spiskowe maja czesciej problemy z ra-
dzeniem sobie ze stresem, krytyczng analiza problemow (Clifford i in. 2019;
Rizeq i in, 2021), trwaniem w niepewnych sytuacjach. W starciu z problemami
poszukujg tatwych i szybciej dostepnych rozwigzan, ktére pozwola wyciszy¢
nieakceptowalne odczucia. Bardziej problematyczne do zaakceptowania jest dla
nich trwanie w niepewnosci niz przyjecie mato prawdopodobnej interpretacji
sytuacji trudnej. Co warto podkresli¢, wierzenia spiskowe majg charakter nie-
autonomiczny. Oznacza to, ze skltonnos¢ do wierzen spiskowych mozna prze-
widzie¢ na podstawie wiary w inne teorie spiskowe. Joanne M. Miller (2020a)
badata wspotwystepowanie teorii spiskowych w ramach kompleksu wierzen
spiskowych. Badaczka dowiodla, ze teorie konspiracyjne byly silnie skorelo-
wane, a zdecydowana wiekszo$¢ uczestnikow badania wierzyta w wiecej niz
jedna. Co interesujace, nawet wzajemnie sprzeczne CT byly z sobg pozytywnie
powiazane.
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Mozna zaryzykowac teze, ze teorie spiskowe - w nowych szczegdlnych wa-
runkach zwigzanych z niepewnoscia i ponadprzecietnym dostepem do Interne-
tu - wygenerowaly specyficzny typ podmiotowosci politycznej. Fundamentem
jest szczegdlny profil psychologiczny jednostki. Badania dowodzg takze, ze wie-
rzenia konspiracyjne czesciej rozwijaja sie u oséb o niskiej wiedzy politycznej
(Gemenis, 2021; Golec de Zavala i Federico, 2018; Min, 2021), politycznej bez-
silnosci (Tonkovic i in,, 2021), politycznej deprywacji (Baier i Manzoni, 2020),
odczuwanej anomii (Baier i Manzoni, 2020; Majima i Nakamura, 2020) oraz
o niskim zainteresowaniu polityka (Mondak, 2020). Mozna zatem sadzi, ze nie
sa to osoby, ktdre dotychczas wyksztalcity w sobie podmiotowos¢ i odczuwaja
stabilne miejsce w systemie politycznym. Podgzanie za teoriami spiskowymi
stalo sie szczegdlng recepta na stabsza kondycje psychologiczng wygenerowang -
w ich opinii - decyzjami politycznymi. To sprawia, ze osoby tego typu wiaczaja
sie w dyskusje, mimo Ze dotychczas sfera polityki byta dla nich odlegta. Trudno
zatem jednoznacznie powiedziel, Ze upodmiotowienie psychologiczne i upod-
miotowienie polityczne stanowig niezbedny element tego rodzaju podmioto-
wosci. W tym przypadku teorie spiskowe moga same w sobie by¢ triggerem
proceséw upodmiotowienia jednostki, poniewaz w sposéb efektywny i szybki
zaspokajaja jej potrzeby, w szczegdlnosci kontroli radzenia sobie z niepewnos-
cig wygenerowang przez trudng sytuacje. Mozna przyjaé¢ model, ze u czesci
0s0b, zanim system wierzen spiskowych rozwinat si¢ w ich polu poznawczym,
polityka nie byta istotnym punktem. Jednak teorie spiskowe - jako szczeg6lna
polityczna narracja - szybko podbudowaly zachwiang kondycje psychologiczng
jednostki, ksztattujac jej podmiotowosé polityczna.

Co wiecej, komory rezonacyjne generuja w Internecie, szczegblnie w me-
diach spotecznosciowych, wspélnoty pogladow spiskowych, ktére pozwalajg na
kreowanie nowego rodzaju tozsamosci. Z jednej strony, umozliwiaja stworzenie
pewnego rodzaju wyobrazonej wspdlnoty, jednoczonej w pogladach i doswiad-
czeniach (Reid, 1985). Specyficzny charakter tego wyobrazenia pozwala jednost-
ce ksztaltowac jg zgodnie ze swoimi potrzebami. Z drugiej, powszechna styg-
matyzacja zwolennikow teorii spiskowych pomaga zdefiniowac te spotecznosé
i faktycznie ja wzmacnia¢ dzieki wzajemnej informacji zwrotnej. Przekonania
spiskowe, rozumiane jako ,wiedza napietnowana’, moga prowadzi¢ do posia-
dania statusu mniejszosci, co z kolei utrwala poczucie przynaleznosci (Lowe,
2020). Fakt spolecznego zamkniecia tych przestrzeni przed przypadkowymi
odbiorcami dodatkowo podbudowuje poczucie wyjatkowosci ich cztonkéw.



Uszczelnia takze granice pogladdéw i opinii szerzonych w ich wnetrzach. Fat-
szywe informacje, opracowane dla odbiorcéw mniejszosciowych, sg szczegdlnie
wszechobecne w mediach spotecznosciowych, sprzyjajac zbiorowej tatwowier-
nosci (Mari i in,, 2022).

Ekspresja wlasnej podmiotowosci ma cechy radykalne. Rozwijane przeko-
nania przeciwstawiajg sie fundamentalnym wartosciom i prawom powszechnie
przyjetym - tym regulujacym, na gruncie zaréwno politycznym, jak i obywa-
telskim, relacje miedzy ludzmi. Tego typu zachowania moga mie¢ charakter
przemocowy (i werbalny, i niewerbalny). Badania dowodza, ze przekonania
spiskowe czesciej wspotwystepuja z ekstremistycznymi pogladami polityczny-
mi (Baier i Manzoni, 2020; Enders i Uscinski, 2021; Walter i Drochon, 2020),
rowniez propagujacymi przemoc (Rottweiler i Gill, 2020).

Na tym tle ciekawie prezentuje si¢ badanie zrealizowane przeze mnie i Irene
Pilch, przeprowadzone w ramach projektu Narodowego Centrum Nauki?
(www.conspiracytheories.us.edu.pl). Zostato ono przeprowadzone metoda wy-
wiadu potustrukturyzowanego (N = 71), wsréd najaktywniejszych cztonkow
grup na FB promujacych konspiracyjne myslenie. Grupy te zostaly zidenty-
fikowane przez wyszukiwarke za pomocg stéw kluczowych, miedzy innymi:
plandemia, ukropolin, upaina, prawda, stop szczepieniom. Obserwacja tocza-
cych sie w grupach spotecznosciowych dyskusji, prowadzona podczas procesu
selekcjonowania najaktywniejszych uzytkownikéw na tych platformach spo-
tecznosciowych (active media users), potwierdzilta przypuszczenia, ze motywacje
do uczestnictwa w tych grupach sg zréznicowane. Czes$¢ os6b swoja aktywnoscia
probowata przekonaé innych do swoich pogladéw, brata udziat w dyskusjach na
temat réznych zdarzen i ich interpretacji w swietle pogladéw konspiracyjnych.
Inne z kolei poszukiwaly informacji, na przyktad o konsekwencjach szczepien
lub doswiadczeniach innych os6b w interesujgcym je zagadnieniu. Wzigwszy
to pod uwage, grupy podzielono ze wzgledu na poziom mentalnosci spiskowej
(conspiracist ideation) uwazanej za podstawe, na ktérej nadbudowywana jest
wiara w inne teorie (Miller, 2020b). Jej poziom zostal zmierzony za pomoca
narzedzia Generic Conspiracist Beliefs Scale/GCBS (Brotherton i in., 2013)
w polskiej adaptacji Adama Siwiaka i jego wspétpracownikéw (2019). Osoby
o wysokim poziomie mentalnosci spiskowej oraz o duzej aktywnosci skoncep-
tualizowano jako ,przekonanych’, z kolei osoby aktywne o niskiej motywacji

* Potencjal polityczny teorii spiskowych. Studium Polski i Stowenii (OPUS-LAP NCN,
nr 2020/39/I/HS5/00176), www.conspiracytheories.us.edu.pl
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spiskowej - jako ,poszukujacych’, ktérych aktywnosé generowana jest bardziej

przez pytania i watpliwosci niz przez silne przekonania.

W kontekscie niniejszych rozwazan warto zwroci¢ uwage na czes¢ badania,

w ktérej analizie poddano cechy $wiatopogladu najaktywniejszych uzytkowni-

kéw medidéw spolecznosciowych. Przyjmujac, ze swiatopoglad jest zrédiem po-

staw i uzasadnieniem zachowania danej osoby, wolno stwierdzié, ze moze on

odgrywal waznga role w procesie ksztaltowania narracji. Wedtug Marka E.
Koltki-Rivery (2004) $wiatopoglad to zestaw zalozen dotyczacych fizycznej

i spotecznej rzeczywistosci, ktore moga poteznie oddziatywad na poznanie i za-

chowanie. S3 to czesto przekonania i opinie wartosciujace, pozwalajace jednostce

oples¢ to, co ja otacza, systemem znaczen. Dany $wiatopoglad obejmuje zatoze-

nia dotyczace heterogenicznej réznorodnosci tematéw, w tym natury ludzkiej,
sensu i natury zycia. Dlatego tez $wiatopoglad spiskowy powinien obejmowac
stanowiska dotyczace kwestii natury rzeczywistosci (ontologii), natury wiedzy
(epistemologii) i sprawczosci cztowieka. Cechy $wiatopogladu diagnozowano

metoda testu zdan niedokonczonych bedgcego pétustrukturyzowanym narze-

dziem, w ktérym zadaniem osoby badanej byto dokonczenie wczesniej przy-

gotowanych zdan (np. Najwieksze ktamstwo swiata..; Najwieksze wsparcie dla

mnie..). W toku post¢powania badawczego dowiedziono, ze swiatopoglad osob

.przekonanych” w kontekscie tresci spiskowych mozna osadzié na 4 filarach:

M

centralne Ja - osoby o silniejszych pogladach konspiracyjnych czesciej sie-
bie czynig kontekstem funkcjonowania, czesciej poszukuja prawdy w sobie
niz w zrédtach zewnetrznych, czesciej wierza w siebie i czesciej sg same dla
siebie wsparciem;

zagrazajgcy swiat - otoczenie 0sdb o silniejszych pogladach konspiracyjnych
jest okreslane licznymi pejoratywnymi zwrotami wyrazajacymi postawe
negatywng; wsrod charakterystyk pojawiajg sie przeklenstwa, cze$¢ zwraca
uwage na wypeltnienie swiata ktamstwem i manipulacja;

zaktamana polityka - wszyscy respondenci okreslali polityke i politykow
negatywnie, akcentujac traktowanie przez nich obywateli bez szacunku;
czesciej jednak osoby o silniejszych pogladach konspiracyjnych bezposred-
nio wskazuja sfere polityki jako zrédlo najwiekszych ktamstw; czesciej su-
geruja takze, ze ktos (jako osoba lub grupa osob) ukrywa prawde o najwaz-
niejszych wydarzeniach;



(4) niematerialny autorytet - Bog i religijne odniesienia w kontekscie praw-
dy pojawiaja sie istotnie czesciej w grupie o silniejszych pogladach
konspiracyjnych.

Swiat ,przekonanych” zbudowany jest zatem na linii JA - Bég. Warto za-
uwazyd, ze jest to linia, w ktérej ciezar odpowiedzialnosci spoczywa na danej
osobie i na niematerialnej przestrzeni trudnej do weryfikacji, a sens i znacze-
nie nadaje jej sama jednostka. Pomiedzy tym jest zagrazajacy jednostce $wiat,
wypelniony przede wszystkim zaklamang sferg polityki. Posrednio moze to
podkresla¢ niski poziom zaufania (zaréwno interpersonalnego, jak i instytu-
cjonalnego), dos¢ spojnie diagnozowany wsréd zwolennikow teorii spiskowych
(np. MiloSevi¢ Pordevic i in,, 2021; Vezzoni i in,, 2022).

Przywolana analiza pokazuje spdjnos¢ podmiotowg aktywnych oséb o kon-
spiracyjnych przekonaniach. Jednoczesnie tak zarysowana struktura $wiato-
pogladu zwraca uwage na jej gtebokie zakotwiczenie w potrzebach jednostki
i otoczona jest stabilnymi barierami wyjscia. Centralne JA dodaje jednostce
sity - umieszcza jg w centrum pola poznawczego i czyni punktem odniesienia
narracji o $wiecie. Niematerialny autorytet $cigga z jednostki odpowiedzialnos¢ -
daje poczucie, ze jest gdzies nienamacalny podmiot, ktéry czuwa, opiekuje
sie i ostatecznie zwyciezy nad ztem Swiata. A $wiat jest zly - peten klamstw,
manipulacji i zagrazajacej polityki, wobec ktdrej jednostka staje w opozycji.
To w pewien sposob daje ujicie nieakceptowanym stanom emocjonalnym,
stabszej kondycji psychologicznej, jednostka bowiem ma gdzie umiesci¢ od-
powiedzialno$¢ i wine za nie. Ostatecznie zostaje nadal w centrum, para-
doksalnie wzmocniona, bo bez poczucia winy oraz bez wplywu, tj. potrzeby
dziatania, gdyz nie jest w stanie przeciwstawi¢ sie wspotpracujacym z soba

wielkim agentom.
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Rozdziat 6.
Ekonomiczne konteksty depolityzacji

Jednym z istotnych czynnikéw ksztattujacych podmiotowosé polityczng i jej
przemiany jest sfera ekonomii. Wynika to z faktu, ze w odniesieniu do mozli-
wosci wykorzystania potencjatu podmiotowosci politycznej niezbedne jest po-
siadanie przez jednostke okreslonych zasobéw ekonomicznych, pozwalajacych
na aktywne wlgczenie sie w sfere polityki. Ekonomiczne zmiany zachodzace
w demokracjach liberalnych uksztattowaly wspétczesne relacje ekonomiczno
-polityczne w panstwach demokratycznych, przyczyniajac sie do powstania
trzech kluczowych determinant, wplywajacych na proces tworzenia jednost-
kowych zasobéw umozliwiajgcych polityczng partycypacje. Pierwszym z tych
czynnikéw byta rewolucja przemystowa, ktora nie tylko otworzyta nowe moz-
liwosci partycypacji ekonomicznej szerokim warstwom spotecznym, lecz tak-
ze stworzyla podtoze do zaistnienia glebokich zmian w strukturze spoteczne;j.
Dzieki nim powstaty mechanizmy mozliwego masowego przejawiania sie pod-
miotowosci politycznej (np. zwiazki zawodowe czy partie polityczne). Klasycz-
ny w polityce podzial spoteczenstw demokratycznych na lewice i prawice jest
konsekwencjg strukturalnych zmian, ktore przyniosta rewolucja przemystowa.
Drugim istotnym elementem bylo ksztaltowanie sie nowoczesnych panstw
wigzace sie z upodmiotowieniem spoleczenstwa jako zbiorowego suwerena, po-
wstaniem nowoczesnych instytucji politycznych oraz wprowadzeniem mecha-
nizmow partycypacji politycznej dla coraz szerszych grup obywateli, prowadza-
cym w konsekwencji do powszechnego upodmiotowienia wyborczego dorostych.
To wlasnie wspélczesne formy panstwowosci upowszechnily partycypacje wy-
borcza jako sposdb tworzenia politycznego przedstawicielstwa i podejmowania
kolektywistycznych politycznych decyzji. Trzecim elementem tej uktadanki byt
liberalny charakter rezimu politycznego, ktéry, zachowujgc determinizm spo-
teczny i polityczny, stal sie narzedziem poszukiwania konsensu politycznego
(Rawls, 2009). Cho¢ stwierdzenie, ze wolny rynek miat decydujacy wplyw na ksztatt
wspotczesnej podmiotowosci politycznej, moze wydawac sie przesadne, niepod-
wazalnym faktem jest, Ze juz od XIX wieku wystepowata symbioza liberalnej
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demokracji z rozwigzaniami rynkowymi, w ktérej wyniku podmiotowos¢ poli-
tyczna zostata upowszechniona w najbardziej inkluzywnej formie. Specyficzng
cechg liberalnej demokracji jest poszanowanie trzech fundamentalnych rodza-
jow wolnosci: osobistych, politycznych oraz ekonomicznych. To one decyduja
o powszechnej partycypacji i znajduja swoje oparcie w gwarancjach wolnosci
osobistych i politycznych. Z tego wzgledu jedynie w systemie demokratycz-
nym mozliwa jest eksploracja podmiotowosci politycznej dla wszystkich oby-
wateli, oparta na poszanowaniu zasad wolnosci jednostki i norm politycznych
(Wojtasik, 2017).

Biorgc pod uwage przemiany ekonomiczne od czaséw rewolucji przemy-
stowej, warto zauwazy¢, ze czynnikiem zmiany podmiotowosci politycznej
w kontekscie depolityzacji byl poziom nieréwnosci ekonomicznych. Sama
podmiotowos¢ lepiej funkcjonuje w warunkach mniejszego rozwarstwienia
majatkowego wsréd obywateli. Hipoteza ta jest zgodna z pierwotnym ak-
sjomatem demokracji, przez ktoérego pryzmat réownosé postrzega sie jako
fundament spolecznego i politycznego tadu aksjologicznego. O ile row-
nos¢ polityczna moze by¢ stosunkowo tatwo zabezpieczona na poziomie
praw politycznych, o tyle réwnos¢ ekonomiczna, rozumiana w sensie $cis-
tym, podlega zmiennym warunkom w czasie. Na ten proces majg wplyw
miedzy innymi fluktuacje gospodarcze, zmiany strukturalne w poszcze-
golnych sektorach gospodarki, a takze kryzysy ekonomiczne i ich kon-
sekwencje. Wspétczesna dynamika zmian w zakresie nieréwnosci ekono-
micznych w panstwach demokratycznych wplywa na sposéb postrzegania
i ocene¢ demokracji jako mechanizmu realizacji idei tadu spoleczno-ekono-
micznego. Istotnym czynnikiem w tej ocenie jest depolityzacja bedgca wy-
zwaniem dla demokratycznych proceséw politycznych takze w wymiarze
ekonomicznym.

Spotecznie efektywna partycypacja ekonomiczna ma w zatozeniu réow-
nos$¢ w dostepie do zasobow, ktore stanowig podstawe kreowania bogactwa.
Postulat ten ma charakter idealistyczny, wskazujac bardziej na spolecznie
pozadany stan niz na realng mozliwos¢ jego pelnego osiggniecia. Wynika to
réwniez z faktu, iz porzadek demokratyczny ma w znacznej mierze charakter
aspiracyjny, a nie w pelni realizowalny. W ramach demokratycznych zatozen
réwnosé obejmuje takze wymiar materialny. Naturalne zréznicowanie ma-
jatkowe obywateli jest czyms$ inherentnym, podobnie jak réznice w fizjologii,
zdolnosciach, kompetencjach czy zajmowanych stanowiskach. Rzeczywisty



problem pojawia sie jednak w zakresie poziomu rozwarstwienia majgtkowe-
go, ktorego gtdéwnym Zrodltem jest zréznicowanie dochodéw pochodzacych
z pracy, kapitalu i majatku. Zgodnie z zasady dyferencji, nieréwnosci ma-
jatkowe powinny by¢ tak ustrukturyzowane, aby przynosily ,najwieksze ko-
rzysci dla najbardziej uposledzonych” (Rawls, 2009, s. 43). Rozwarstwieniu
majatkowemu sprzyja miedzy innymi niski przyrost demograficzny, ktory
jest charakterystyczny dla wielu skonsolidowanych demokracji. Zwieksza on
znaczenie kapitalu oraz zyskow generowanych z jego posiadania. Dla sta-
bilnosci proceséw spotecznych oraz legitymizacji demokratycznych instytu-
¢ji kluczowe jest takie uksztattowanie réznic majatkowych, ktére promuje
najbardziej powszechnie dostepne obywatelom zasoby, tj. dochody z pracy.
W takiej konfiguracji dochodowej dyspersja majgtkowa ulega zmniejszeniu
lub przynajmniej stabilizuje sie. Natomiast w sytuacji, gdy zyski z kapitalu
lub majatku przewyzszaja dochody z pracy, nastepuje akceleracja rozwar-
stwienia dochodowego, prowadzaca do wzrostu nieréwnosci, gdzie bogaci
staja sie coraz bogatsi. Ten proces, obserwowany od II wojny $wiatowej, sta-
nowi réwniez jeden z kluczowych probleméw wspétczesnych demokracji
w XXI wieku.

Analizujac historyczne dane, nalezy zauwazy¢, ze w 1910 roku warto$é majat-
kéw prywatnych w najwiekszych panstwach europejskich wynosita réwnowar-
tos¢ 6-7-letniego dochodu narodowego. W 1950 roku, w wyniku dwdch wojen
Swiatowych, spadta ona do poziomu odpowiadajacego 2-3-letniemu dochodo-
wi narodowemu, aby nastepnie wzrosna¢ do wartosci 4-6-krotnosci dochodu
narodowego w 2010 roku. Przedstawione tendencje majg charakter dtugookre-
sowy i nalezy je interpretowac jako ogélne zmiany o szerokim zasiegu (rys. 6).
Wskazuja one, szczegdlnie w ostatnich 50 latach, na postepujaca dywergencje
w podziale bogactwa, prowadzacg do rosngcego rozwarstwienia ekonomicznego.
Przykladem tego procesu moga by¢ Stany Zjednoczone, gdzie 1% najbogatszych
obywateli skonsumowat 60% wzrostu PKB w latach 1977-2007, podczas gdy
Srednioroczny wzrost dochodéw dla 90% Amerykanéw wynosit w tym okresie
ponizej 0,5% (Piketty, 2017, s. 365).
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Rysunek 6. Stosunek kapitatu do dochodéw w najwiekszych panstwach Europejskich,
w latach 1870-2010
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Zrédlo: Th. Piketty (2017). Capital in the Twenty-First Century. Transl. A. Goldhammer. Harvard
University Press. https://doi.org/10.4159/9780674369542

Wrzrost nieréwnosci ekonomicznych stanowi, jak sie wydaje, istotny czynnik
napedzajacy ruchy populistyczne oraz politykow kwestionujgcych skutecznoscé
redystrybucyjnej funkcji demokracji. Krytyka efektywnosci podziatu docho-
dow w demokracji pochodzi takze z pozycji antyrynkowych, ktére podwazaja
liberalny porzadek gospodarczy i jego konsekwencje. Zgodnie z ta perspekty-
w3, mechanizmy rynkowe uznawane sg za spotecznie niesprawiedliwe, co pro-
wadzi w $wiadomosci spotecznej do postrzegania rzeczywistosci ekonomicz-
nej jako tzw. efektu sw. Mateusza: ,Kazdemu bowiem, kto ma, bedzie dodane,
tak ze nadmiar mie¢ bedzie. Temu za$, kto nie ma, zabiorg nawet to, co ma”
(Mt 25, 29-30). Naomi Klein, w swoich analizach, dostrzega réznorakie kryzysy
(w tym naturalne kataklizmy) bedace akceleratorami tego zjawiska. Bogatsze
jednostki i warstwy spoteczne, wyposazone w znaczne zasoby kapitatu i majatku,
najlepiej adaptuja sie do takich zmian, co prowadzi do pogtebienia nieréwnosci.
Klein okresla to zjawisko mianem ,kapitalizmu kataklizmowego” opierajacego
sie na krytyce zalozen tzw. szkoly chicagowskiej, postrzegajacej prywatny kapi-
tal i mechanizmy rynkowe jako najbardziej efektywne rozwigzanie probleméw
gospodarczych. W okresach kryzysow i katastrof wprowadzane sg srodki zarad-
cze, ktére w ostatecznosci tworzg nowy porzadek, ironicznie okreslany przez
Klein mianem ,korporacyjnego Nowego Jeruzalem” (Klein, 2014, s. 16).



Demokratyczny mechanizm nadzoru nad rynkiem oraz jego funkcjami
moze stanowi¢ narzedzie oddziatywania na poziom nieréwnosci ekonomicznych,
a w efekcie - wptywania na podmiotowos¢ polityczng. Chociaz akceptacja pew-
nych dysproporcji majatkowych i dochodowych jest jednym z fundamentow de-
mokratycznego porzadku spotecznego, nadmierne rozwarstwienie jest w stanie
zaburzy¢ poczucie sprawiedliwo$ci spotecznej oraz solidarnosci wspélnotowej,
prowadzac do ostabiania podmiotowosci politycznej wsrdéd obywateli. W od-
powiedzi na problem narastajacych nieréwnosci panstwo dysponuje dwoma
podstawowymi instrumentami: prewencjg i represjami. Prewencyjne dziatania
obejmuja przeciwdzialanie zjawiskom negatywnym, takim jak koncentracja
kapitatu w wybranych podmiotach lub sektorach, powstawanie monopoli i oli-
gopoli czy uprzywilejowanie grup o wysokich dochodach. Prewencja ta opiera
sie na identyfikowaniu zrédel nieréwnosci i implementacji polityk ograniczaja-
cych tendencje prowadzace do nadmiernego rozwarstwienia dochodéw. Z kolei
dzialania represyjne sg ukierunkowane na zmniejszenie istniejgcych nieréwno-
$ci majatkowych i dochodowych poprzez ostabienie potencjatu najbogatszych
jednostek oraz redystrybucje dochodéw na korzysé grup ekonomicznie mniej
uprzywilejowanych. Dzialania te obejmujg stosowanie progresywnych systemow
podatkowych, zar6wno w zakresie podatkéw dochodowych, jak i opodatkowa-
nia majatku, kapitatu oraz przepltywéw finansowych. Doswiadczenia ostatnich
dwoch wiekéw pokazujg jednak, ze wiekszos¢ z opisywanych dziatan jest nie-
skuteczna i nie wplywa na zmniejszenie nieréwnosci w dtugim terminie. Jest
to szczegdlnie widoczne w kilku ostatnich dekadach, na co niewatpliwy wpltyw
maja procesy globalizacji ekonomicznej oraz eksplozja gospodarki opartej na
Internecie (Wojtasik i Turska-Kawa, 2017).

Rosnace rdznice ekonomiczne stanowia czynnik, ktéry sprawia, ze obywa-
tele przestajg postrzegaé demokracje jako ustréj oparty na zasadach réwnosci
ekonomicznej i sprawiedliwosci spotecznej. Moze to prowadzic do depolityzacji
ich postaw oraz zmiany w sposobie manifestowania politycznej podmiotowo-
$ci. Warto zauwazy¢, ze problem ten nie dotyczy jedynie bezwzglednych réznic
dochodowych, gdyz dtugookresowe analizy dowodzg, ze w historii demokracji
wystepowaly okresy zaré6wno wzrostu, jak i redukcji nieréwnosci. Co wiecej,
poréwnania przeprowadzone w ostatnich dwoch stuleciach ukazujg, Ze proces
bogacenia sie obejmuje wszystkie grupy spoteczne w panstwach demokratycz-
nych, choé¢ w réznym tempie i zakresie. Analizujac dochody najbiedniejszych
warstw spotecznych, mozna dostrzec, ze udzial wydatkéw na zaspokajanie
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podstawowych potrzeb sukcesywnie maleje, co umozliwia przeznaczenie wiek-
szej czesci dochoddéw na realizacje celéw wyzszego rzedu. Negatywny wplyw
rozwarstwienia dochodowego sprawia, ze zakres zréznicowania majgtkowego
ulega dalszemu powiekszeniu, zgodnie z powszechnym przekonaniem, ze ,bo-
gaci stajg sie coraz bogatsi”. W efekcie subiektywne odczucia poprawy stanu
materialnego jednostki moga by¢ niwelowane przez poréwnania z szybko ros-
nacymi majatkami najbogatszych. Istotnym czynnikiem negatywnie wplywaja-
cym na postrzeganie demokracji jako systemu wyréwnujacego réznice spotecz-
ne jest takze ograniczona zdolnos¢ obywateli do rozumienia skomplikowanych
determinant ekonomicznych majacych wplyw na sfere polityczna. O ile jeszcze
kilkadziesiagt lat temu mechanizmy gospodarcze i rola rzagdu w planowaniu
ekonomicznym byly stosunkowo proste i zrozumiate dla ogdtu spoteczenstwa,
o tyle wspolczesne zagadnienia zwigzane z inzynierig finansowa, handlem mie-
dzynarodowym czy polityks fiskalng staly sie tak zlozone, ze mogy stanowié
percepcyjng bariere dla przecietnego wyborcy. Taka sytuacja moze prowadzié
do odejscia od glosowania o ekonomicznych zrédlach, ktére ma w zalozeniu
subiektywng racjonalnos¢ decyzji wyborczych na podstawie bodzcow ekono-
micznych. Dodatkowo, zmieniajgca sie rola funkcji redystrybucyjnej polityki
ekonomicznej ma istotny wptyw na sposob postrzegania demokracji i realizo-
wanej w jej ramach idei sprawiedliwosci. Wzrost ogdlnego poziomu bogactwa
w panstwach demokratycznych powoduje, Ze coraz mniej istotna staje sie pre-
cyzyjna redystrybucja dochodéw, a wieksze znaczenie zaczyna miec jej 0g6lny
zakres (Wojtasik, 2017).

W ostatnich dekadach mozna zwrdci¢ uwage na szczegdlng wage trzech
czynnikow, ktére wplywaja na zwiekszenie nieréwnosci ekonomicznych, a przez
to moga oddzialywaé na podmiotowo$¢ polityczng w erze depolityzacji. Pierw-
szym jest globalizacja, zmieniajgca narodowy paradygmat identyfikacji kapitatu
i sprawiajaca, ze wielkie miedzynarodowe korporacje znacza wiecej w Swiato-
wej gospodarce niz pojedyncze panstwa. Drugim - Internet i cata gospodarka
oparta na sieci. Kolejne jej stadia (np. Web3) sprawiaja, ze coraz wieksze cze-
Sci spoleczenstwa wpadajg w ,luke ekonomiczng’, nie potrafigc monetyzowac
swojej partycypacji w sieci. Wreszcie czynnikiem ewidentnego rozwarstwienia
ekonomicznego jest sztuczna inteligencja i jej wzrastajaca rola w procesach
gospodarczych. Ograniczajac lub wrecz eliminujac niektére prace i zawody wy-
konywane przez ludzi, moze by¢ silnym zrédtem depolityzacji.



Globalizacja jako zrédlo zmiany ekonomicznej i politycznej

Czes¢ badaczy formutuje bardzo ogdlne definicje globalizacji, podkreslajac
w nich istote zjawiska. Roland Robertson (1992) postrzega globalizacje jako
rozumienie i postrzeganie Swiata w charakterze catosci. Thomas Larsson
(2001) uwaza, ze globalizacja jest procesem kurczenia si¢ Swiata i skracania
odleglosci. Wedlug Nayefa R. F. Al-Rodhana i Gérarda Stoudmanna (2006)
globalizacja to proces obejmujacy przyczyny, przebieg i konsekwencje ponad-
narodowej i transkulturowej integracji dziatalnosci zaréwno z udziatem, jak
i bez ingerencji cztowieka. W analizach globalizacji badacze nie maja watpli-
wosci, ze jest to proces wielozmiennowy i generujacy wiele zaleznosci na réz-
nych ptaszczyznach. Uznajac ten fakt, autorzy, w zaleznosci od obszaru analizy,
ktada nacisk na odmienne sfery globalizacji, ktore s3 penetrowane w ramach
podejmowanych badan.

I tak, przedstawiciele dominujgcego nurtu badawczego w sposob oczywisty
ogniskujg swoje analizy na sferze ekonomii, postrzegajac globalizacje w naj-
szerszych ramach jako integracje narodowych rynkéw (Gilpin, 2001). Paul Bai-
roch oraz Richard Kozul-Wright (1998) widza w globalizacji proces, w ktérym
struktury produkeyjne i finansowe poszczegdlnych panstw lacza sie z sobg za
posrednictwem rosngcej liczby transakcji transgranicznych. Prowadzi to do
miedzynarodowego podziatu pracy, w ktérego ramach powstaje bogactwo na-
rodowe w coraz wiekszym stopniu polegajace na podmiotach gospodarczych
w innych panstwach oraz na poziomie integracji gospodarczej z nimi. Gene-
ralnie globalizacja z ekonomicznego punktu widzenia wigzana jest z rosnaca
otwartos$cig gospodarcza, silniejsza wspétzaleznoscig rynkéw i poglebiajaca sie
integracja gospodarcza na poziomie ponadnarodowym.

Inni badacze zwracaja uwage na zmiany zachodzace na poziomie jednostek
i spoteczenstw. Martin Albrow i Elizabeth King (1990) podkreslaja, Ze globali-
zacja to wszystkie te procesy, dzieki ktorym obywatele poszczegblnych panstw
zostaja wlaczeni w jedno swiatowe spoleczenstwo. Jan Aart Scholte (2005)
nazywa to zjawisko de-terytorializacja badz ponad-terytorializacjg. Anthony
Giddens (1990) globalizacje¢ definiuje jako intensyfikacje relacji spolecznych
na calym swiecie; to proces, ktory laczy odleglte miejscowosci w taki sposdb,
ze lokalne wydarzenia powstaja w wyniku wydarzen majgcych miejsce wiele
kilometréw dalej.
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Jeszcze inni uczeni podkreslajg kulturowe aspekty globalizacji. Wedtug Fre-
drica Jamesona i Masao Miyoshiego (1998), koncepcja globalizacji odzwierciedla
poczucie ogromnego rozszerzenia $wiatowej komunikacji, a takze horyzontu
rynku $wiatowego, ktore wydaja sie o wiele bardziej namacalne i bezposred-
nie niz na wczesniejszych etapach nowoczesnosci. Dla autoréw globalizacja to
pewna catos¢, ktora intensyfikuje relacje miedzy jej poszczegdlnymi cze$ciami,
gtéwnie narodami, ale takze regionami i grupami. Te punktowe relacje maja
czesto charakter antagonistyczny i peten napieé, wyrazajacy sie w roszczeniu
sobie prawa do uniwersalnosci przez jednych, a lokalnej tozsamosci przez in-
nych. Globalizacja to proces, w ktérym kontakt miedzy ludzmi i ich kulturami -
ideami, wartosciami, stylami zycia - rozwija sie i poglebia w niespotykany dotad
sposob (Kumaravadivelu, 2008, s. 33). Badacze (np. Hodos, 2010; Kumaravadi-
velu, 2008) wskazujg na trzy mozliwe kierunki procesu: (1) homogenizacj¢ kul-
turows, polegajaca na stopniowym rozszerzaniu si¢ jednej dominujacej kultury
na inne kultury; (2) heterogenizacj¢ kulturows, ktéra niejako jest konsekwen-
cja proceséw homogenizacyjnych; przejawia sie wzrostem ochrony lokalnych
czy narodowych kultur, gléwnie jako reakcja przeciwko wchtonieciu ich przez
kulture dominujacg; (3) glokalizacje kulturows, z zatozeniem o réwnoleglosci
proceséw globalizacyjnych i lokalizacyjnych, w mysl idei, Ze transmisja kultury
dokonuje sie dwukierunkowo.

Globalizacja jest laczona z przestrzenig ponadnarodowsy, ksztattowana
w nowych kontekstach funkcjonowania spoteczenstw. Integralnie zwigzana
z przestrzenno-czasowymi zmianami, ktére stanowig fundament transforma-
¢ji charakteru proceséw decyzyjnych w réznych plaszczyznach: zawodowej, go-
spodarczej czy politycznej. George Modelski (2007) postrzega globalizacje jako
proces o czterech wymiarach: globalizacji gospodarczej, ksztaltowania swiato-
wej opinii, demokratyzacji i globalizacji politycznej. Kazda zmiana w jednym
z tych wymiaréw determinuje zmiany w pozostatych, co podkresla determi-
nizm procesu. Tym samym, globalizacja staje sie Zrédtem zmiany politycznej,
wymusza zmiane sposobdéw podejmowania decyzji, koniecznos¢ uwzgledniania
szerszych kontekstow. Colin Leys (2001) zwraca uwagg na to, ze polityka na
calym $wiecie jest obecnie zasadniczo kierowana przez rynek ponadnarodowy.
Oznacza to nie tylko, Ze rzady nie moga ,zarzadzal” krajowymi gospodarka-
mi, ale takze, ze aby przetrwad, musza zwigekszy¢ zdolnosé prowadzenia poli-
tyk krajowych w taki sposdb, aby dostosowac sie do presji ponadnarodowych
sit rynkowych.



Przez stulecia ludzie rozwijali w sobie tozsamosci narodowe i identyfika-
cje ze wspdlnotg ograniczong terytorialnie. Podzial ten pielegnowat postrzega-
nie relacji miedzy panstwami w kategoriach ,my” i ,oni". Obywatele uwierzyli
w wyzszo$¢ narodu, a demonizujacy wizerunek ,innych” dostarczyt sit odpo-
wiedzialnych niejednokrotnie za wojny na wielka skale (Steger, 2017). Konse-
kwencje proceséw globalizacyjnych bardzo obrazowo przedstawil John Gray
(2015), zauwazajac, ze jak ¢ma, ktora, jako ciato stale, po zetknigciu z ogniem
staje sie bezposrednio gazem, tak i panistwo narodowe - mozna sie spodziewac -
wyparuje. Podobniez Thomas Friedman (2006) uwaza, ze nieograniczony
przeptyw kapitatu, ludzi, informacji, kultury itp. doprowadzi do homogeniza-
¢ji miejsc w takim stopniu, ze wszedzie bedzie to samo. Stanowiska te wydaja
sie jednak zbyt bezwarunkowe i fatalistyczne. Panistwa sie zmieniaja, ale nie
znikaja. Zasieg podejmowanych decyzji w jednych obszarach ulegl zmniejsze-
niu, w innych sie zwiekszyt.

Istotny wplyw na zaprezentowane rozwazania ma wystepowanie dwoch,
przeciwstawnych w znacznej mierze (cho¢ istnieja poglady kwestionujace ta-
kie stanowisko), tendencji: globalizacji i lokalizmu. Ukazuja one wielopozio-
mowos¢ polityki jako potencjalne zrédto depolityzacji. Przecinanie sie tych
dwoch plaszczyzn, ich trwale, wspdlczesne, powigzanie oraz wypieranie przez
nie dominujgcego kontekstu ,narodowy - miedzynarodowy” dato sposobnos¢ do
powstania terminu ,glokalizacja”. Pojecie to podkresla dwuwymiarowos¢ dzia-
tan, takze tych podejmowanych na innych szczeblach przejawiania sie wtadzy.
Jak zauwaza Zygmunt Bauman (2000), plaszczyzny globalna i lokalna stano-
wig ,dwie strony tego samego procesu: nowego podziatu wtadzy, suwerennosci
i wolnosci dziatania, zapoczatkowanego (choc¢ nie rozstrzygnietego ostatecznie)
przez zdecydowany skok mozliwosci technicznych” (s. 84). Glokalizacja jest wiec
mechanizmem proliferacji wladzy na inne poziomy niz panstwowy, co czyni ja
jednym z potencjalnych zrédet depolityzacji.

Wraz z rozcigganiem stosunkéw politycznych wtadza polityczna wykroczy-
ta poza granice panstwa narodowego, a uprawnienia regulacyjne zostaly prze-
niesione na skale miedzynarodows i globalng. W tym kontekscie Diane Stone
(2017, s. 91-92) uzywa terminu ,globalne zarzadzanie” (global governance) jako
istotne w analizie tego procesu. Nalezy podkresli¢, ze przymiotnik ,globalne”
nie ma charakteru statycznego, odnosi sie zaréwno do dynamiki zmian relacji
miedzy stanami w przestrzeni globalnej, jak i do zrozumienia samej dynamiki
tych zmian (Finkelstein, 1995, s. 367-368). Zarzadzanie to bowiem dynamiczna
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sie¢ stale zmieniajacych sie relacji miedzy réznymi podmiotami. Globalne za-
rzadzanie jest jedna z tych koncepcji, ktére wzbudzaja zainteresowanie od lat

90. XX wieku. Globalne konferencje i spotkania glow panstw byly coraz czesciej

organizowane na skale miedzynarodows. Staly sie dowodem jakoSciowej ewo-
lucji w polityce miedzynarodowej. Co warte podkreslenia, na arenie miedzyna-
rodowej wystepowaly gléwnie podmioty inne niz przedstawiciele rzadéw naro-
dowych. Ponadnarodowe korporacje, globalne spoteczenstwo obywatelskie lub

organizacje pozarzadowe o rozproszonych, najczesciej nielukratywnych celach,
zaczely stawac sie aktywnymi podmiotami na arenie swiatowej (Peciak, 2017).
Globalne zarzadzanie pocigga za sobg zmiane lokalizacji wtadzy w kontekscie

réwnolegltych proceséw integracji i fragmentacji (Rosenau, 1995, s. 18). Alice D.
Ba i Matthew J. Hoffmann (2005) podchodza do globalnego zarzadzania jako

do swiatopogladu, ktory dotyczy nowego podejscia analitycznego. James N.
Rosenau (1995) charakteryzuje globalne zarzadzanie jako ,systemy rzadéw na

wszystkich poziomach ludzkiej dzialalnosci - od rodziny po organizacje mie-
dzynarodowa - w ktérych dazenie do celu poprzez sprawowanie kontroli ma
ponadnarodowe konsekwencje. Wielopoziomowos¢ relacji w zakresie globalne-
go zarzadzania podkreslaja w swojej definicji Thomas G. Weiss oraz Ramesh
Thakur (2009), wskazujac na to, ze globalne zarzadzanie obejmuje kompleks

formalnych i nieformalnych instytucji, mechanizméw, relacji i proceséw miedzy
panstwami, rynkami, obywatelami i organizacjami zar6wno miedzyrzadowymi,
jak i pozarzadowymi, za ktérych posrednictwem wyrazane sg zbiorowe intere-
sy na plaszczyznie globalnej, obowigzki i ustanowione przywileje, a réznice sa
zaposredniczone przez wyksztalconych specjalistow.

Globalne zarzadzanie jest odpowiedzig na procesy globalizacyjne i niesione
wraz z nimi wyzwania. Globalizacja dotyczy (cho¢ w réznym zakresie) wszyst-
kich dziedzin zZycia i wptywa w okreslony sposéb na kondycje gospodarcza
panstw, regiondéw, grup spotecznych, jak réwniez na zycie kazdego cztowieka.
Globalizacja bezsprzecznie przyspiesza tempo i intensywnos¢ interakcji na
wszystkich wymienionych poziomach. Procesy te czynia przedmiot zarzadza-
nia niezwykle dynamicznym, wymagajacym nieustannych obserwacji i szyb-
kich reakcji. Jean Pisani-Ferry (2018) zwraca uwage na najbardziej dynamiczne
wyzwania, ktére w ostatnim 25-leciu poddawane byly zmianom: handel i inwe-
stycje (np. poprzez wzrost mobilnosci technologii), finanse (np. pojawienie sie
globalnego cyklu finansowego), dane (gwaltowny wzrost przeplywow na réz-
nych plaszczyznach), wspétzawodnictwo (przeniosto sie w przestrzen globalna),



zmiany klimatyczne (urosty do rangi jednego z najwazniejszych globalnych
problemow).

Stone (2017) globalne zarzadzanie definiuje jako czteropoziomowe rozpro-
szenie wladzy i autorytetu: (1) horyzontalna miedzyrzadowa wspétprace poli-
tyczng pomiedzy przedstawicielami poszczegdlnych panstw, w ktérej wyniku
suwerenno$¢ pozostaje centralng wartoscia; (2) wertykalna ponadrzadowa
wspotprace pomiedzy przedstawicielami panstw a organizacjami miedzyna-
rodowymi oraz urzednikami panstwowymi; 3) diagonalng wspotprace sektora
publicznego z podmiotami prywatnymi w globalnym spoleczenstwie, biznesie,
rynku zawodowym, réoznych branzach wiedzy; (4) jednostronna prywatng ini-
cjatywe budowania globalnego zarzadzania. Taksonomia ta ksztaltuje prze-
strzenn do swobodnego przemieszczania sie kompetencji centralnych rzaddw,
co tworzy nowe zrédla depolityzacji.

Podejmowanie decyzji we wspdlpracy i z uwzglednieniem ponadnarodo-
wych i miedzynarodowych podmiotéw wymusza wieksza technokratyzacje
procesu decyzyjnego. Jest ona niejako wtorna w kontekscie dyspersji pod-
miotow wspolpracujacych w przestrzeni globalnej i wymaga zastosowania no-
wych instrumentéw komunikacji i podejmowania decyzji. W tym kontekscie
technokratyzacja jest swoistym paradygmatem decyzyjnym, funkcjonujgcym
we wspodtczesnych demokracjach, ktore wspétpracujgc z sobg, poszukujg uni-
wersalnych mechanizméw, jednoczesnie zapewniajacych maksymalng weryfi-
kowalnos¢ procesu i minimalng elastycznos¢ (Lindstam, 2014). Technokracje
powszechnie postrzega sie dwojako. Pierwsza perspektywa jest efektem kon-
centracji na wzroscie potegi nowych aktoréw politycznych, druga - koncentra-
¢ji na nowych sposobach podejmowania decyzji i tresciach polityki. Pierwsza
definicja ukazuje technokracje jako system polityczny, w ktérym eksperci po-
dejmuja kluczowe decyzje (Fischer, 1990; Laird, 1990), a druga odnosi si¢ do
paradygmatu decyzyjnego charakteryzujacego sie technicznym zarzadzaniem
polityka. Wraz z postepujaca globalizacja definicje technokracji ewoluowaty
w strone przeksztalcenn w samej naturze polityki. Christina Ribbhagen (2013,
s. 16) wskazuje, ze kluczowa kwestig dla technokracji nie jest to, kto rzadzi,
rdzen jej bowiem lezy raczej w trybie i tresci polityki. Zgodnie z tg perspekty-
w3 technokracja wprowadza w proces rzadzenia nie tyle ekspertéw, ile nowe
procedury, techniki, narzedzia i instrumenty. Quasi-publiczna ponadnarodowa
wspotpraca w ramach wskazanych czterech pozioméw generuje globalny sektor
publiczny i wymusza wrecz przestrzen dla powstania globalnej administracji,
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dla ktorej podzial na to, co narodowe i co miedzynarodowe, nie ma znaczenia
(Kingsbury i in,, 2005). Dzialalno$¢ tych dwéch przestrzeni ma odmienne od
narodowych uwarunkowania i cele, wytwarza wlasny jezyk, obyczaje.

Innym aspektem depolityzacji wygenerowanym przez ponadnarodowg
przestrzen jest idea anty-polityk (anti-policy). S to strategie ukierunkowane
na przeciwdzialanie globalnym problemom, okreslanym potocznie w literatu-
rze jako bad things (np. Walters, 2008, s. 267), miedzy innymi zanieczyszczenie
srodowiska, wymieranie gatunkoéw roslin i zwierzat, chwiejnos¢ rynkdéw eko-
nomicznych, przemyt oséb, korupcja, ubdstwo. To problemy uniwersalne, po-
nadnarodowe, ktére w réznym zakresie dotykajg wszystkich panstw. Kwestie
te ogdlnie mozna okresli¢ jako nastepstwo przemian cywilizacyjnych i rozwoju
spoteczenstw (np. zmiany klimatyczne), cho¢ s réwniez takie, ktore wynika-
ja ze zlych intencji (jak np. handel ludZzmi, handel narkotykami). Projektujac
strategie anty-polityk, reprezentanci panstw angazuja srodowiska zawodowe,
eksperckie i naukowe. Jak zauwazaja Hans Krause Hansen i Morten H. Tang-
-Jensen (2015), jest to rowniez inspiracja do tworzenia nowych instytucji, ktore
w przedmiocie swojej dziatalnosci bedg miaty wpisane okreslone problemy, jak
réwniez do tworzenia nowych technologii majacych wspierad radzenie sobie
z nimi. Stone (2017, s. 106) zauwaza, ze anty-polityki wlaczajac takie elementy,
jak regularne rewizje, ekspertyzy, profesjonalne planowanie, organizowanie se-
minariéw i konferencji, zlecanie naukowych badan, analizy poréwnawcze, daja
rzadzacym wieksza pewnos¢ kontroli problemu. Dowody naukowe umozliwia-
ja formulowanie polityk z wykorzystaniem solidnych podstaw technicznych
i moga otworzy¢ wiele opcji politycznych do rozwazenia przez decydentéw.
Dowody te mogg odgrywac wazng role we wszystkich trzech etapach procesu
ksztaltowania polityki, a mianowicie ustalaniu, formulowaniu i wdrazaniu
agendy politycznej (Funke i in,, 2010).

Stone (2017, s. 105) uwaza, ze anty-polityka moze by¢ rozpatrywana jako
jedna z taktyk depolityzacji na mezopoziomie globalnego zarzadzania. Z jed-
nej strony - z uwagi przede wszystkim na specyfike probleméw - decyzje s
oddelegowywane spod bezposrednich rzadéw poszczegdlnych panstw w strone
podmiotéw miedzynarodowych, ponadnarodowych oraz ekspertéw dziatajacych
poza plaszczyzng polityki. Z drugiej strony, uruchomienie problemu decyzyjne-
go w takim kierunku generuje specyficzny jezyk dyskursu, oparty na liczbach,
dowodach, badaniach, rankingach. Dyskurs polityczny zanurzony w evidence-
based policy jest krytykowany, badacze nazywaja go naiwng racjonalnoscia



(Russell i in,, 2008, s. 40) czy mitem (Hammersley, 2005). Ciekawy punkt wi-
dzenia prezentuje William Walter (2008): zwraca on uwage na to, ze problemy
anty-polityk moga w rzeczywistosci staé sie areng walk politycznych, co nie
pozwala jednoznacznie utozsamiac ich z depolityzacja.

Pojawienie sie nowych ponadnarodowych probleméw niejako wymusza
poszerzenie pola decyzyjnego z uwagi na fakt, ze poszczegblne rzady krajowe
lub departamenty rzadowe obecnie rzadko dysponujg wszystkimi uprawnie-
niami, zasobami i strukturami zarzadzania, ktére s3 wymagane do odpowied-
niego reagowania na wyzwania polityki publicznej pod ich odpowiedzialnoscia
i skutecznego zarzadzania. Oznacza to, ze s3 one zobowigzane do wspétpra-
cy z innymi podmiotami publicznymi, prywatnymi, pozarzagdowymi lub sfe-
rami spolecznymi, a czgsto takze z roznych sektoréw (Daniell i Kay, 2017).
To alternatywne rozwigzanie, bardziej elastyczna wersja rzadzenia, w ktorej
wladza jest dzielona miedzy rézne szczeble i oddelegowywana czesciowo do
podmiotéw niepanstwowych, w tym organéw miedzynarodowych (Haussman
i in, 2010). W wielu definicjach podkresla sig, Ze zarzadzanie wielopoziomo-
we dotyczy problemoéw, ktérych skala zarzadzania nie miesci sie w typowych
granicach administracji rzadowej (Lockwood i in., 2009; Marshall, 2008). Jest
to zarzadzanie interaktywne pomiedzy stronami, ale réwniez niezalezne wer-
tykalnie czy horyzontalnie (Paavola, 2016; Scharpf, 1997b). Decyzje podejmo-
wane sg kolektywnie wedtug okreslonych zasad zaréwno poprzez podmioty
polityczne, jak i ekspertéw, aktoréw sfer pozapolitycznych, reprezentujacych
grupy intereséw (Piattoni, 2010).

W wiekszosci koncepcji wielopoziomowego zarzadzania najczesciej od-
nosi sie ono do systemow zarzadzania, w ktérych wystepuje wertykalne
i horyzontalne rozproszenie wladzy miedzy jej szczeblami - lokalnymi, re-
gionalnymi, krajowymi i ponadnarodowymi - a takze miedzy sferami i sekto-
rami (m.in. panstwa, rynki, spoleczenstwo obywatelskie) (Daniell i Kay, 2017).
Analizy zwykle generuja konsens, ze skuteczne zarzadzanie wymaga coraz wiek-
szej koordynadji i cigglych negocjacji na wielu poziomach, jednak w praktyce
ta wspotpraca stopniowo traci polityczny charakter.

Wielu autoréw zwraca uwage na to, ze depolityzacja nie jest integralnie wpi-
sana w procesy zarzadzania wielopoziomowego. Ian Bache z zespotem (2015)
na podstawie przeprowadzonych badan, stwierdza, ze nie ma jednoznacznych
dowoddéw na poparcie tej tezy. Badacze zauwazajg, ze kazdorazowe wnioski
nalezy laczyé z motywacjami politykéw delegujacych decyzje i wlaczajacych
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inne szczeble w procesy decyzyjne. Yannis Papadopoulos (2017) podkredla, ze
nawet jesli depolityzacja nie jest zamierzona w wielopoziomowym zarzadza-
niy, to jednak rozwija sie podstepnie. Mozna powiedziel, ze ten rodzaj zarza-
dzania ma tendencje do odpolityczniania réznych etapéw procesu decyzyjnego.
Autor odwolujac sie do czterech wymiaréw wielopoziomowego zarzadzania
wskazanych przez Eve Serensen i Jacoba Torfinga (2009), wskazuje mozliwe
obszary depolityzacji. Pierwsze dwa wymiary zwigzane sg z poczatkowymi eta-
pami procesu decyzyjnego oraz z wptywami réznych podmiotéw: (1) wlaczenie
technokratéw (ekspertéw i biurokratéw) oraz (2) mozliwe deficyty pluralizmu
opinii i wartosci. Pozostate dwa wigza sie z konicowymi etapami procesu de-
cyzyjnego, w szczegolnosci: (3) ograniczenia interwencji rzadowej, (4) stabos¢
zewnetrznego nadzoru.

Pierwszy wymiar zwigzany jest bezposrednio z podmiotami zaangazowa-
nymi w proces podejmowania decyzji. Jako punkt wyjscia analizy Papadopo-
ulos (2017) przytacza podziat wielopoziomowego zarzadzania na dwa typy, za-
proponowany przez Liesbet Hooghe i Garyego Marksa (2003). Cele typu I sa
bardziej generalne i trwate, natomiast cele typu II s3 elastyczne i zwigzane
z konkretnymi zadaniami. Typ I wywodzi sie z federalizmu, wtadza przekazy-
wana jest mniejszym jednostkom odpowiedzialnym za prowadzenie okreslo-
nych polityk, w mysl ogdlnie ustalonych i przyjetych zasad. Jurysdykcje I typu
mozna odnalezé na poziomach od lokalnego do globalnego, a ramy instytu-
cjonalne maja charakter ogdlnosystemowy. W przypadku typu IT wielopozio-
mowe zarzadzanie jest regulowane wieloma specyficznymi zasadami zwigza-
nymi szczegélowo z konkretnie podjetymi zadaniami. Jurysdykcje mogg sie
nakladaé i przenika¢ wzajemnie. Czesto w celu rozwigzania danego problemu
tworzy sie sieci specjalistow, wymykajace sie kontroli politykéw. Papadopoulos
zauwaza, ze typ II wielopoziomowego zarzgdzania jest zdecydowanie bardziej
podatny na depolityzacje, z uwagi na szeroka aktywnos¢ w nim menedzeréw
czy specjalistow.

Drugi wymiar depolityzacji wigze si¢ z deficytem pluralizmu. Wielopozio-
mowe zarzadzanie mozemy rozpatrywac jako sie¢ wspétpracujacych z sobg nie-
zaleznych podmiotéw, w przeciwienstwie do polityki przekazywanej w formie
oczekiwan w plaszczyznie wertykalnej. Idealistycznie sie¢ ta powinna wiaczad
aktoréw, ktérzy dzielg sie swojg wiedza, doswiadczeniem, ale réwniez dysku-
tujg nad efektywnoscig réznych punktéw widzenia, daza do rozwigzania kon-
kretnego problemu. Pole to powinno dopuszczaé wielu aktoréw, im wieksza



roznorodnosé, tym szersze mozliwosci przedyskutowania rozmaitych punktow
widzenia, co z pewnoscig przeklada sie na cenniejsze wnioski. Papadopoulos
zauwaza (2017, s. 140), ze w procesie wielopoziomowego zarzadzania istnieje
wiele czynnikéw zaburzajacych mozliwosci reprezentacji wiekszej liczby po-
staw, sadow czy wartosci. Po pierwsze, aktorzy do przedstawionej sieci zarza-
dzania wnoszg zasoby, ktore najczesciej wymieniajg na polityczne wpltywy badz
polityczne wsparcie. Zasob niekoniecznie musi by¢ materialny, moze nim
by¢ potencjalna aktywnos$¢, ktora w jakims zakresie stanowi zagrozenie dla
sfery politycznej. Tym samym, uczestnicy sieci nie majg interesu w usieciowie-
niu kolejnych podmiotéw, bedzie to bowiem dla nich oznaczalo koniecznosé
dzielenia sie zyskami. Po drugie, uczestnicy podobniez nie majg interesu we
wlaczaniu w sie¢ podmiotéw, ktére reprezentuja inne punkty widzenia i od-
mienne wartosci, poniewaz moze to wptywac negatywnie na ich partykularne
cele ukierunkowane na wymiane dobr ze sfera polityczng. Uaktywniajac wska-
zane pulapki w ramach drugiego wymiaru, z wielopoziomowego zarzadzania
rugowana jest pluralistyczna dyskusja, ktéra powinna by¢ integralng czescia
podejmowania decyzji w systemach demokratycznych.

Trzeci wymiar i mozliwa depolityzacja beda miaty zwigzek z aktorami
bezposrednio i posrednio zaangazowanymi w proces wielopoziomowego za-
rzadzania. Istotg tego wymiaru jest mozliwos¢ interwencji rzagdowej w sytuacji,
gdy rezultaty procesu decyzyjnego zachodzacego poza gtéwng areng polityczna
zaczynajq znacznie odbiegac od celéw politycznych czy administracyjnych pan-
stwa. Perspektywe te powszechnie okresla si¢ jako ,cien hierarchii” (shadow of
heriarchy) (Scharpf, 1997a). Termin ,hierarchia” jest uzywany w tym kontekscie
do opisania decyzji legislacyjnych i wykonawczych sterujgcych demokratyczny-
mi dzialaniami rzagdowymi na poziomie krajowym i europejskim. Termin ,cien
hierarchii” sugeruje intencjonalng interwencje rzagdowa majaca na celu wyre-
gulowanie procesu decyzyjnego w oczekiwanym centralnie kierunku. Kontrola
hierarchiczna jest tutaj postrzegana jako ostatecznos¢. Co wazne, swoisty cien
powinien by¢ wystarczajaco wszechobecny, aby aktorzy spoteczni nie odstepo-
wali od preferencji centrum, wiedzac, ze ich wlasne oczekiwania nie zostang
zaakceptowane, i potencjalnie utracg cze$¢ przyznanej im autonomii (Peters,
2011). Papadopoulos taczy trzeci wymiar z pierwszym w tym sensie, ze im bar-
dziej decyzyjne strony s3a odlegle od podmiotéw politycznych oficjalnie podej-
mujacych decyzje oraz im bardziej strony w sieci relacji chcg zachowaé dyskrecje,
tym stabszy bedzie ,cien hierarchii”. W rezultacie instytucje przedstawicielskie
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sa co najwyzej mala czescig wiekszej catosci procesu decyzyjnego, w ktorym
wiele podmiotéw, w tym wielu niewybieralnych, nieodpowiadajgcych przed
spoleczenstwem, negocjuje i implementuje policies w zgodzie z wlasnymi par-
tykularnymi interesami (Bevir, 2010, s. 2-4). Papadopoulos (2017, s. 151) argu-
mentuje, ze aby wspodlpraca miescila sie w granicach demokratycznych zasad,
aktorzy powinni by¢ odpowiedzialni za swoje dziatania przed reprezentantami
politycznymi, ktorzy otrzymali spoteczny mandat zaufania w drodze wyboréw
powszechnych. Raporty z ich aktywnosci powinny by¢ krytycznie oceniane.
Woéwczas punkt ciezkosci w procesie decyzyjnym mialby szanse przenies¢ sie
w strone podmiotéw politycznych.

Czwarty wymiar to brak mechanizméw kontrolnych i nadzorujacych pod-
mioty sieci. Sprawowanie pieczy nad procesami decyzyjnymi, w szczegdlnosci
w kontekscie transparentnosci spotecznej, formalnie wymaga odpowiednich
zasobow i mechanizmow, ktore sg deficytowe na poziomie centralnym (np. czas,
pieniadze, odpowiednie organy). W takiej sytuacji zastepcza role w przestrzeni
publicznej odgrywaja podmioty, ktére nie pelnigc formalnej funkeji kontrolnej,
dziatajg w charakterze demaskatorskim i nadzorujacym. Przykladem moga
by¢ media. Jednak w przypadku wielopoziomowego zarzadzania moga naste-
powaé w tym procesie trudnosci. Po pierwsze, specyfika tworzonej w ramach
wielopoziomowego zarzadzania sieci, w ktorej wystepuja podmioty oficjalne,
dazace do zachowania w dyskrecji ich zaangazowania, mniej lub bardziej znane,
prywatne i publiczne, znaczaco utrudnia wyrazng identyfikacje odpowiedzial-
nych za konkretne dziatania badz wprost porazki. Zdecydowanie czesciej jako
odpowiedzialne wskazywane sa podmioty rzadowe, ktdre tez najczesciej obwi-
niane sg za brak oczekiwanych efektow procesu decyzyjnego (Hasler i in., 2016).
Media demaskujg proces decyzyjny przez soczewke polityczna, przy czym brak
transparentnosci i kompleksowej informacji bedzie prowadzit do znieksztalcen
relacjonowanej rzeczywistosci (Papadopoulos, 2017, s. 154). Po drugie, proces
wielopoziomowego zarzadzania nie jest wyraznie identyfikowalny na zewnatrz
sieci. Wymaga okreslonej wiedzy i kompetencji, ktoérych brak moze zniechecac
dziennikarzy do podjecia problemu. Po trzecie wreszcie, media w wyborze in-
formacji kieruja sie szczegdlnymi zasadami, majacymi na celu przygotowanie
wiadomosci atrakcyjnej dla odbiorcow. W tym kontekscie etapy wielopoziomo-
wego zarzadzania moga miec za mato dramaturgii (Hajer, 2009) i ekspresji, by
zostaly uznane za ciekawe i warte podjecia.



Biorac wskazane zmienne pod uwage, mozna stwierdzi¢, ze depolityzacja
ma miejsce w sytuacji dominacji technokratéw w procesie decyzyjnym, ogra-
niczanego pluralizmu pogladow, opinii i wartosci, stabego shadow of hierarchy
oraz braku czynnikéw kontrolnych i alarmujacych opinie publiczng o niepra-
widlowosciach w sieci wielopoziomowego zarzadzania. Papadopoulos (2017,
s. 141-142), poglebiajac analize, wskazane cztery wymiary potencjalnych trig-
gerow depolityzacji naklada na trzy twarze depolityzacji zarysowane przez
Wooda oraz Flindersa (2014): rzadowga, dyskursywna i spoteczna (rys. 7). Pierw-
sze dwa wymiary stanowia czes¢ twarzy rzadowej i sg zwigzane z projektowa-
niem struktur i obszaréw wielopoziomowego zarzadzania. Zakres, w jakim one
wystepuja, bedzie zalezat od inzynierii areny politycznej. Pojawienie sie wy-
miaréw pierwszego i drugiego jest réwniez generatorem twarzy dyskursywnej.
Ma to swoje odzwierciedlenie w cechach debaty publicznej, ktéra coraz bardziej
wypelnia sie terminami specjalistycznymi, wraz z jednoczesnym zawezaniem
miejsca na pluralistyczng debate, konkurencyjne stanowiska czy rézne opinie.
Trzeci wymiar jest wyrazem stabosci podmiotéw centralnych w procesie efek-
tywnego monitorowania wielopoziomowego zarzadzania (co moze by¢ zwiazane
z brakiem wiedzy, czasu czy innych zasobow). Dominacja technokratéw bedaca
istotg wymiaru pierwszego moze generowac stabg polityczng interwencje wow-
czas, gdy politycy nie widza wystarczajacego powodu, aby zakwestionowac odde-
legowanie czesci wladzy do rzgdowych komorek, w ramach ktorych biurokracja
odgrywa role przewodnig. Jak mozna zauwazy¢ na rysunku 7, rbwniez twarz
dyskursywna depolityzacji moze generowac staby ,cien hierarchii”. Dzieje sie
tak, gdy problemy polityczne sg przedstawiane w nadmiernie techniczny sposéb,
wowczas zachety dla politykow, aby sie w nie zaglebili, moga by¢ za stabe. Czwar-
ty wymiar depolityzacji bedgcy wyrazem braku szerokiej debaty w przestrzeni
publicznej na temat podejmowanych w procesie wielopoziomowego zarzadzania
zagadnien, mimo Ze nie jest calkowicie roztaczny z rzadows twarzg, to w zde-
cydowanie wiekszym stopniu wigze sie z twarza spoteczng. Rowniez ostatni
wymiar moze by¢ aktywowany twarza dyskursywng, gdy w konsekwencji odpo-
litycznienia dyskursu potencjalni ,stréze” pozostaja niewrazliwi na nie. W za-
rysowanym procesie moze rowniez wystapi¢ samowzmacniajaca sie petla, gdy
marginalizacja polityki jest wrecz oczekiwana po to, by wzmacnia¢ dyskursywna
depolityzacje.
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Rysunek 7. Cztery wymiary depolityzacji wedtug Yannisa Papadopoulosa

Depolityzacja rzadowa (DRz) Depolityzacja rzadowa
(powiqzana ze sposobem (powiqzana z rownowagq sif)
zaprojektowania)

DRz 1: W przypadku dominacji DRz 2: W przypadku ograniczenia DRz 3: W przypadku stabego
technokratycznej pluralizmu tzw. cienia hierarchii

l l SD: Depolityzacja spoteczna
Jesli nie ma tzw. alarmoéw pozarowych

DD: Depolityzacja dyskursywna
Jezeli wystepuje logika efektywnosci / Jezeli wystepuje
hegemonia paradygmatyczna oraz ograniczony
repertuar dyskursywny

Zrédto: Y. Papadopoulos (2017). Multilevel Governance and Depoliticization. W: P. Fawcett,
M. V. Flinders, C. Hay, M. Wood (red.), Anti-Politics, Depoliticization, and Governance (s. 142).
Oxford University Press. https://doi.org/10.1093/050/9780198748977.003.0007

Podejmowanie decyzji w kontekscie miedzynarodowych zaleznosci czyni de-
bate publiczng trudng i mniej zrozumiaty dla przecietnego obywatela. Taktyki
wykorzystywane w ramach globalnego zarzadzania wiazg sie z zaangazowaniem
ekspertéw czy wspolnot badaczy i naukowcow. Pojawiajace sie nowe problemy, roz-
ne punkty widzenia i konteksty narodowe wymagaja badan i ekspertyz. Wiedza
staje sie fundamentem zarzadzania. Brak zaangazowania obywateli w moni-
toring tego procesu moze wynikaé zasadniczo z dwoch gtéownych Zrodel. Po
pierwsze, wielo$¢ zaleznosci w globalnym s$wiecie, nowe podmioty, ktére na
co dzien nie sg w polu poznawczym jednostki, nowe mechanizmy i instru-
menty polityki staja sie barierg wymagajgcg poniesienia znaczacych kosztow



psychologicznych zwigzanych z przyswojeniem sobie skomplikowanej wiedzy.
Tym samym, istotnie czesciej zniecheca to obywateli do aktywnego wlaczenia
sie w ten obszar zarzadzania. Po drugie, debata ta dotyczy czesto problemow
globalnych, ktére jednak dla przecietnego obywatela jawig sie jako abstrakcyjne,
a ich oddziatywanie nie jest odczuwane bezposrednio jako wplyw na codzien-
nos$¢ w zakresie funkcjonowania i dobrostanu obywateli.

Przemieszczanie sie areny podejmowania decyzji z narodowej na miedzy-
czy ponadnarodowg moze by¢ réwniez intencjonalng decyzja wltadzy w danym
panstwie. Taki ruch pozwala na rozszerzenie odpowiedzialnosci, badz tez cat-
kowita jej delegacje w strone podmiotéw mniej znanych i mniej zrozumiatych.
Poprzez trudne do zweryfikowania spolecznie zaleznosci podmioty polityczne
sa usprawiedliwiane, a ich decyzja traktowana jako uzasadniona czy wrecz wy-
muszona trendami $wiatowymi, tym bardziej ze w proces decyzyjny ta droga
sa wlaczane podmioty bedace integralnym elementem proceséw globalnych,
najczesciej darzone zaufaniem i szacunkiem spotecznym.

Globalizacja jako zjawisko laczace gospodarki, spoleczenstwa i polityke
w wymiarze globalnym ma istotny wpltyw na zmiany podmiotowosci politycz-
nej jednostek. Po pierwsze, ogranicza tradycyjne ramy panstwa narodowego, co
wplywa na zakres i mozliwosci dziatania obywateli w kontekscie politycznym.
Decyzje gospodarcze i polityczne coraz czesciej sa podejmowane na poziomie
ponadnarodowym, na przyktad w organizacjach miedzynarodowych, takich jak
Migdzynarodowy Fundusz Walutowy czy Unia Europejska. Obywatele moga
odczuwa’ ograniczenie wplywu na te decyzje, poniewaz ich reprezentacja w ta-
kich strukturach jest posrednia i stabiej skorelowana z bezposrednim mecha-
nizmem wyborczym, co moze prowadzi¢ do poczucia wykluczenia z procesow
decyzyjnych. Po drugie, globalizacja promuje mobilnos¢ ekonomiczng i kultu-
rowg, co moze skutkowad wzrostem réznorodnosci wewngtrz panstw. Z jednej
strony, wielokulturowos$é wzbogaca debaty polityczne, ale z drugiej moze powo-
dowa¢ napiecia miedzy réznymi grupami spotecznymi majgcymi rézne priory-
tety polityczne. Taki podzial utrudnia spéjne ksztattowanie sie podmiotowosci
politycznej, szczegblnie gdy rézne grupy odczuwajg marginalizacje w systemie
demokratycznym. Kolejnym aspektem jest wzrost wplywu korporacji miedzy-
narodowych na polityke krajowg. W dobie globalizacji wielkie korporacje cze-
sto dysponujg srodkami i wpltywami pozwalajacymi wywierac presje na rzady,
a nawet ksztaltowaé polityke gospodarcza. Obywatele mogg odczuwa, ze ich
glosy majgq mniejsze znaczenie w poréwnaniu z oddzialywaniem poteznych
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podmiotéw gospodarczych, co ostabia ich poczucie podmiotowosci polityczne;j.
Wreszcie, globalizacja wigze sie z dynamicznym przeptywem informacji, co
z jednej strony zwieksza dostep do wiedzy i ulatwia obywatelom angazowanie
sie w kwestie polityczne na skale globalna, z drugiej jednak, informacyjna nad-
produkgcja i dezinformacja, wspierane przez globalne media i platformy cyfro-
we, prowadzg do komplikacji w zrozumieniu ztozonych proceséw politycznych.
W rezultacie jednostki moga mieé problemy z podejmowaniem $wiadomych
decyzji politycznych, co wptywa na ich podmiotowos$é w demokracjach.

Wskazane czynniki ostabiajgce podmiotowosé polityczng w szczegdlno-
$ci odnosza sie do trudnosci w procesie upodmiotowienia politycznego. Abs-
trakcyjne ponadnarodowe struktury, nadprodukcja informacji, anonimowos¢
wielu struktur, mobilnos¢ i réznorodnos¢ nie sprzyjaja procesowi ksztatto-
wania sie swiadomego miejsca w systemie politycznym. Jawi sie on jako nie
tyle trudno dostepny, ile nieuchwytny i racjonalnie niedefinicyjny. Trudno
0 poczucie spdjnosci jednostki z réznymi formami zbiorowej podmiotowosci,
ktore postrzegane s3 jako ulotne i niedostepne. W takich przestrzeniach co-
raz trudniej o wyrazne zasady, wyznaczniki zachowan, a nawet oczekiwania,
ktore nadatyby im ustrukturyzowana forme, w jakiej jednostce tatwiej bedzie
sie odnalez¢. Natura czltowieka dazy bowiem do tego, by jego otoczenie bylo
uporzadkowane, namacalne, przewidywalne. Zapewnia to zwrotnie poczucie
bezpieczenstwa i uwalnia potencjal dziatania. Zarysowane czynniki w coraz
wiekszej mierze dziatajg wbrew temu. Jednoczesnie takie srodowisko stato
sie czynnikiem uwalniajagcym potencjal mechanizméw Web3, ktére w spo-
s6b nowatorski i nieznany dotychczas oddaty obywatelom kontrole i wplyw
na procesy decyzyjne.

Mechanizmy Web3 - zrédlo decyzyjnosci i wplywu podmiotowego

Internet w XXI wieku stat sie fundamentem gospodarki globalnej, zmieniajac
sposob, w jaki przedsiebiorstwa prowadzg dziatalnos¢, a konsumenci dokonuja
zakupdw i korzystaja z ustug. Cyfryzacja, rozwéj handlu elektronicznego, nowe
modele biznesowe oraz globalizacja to niektére przyklady licznych obszarow
wplywu sieci na gospodarke. W miare postepu technologicznego Internet zaczat
odgrywa¢ kluczowg role, tworzgc nowe mozliwosci, ale jednoczesnie stawiajac
przed spoteczenstwami i rzadami nowe wyzwania. Jego rola nie ogranicza sie



jedynie do platformy komunikacyjnej, lecz obejmuje szeroki zakres dziatan,
ktére fundamentalnie zmienity sposob funkcjonowania przedsigebiorstw, ryn-
kow oraz konsumentéow. Wplyw Internetu na gospodarke mozna rozpatrywac
w kilku wymiarach, od cyfryzacji proceséw produkcyjnych, poprzez rozwdj
handlu elektronicznego, az po transformacje modeli biznesowych i kreowa-
nie nowych branz gospodarki cyfrowej. Jednym z najwazniejszych aspektow
oddzialywania rozwigzan sieciowych jest cyfryzacja proceséw produkcyjnych
i ustugowych. Przedsiebiorstwa, korzystajac z nowych technologii informa-
cyjnych, sa w stanie optymalizowaé produkcje, zmniejszaé koszty operacyjne
i zwiekszac wydajnos$é. Automatyzacja proceséw, dzieki dostepowi do narzedzi
internetowych, pozwala na dokladniejsze zarzadzanie zasobami i lepsze do-
pasowanie produkcji do zmieniajacych sie warunkéw rynkowych. Przyktadem
tego jest rozwdj koncepcji Przemystu 4.0, ktora integruje technologie cyfrowe
z tradycyjnymi procesami produkcyjnymi, tworzac bardziej elastyczne i dyna-
miczne systemy produkcji (Knapcikova i in,, 2024).

Rozwoéj Internetu stanowi jedno z najwazniejszych zjawisk wspotczesnosci,
wywierajac gteboki wpltyw na wiele aspektow zycia spotecznego, gospodarczego
i psychologicznego. Jego oddzialywanie jest szczegdlnie widoczne w sposobach
komunikacji, dostepie do informacji, ksztattowaniu relacji miedzyludzkich oraz
w oddziatywaniu na psychike i emocje jednostek. Z perspektywy komunikacji
przeksztatcone zostaly tradycyjne modele interakcji miedzyludzkich, wpty-
wajac réwniez na partycypacje polityczng obywateli i formy jej przejawiania
si¢ (Polat, 2005). Wprowadzenie poczty elektronicznej, komunikatorow oraz
platform spolecznosciowych umozliwito natychmiastowg wymiane informacji
na niespotykana wczesniej skale. Dzieki temu bariery geograficzne i czasowe
zostaly w duzej mierze zniwelowane, co pozwolilo na zaciesnianie wspétpracy
miedzynarodowej i globalng wymiane mysli (Nechaev i in,, 2015).

Web3 to nowatorska koncepcja technologiczna, ktérej fundamentem jest
decentralizacja oraz petna kontrola uzytkownikéw nad ich danymi i zasoba-
mi cyfrowymi. Odwotujac sie do idei powstalych wraz z rozwojem technologii
blockchain, Web3 proponuje model, w ktérym wtadza i kontrola sg rownomier-
nie rozproszone pomiedzy uzytkownikéw, w przeciwienstwie do modelu Webz,
gdzie dominacja centralnych platform technologicznych jest normg. Internet
trzeciej generacji wprowadza nowe rozwigzania w zakresie zarzadzania toz-
samoscia, wlasnoscig cyfrowa oraz interakcjami w przestrzeni wirtualnej, re-
wolucjonizujac dotychczasowy sposdb korzystania z tego narzedzia, w sposdb
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szeroki upodmiotawiajac uzytkownikéw. Poczatki koncepcji Web3 mozna
odnalezé w rewolucji rozpoczetej w 2008 roku wraz z wprowadzeniem Bit-
coina - pierwszej zdecentralizowanej kryptowaluty. Zapoczatkowato to nowa
ere w $wiecie finanséw cyfrowych, proponujac system, ktéry eliminowat po-
trzebe posrednikow w transakcjach. Wkrétce po tym powstaty kolejne projek-
ty, takie jak Ethereum rozszerzajace mozliwosci technologii blockchain o tzw.
inteligentne kontrakty (smart contracts). Ethereum, jako platforma umozli-
wiajaca tworzenie zdecentralizowanych aplikacji (dApps), stalo si¢ kamieniem
milowym w rozwoju technologicznym. Web3 nie jest tylko technologiczng no-
winka, ale takze propozycja zmiany paradygmatu funkcjonowania Internetu.
Zdecentralizowane finanse (DeFi), organizacje DAO (decentralized autonomous
organizations) oraz NFT (niewymienne tokeny) to tylko niektore z aplikacji
WeDb3 zmieniajace dotychczasowe sposoby interakcji ekonomicznych. W Web3
uzytkownicy staja sie wspotwlascicielami cyfrowych ekosysteméw (a nie tylko
uzytkownikami jak wczesniej), co stawia ich w centrum gospodarki cyfrowej.
Rola posrednikéw, takich jak banki, platformy handlowe czy nawet instytucje
rzadowe, staje sie coraz bardziej marginalna, a kluczowe decyzje sa podejmo-
wane bezposrednio przez uczestnikow ekosystemu (Guan i in,, 2023).

Web3 jest czesto postrzegany jako technologia demokratyzujaca, oferujaca
wieksza kontrole nad danymi i wiekszy wplyw na systemy gospodarcze, jed-
nak jego rola w procesie depolityzacji wymaga dokladniejszej analizy. Proces
depolityzacji, rozumiany jako ostabienie lub wycofanie sie jednostek z aktyw-
nego uczestnictwa w zyciu politycznym, moze by¢ wzmacniany przez specy-
ficzne mechanizmy Web3, co stawia pod znakiem zapytania jego demokraty-
zujace mozliwosci (Bayamlioglu, 2017). Jednym z kluczowych aspektow Web3,
ktoére moga przyczyniac sie do depolityzacji, jest skoncentrowanie sie na tech-
nologiach finansowych i ekonomicznych kosztem szerokiego zaangazowania
w kwestie polityczne. Web3 promuje autonomie jednostek dzieki mozliwo-
Sci zarzadzania wlasnymi zasobami cyfrowymi oraz uczestnictwo w zdecen-
tralizowanych systemach finansowych. Cho¢ moze to wspiera¢ emancypacje
ekonomiczng jednostek, istnieje ryzyko, ze taka autonomizacja prowadzi do

' Historia i koncepcja Web3 oraz jej kluczowe technologie, takie jak blockchain, inteligent-
ne kontrakty i decentralizacja stanowigce podstawe dla nowego modelu Internetu, zostaly
szerzej opisane w: Guan i in,, 2023. Autorzy omawiajg réznice miedzy Web1, Web2 a Web3,
podkreslajac, jak Web3 wprowadza przelomowe zmiany w zakresie wlasnosci i innych upraw-
nien obywateli, zarezerwowanych do tej pory dla instytucji.



nadmiernego skupienia na sprawach prywatnych i gospodarczych, marginali-
zujac debate o kwestiach politycznych i spotecznych. Gdy jednostki angazuja

sie przede wszystkim w zarzadzanie swoimi zasobami cyfrowymi, mogg tracié

zainteresowanie szeroka sferg publiczng i polityczng, co skutkuje depolityza-
¢ja ich postaw. Innym istotnym czynnikiem wplywajacym na depolityzacje jest

charakter zdecentralizowanych systeméw autonomicznych, ktore teoretycznie

maja zwiekszal zaangazowanie w procesy decyzyjne. DAO to organizacje oparte

na inteligentnych kontraktach umozliwiajacych uczestnikom podejmowanie

decyzji bez potrzeby centralnych instytucji. Cho¢ DAO mogg promowacé bar-
dziej demokratyczne formy zarzadzania, istnieje ryzyko, Ze ich technokratyczna

struktura, wymagajgca zaawansowanej wiedzy technicznej, wyklucza z udziatu

osoby, ktore nie posiadajg odpowiednich kompetencji. W rezultacie, zamiast
promowac szerokie uczestnictwo, moga tworzy¢ nowg elite technologiczng przej-
mujacg kontrole nad kluczowymi decyzjami (DuPont, 2024). Jednostki, ktore

nie majg dostepu do technologii lub wiedzy niezbednej do uczestnictwa w ta-
kich strukturach, mogg zrezygnowac z angazowania si¢ w procesy polityczne, co

prowadzi do ich wycofania. Web3 wprowadza takze nowe formy relacji miedzy
jednostkami a instytucjami mogace ostabi¢ tradycyjne mechanizmy politycz-
nego uczestnictwa. Za posrednictwem decentralizacji wielu proceséw zarzadza-
nia promowany jest model, w ktérym instytucje polityczne zostaja czeSciowo

zastgpione przez zdecentralizowane struktury zarzadzania danymi i zasobami.
W takim modelu tradycyjne mechanizmy odpowiedzialnosci politycznej ulegaja

ostabieniu, gdyz trudniej jest wyegzekwowaé odpowiedzialnosé za decyzje podej-
mowane w zdecentralizowanych systemach. To zjawisko, wskutek zmniejszenia

presji na polityczng rozliczalno$¢, moze prowadzi¢ do erozji zainteresowania

polityka jako taka, zwlaszcza jesli jednostki nie widzg bezposredniego zwigzku

miedzy swoimi dziataniami a szeroka sferg polityczna. Depolityzacja moze by¢

takze wzmacniana przez indywidualizacje relacji z technologia. W tradycyjnych

systemach politycznych jednostki dziataty w ramach kolektywnych organizacji,
takich jak partie polityczne czy zwigzki zawodowe, ktére promowaty wspodlne

interesy i angazowanie sie w debate publiczng. W ekosystemie Web3 jednostki
stajg sie raczej autonomicznymi aktorami zarzadzajacymi wlasnymi zasobami,
co skutkuje ostabieniem kolektywnej solidarnosci politycznej. Indywidualiza-
cja relacji z technologia oznacza, ze jednostki stajg sie mniej zainteresowane

wspolnymi dziataniami politycznymi, a bardziej skoncentrowane na wlasnych
interesach ekonomicznych i technologicznych (Dotson, 2017).
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Rozwdj Web3 nieodwracalnie zmienia postawy i oczekiwania obywateli,
szczegblnie w kontekscie decentralizacji, wlasnosci danych oraz interakeji
w przestrzeni cyfrowej. W odréznieniu od Web2, gdzie dominujg scentralizo-
wane platformy, Web3 opiera sie na technologii blockchain, co wprowadza nowe
podejscie do zarzadzania zasobami cyfrowymi, prywatnosci oraz transparent-
nosci. Zmiany te maja daleko idace konsekwencje dla spoleczenstwa i gospo-
darki, wpltywajac zar6wno na konsumentéw, jak i podmioty gospodarcze. Jed-
nym z kluczowych elementéw Web3 jest decentralizacja, ktéra rewolucjonizuje
sposob, w jaki ludzie postrzegajq wiadze i kontrole w Internecie. W erze Web2
dominacja duzych korporagji, takich jak Google czy Facebook, nad danymi
uzytkownikow stata sie jednym z gtéwnych tematéw debaty publicznej. Uzyt-
kownicy zaczeli dostrzegad, ze ich dane, choc teoretycznie ,prywatne’, s3 w rze-
czywistosci przechowywane i wykorzystywane przez gigantéw technologicznych
do celow komercyjnych. Web3 oferuje rozwigzanie tego problemu, wprowadzajac
modele, w ktérych uzytkownicy majg petng kontrole nad swoimi danymi dzieki
zdecentralizowanym technologiom. Blockchain umozliwia zarzadzanie danymi
w sposob, ktory eliminuje koniecznos¢ posrednikéw, co prowadzi do wiekszej
transparentnosci i odpowiedzialnosci. Ta zmiana w postrzeganiu prywatnosci
i kontroli staje sie coraz bardziej widoczna, gdy rosnie liczba uzytkownikow
oczekujacych od platform cyfrowych wiekszej autonomii i poszanowania ich
prywatnosci. Zmieniaja sie takze oczekiwania zwigzane z wlasnoscig cyfrowa.
W tradycyjnym Internecie uzytkownicy mieli ograniczone prawa do tresci, kto-
re tworzyli, a wiekszos¢ zyskow trafiata do platform hostingowych. W Web3 za
sprawg technologii, takich jak NFT, uzytkownicy moga posiadac i sprzedawac
swoje zasoby cyfrowe, a takze zarzadzaé nimi w trybie, ktory wczesniej nie byt
mozliwy. Dzieki NFT tworcy tresci, artysci oraz inni uzytkownicy moga czerpac
bezposrednie korzysci z tworzenia wartosci w sieci. To nie tylko zmienia spo-
s6b, w jaki uzytkownicy postrzegajg wlasnos¢, ale takze ksztattuje nowe modele
biznesowe oparte na decentralizacji i wspotwlasnosci. Przemiana ta prowadzi
do wyraznej zmiany oczekiwan spolecznych wobec sposobu funkcjonowania
gospodarki cyfrowej (Chen i in,, 2022).

Web3 wplywa réwniez na zmiany w interakcjach miedzyludzkich w prze-
strzeni cyfrowej. Zdecentralizowane aplikacje (dApps) oferuja mozliwos¢ inter-
akdji bez koniecznosci korzystania z posrednikéw. Wzmacnia to poczucie zaufa-
nia i bezpieczenstwa, gdyz transakcje sg przejrzyste i odporne na manipulacje.
Zaufanie, ktére jest fundamentalnym elementem kazdej relacji gospodarczej



i spotecznej, w Web3 zyskuje nowy wymiar. Uzytkownicy zaczynajg oczekiwad,
ze platformy i technologie, z ktérych korzystajg, bedg oparte na zaufaniu wy-
nikajgcym z technologii, a nie z reputacji korporacji. Ta zmiana w sposobie
myslenia o interakcjach spolecznych i gospodarczych odzwierciedla rosnaca
potrzebe transparentnosci i odpowiedzialnosci w cyfrowym swiecie. Nie spo-
sob réwniez pomina¢ roli ekonomii tokenéw (tokenomics) w ksztaltowaniu
nowych postaw wobec udziatu w gospodarce cyfrowej. W Web3 uzytkownicy
moga bezposrednio uczestniczyé w ekosystemach cyfrowych dzieki posiadaniu
tokenéw reprezentujacych okreslone prawa i wartosci. Tokeny te mogg petnié
rézne funkcje - od narzedzi ptatniczych, po mechanizmy gtosowania w DAO.
Dzieki temu modelowi ludzie zaczynajg postrzegal swojg role w przestrzeni
cyfrowej nie tylko jako konsumentow, ale takze jako wspétwlascicieli i aktyw-
nych uczestnikow ekosysteméw, w ktorych dziatajg. To nie tylko zmienia ich
postawy wobec gospodarki cyfrowej, lecz takze ksztattuje nowe formy partycy-
pacji i zaangazowania, jakie wczes$niej byly niemozliwe w modelach scentrali-
zowanych (Tan, 2023).

Trzecia generacja Internetu wprowadza nowe formy uczestnictwa obywateli
w sferze politycznej, wptywajac na ich podmiotowos¢ oraz poczucie kontroli nad
procesami politycznymi. Ta technologia oferuje narzedzia umozliwiajgce oby-
watelom bezposrednie uczestnictwo w procesach decyzyjnych, ktére wczesniej
byly zdominowane przez partie polityczne, instytucje panstwowe czy korporacje
technologiczne. Przekierowanie proceséw decyzyjnych pozwala nieco szerzej
spojrze¢ na podmiotowos¢ polityczng. Mechanizmy Web3 wyrosty w srodowisku
niestabilnym i nieuchwytnym dla obywateli. Dla jednych otoczenie to stanowi
impuls do wycofania sie, a tym samym do ekspresji upodmiotowienia psycho-
logicznego w innych przestrzeniach codziennych aktywnosci. Jednak dla oséb,
ktore podazyly za nimi, okazaly sie recepta dajacg w konsekwencji poczucie
bezpieczenstwa, strukturyzacje przestrzeni i wptyw w procesach podejmowania
waznych dla nich decyzji. S to wazne czynniki pobudzajgce upodmiotowienie
polityczne z jednej strony, ale i dajgce przestrzen do ekspresji upodmiotowie-
nia psychologicznego. W rezultacie mechanizmy Web3 stworzyly nowoczes-
ne warunki uksztattowania sie nowego konstruktu, podmiotowosci politycz-
nej 3.0. Dzieki decentralizacji, transparentnosci i autonomii Web3 przyczynia
sie do uksztaltowania politycznej podmiotowosci 3.0, co ma istotne konse-
kwencje dla wspotczesnych modeli partycypacji demokratycznej i sSwiadomego
obywatelstwa (Muth i in, 2019).
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Podstawa Web3 jest decentralizacja, ktora granicznie zmienia sposob, w jaki
obywatele moga postrzegac swojg role w procesach politycznych. W tradycyjnych
systemach politycznych wtadza jest skoncentrowana w rekach rzadéw lub insty-
tucji panstwowych, co ogranicza bezposredni wplyw obywateli na podejmowa-
nie decyzji. Internet trzeciej generacji wprowadza mechanizmy umozliwiajace
obywatelom wspétuczestnictwo w podejmowaniu kluczowych decyzji za pomoca
narzedzi, takich jak na przyktad DAO, ktére mogg by¢ nowg formg organizacji
spoteczno-politycznych pozwalajacych obywatelom na wspdlne podejmowanie
decyzji w sposéb transparentny, bezpieczny i uczciwy. Kazdy uczestnik moze
gtosowal lub proponowaé zmiany w funkcjonowaniu systemu, co eliminuje
koniecznosé posrednictwa tradycyjnych instytucji politycznych. Dzieki temu
obywatele nie tylko uczestnicza w polityce, ale staja sie wspottwércami norm
i regul rzadzacych ich spotecznosciami.

Kolejnym istotnym aspektem Web3 jest transparentnosé, ktéra wzmacnia
podmiotowos¢ polityczng 3.0, eliminujgc problem braku dostepu do informacji
oraz korupdji, jakie nierzadko towarzysza systemom scentralizowanym. Dzieki
technologii blockchain kazda decyzja, glosowanie lub transakeja jest rejestro-
wana w sposéb jawny i dostepny wszystkim uczestnikom, co sprzyja budowa-
niu zaufania wobec instytucji oraz proceséw politycznych. W efekcie obywatele
zyskujg wieksza pewnos¢, ze ich gtos ma realny wpltyw na podejmowane decy-
zje i ze procesy te nie s3 manipulowane przez elity polityczne czy finansowe.
To nowe podejscie do politycznej transparentnosci stwarza warunki do bardziej
zaangazowanego i $wiadomego obywatelstwa.

Podmiotowos¢ polityczna 3.0 wigze sie réwniez z nowymi formami auto-
nomii i odpowiedzialnosci jednostek. W systemach opartych na blockchainie
kazdy obywatel jest wlascicielem swojego ,gtosu”, nie potrzebuje politycznych
posrednikéw i ma bezposredni wplyw na ksztaltowanie polityki. Autonomia ta
jest wzmacniana przez brak posrednikéw, co oznacza, ze decyzje sg podejmo-
wane bezposrednio przez obywateli, a nie przez przedstawicieli wytonionych
w procesie wyborczym. W tym kontekscie Web3 moze prowadzi¢ do demo-
kratyzacji proceséw decyzyjnych na niespotykang dotad skale. Jednoczesnie,
wieksza autonomia oznacza wigksza odpowiedzialnos¢ za decyzje, co zmusza
obywateli do glebszego zaangazowania w sprawy publiczne i lepszego zrozu-
mienia konsekwencji swoich dziatan.

Co wiecej, Web3 wprowadza nowe formy politycznej partycypacji poprzez
mechanizmy ekonomiczne zwigzane z tokenizacja. Obywatele moga uczestniczy¢



w procesach politycznych nie tylko poprzez tradycyjne glosowanie, ale takze
poprzez ekonomiczne wsparcie wybranych projektéw za pomocy cyfrowych
tokenéw. Tokeny te moga reprezentowad zaréwno wartos¢ ekonomiczng, jak
i symboliczne wsparcie dla okreslonych inicjatyw politycznych czy spotecz-
nych. Dzieki temu jednostki zyskuja narzedzie do wyrazania swojego poparcia
w sposob bardziej zréznicowany, pozwalajacy na budowanie bardziej ztozonych
struktur demokratycznych opartych na wzajemnych zaleznosciach politycznych
i ekonomicznych, ale takze symbolicznych. Przykladem tych ostatnich jest choé-
by kampania Trumpa, ktory wypuscit wlasne NFT dla swoich zwolennikéw,
promujac z jednej strony siebie jako polityka, a z drugiej — zdobywajac srodki
na prowadzenie dzialalnosci politycznej (Barenscott, 2024).

Sztuczna inteligencja - narzedzie oczekiwanego oddzialywania
na podmiotowos¢ polityczng

Sztuczna inteligencja (artificial inteligence, Al) staje si¢ kluczowym czynnikiem
wplywajacym na wspolczesng ekonomie, przeksztalcajac nie tylko sposob funk-
cjonowania rynkow, ale takze redefiniujac role tradycyjnych instytucji, przed-
sigbiorstw i pracownikow. Ekonomia, z natury dazaca do efektywnosci, znaj-
duje w Al narzedzie, ktore przyspiesza procesy decyzyjne, optymalizuje zasoby
oraz umozliwia precyzyjniejsze prognozowanie. W kontekscie wspotczesnych
rynkéw sztuczna inteligencja nie tylko zmienia struktury gospodarcze, ale
réwniez wywiera daleko idacy wplyw na sposéb, w jaki jednostki i organiza-
¢je podejmujg decyzje gospodarcze, tworzac nowe paradygmaty ekonomiczne.
Jednym z gléwnych obszaréw, w ktérych sztuczna inteligencja wywiera ogrom-
ny wplyw, jest produkcja. Automatyzacja proceséw produkcyjnych, dzieki za-
awansowanym systemom Al, pozwala na optymalizacje zaréwno kosztow, jak
i czasu produkcji. Zastosowanie algorytmow uczenia maszynowego umozliwia
predykcje popytu na produkty, co z kolei zmniejsza ryzyko nadprodukcji lub
niedoboréw, przyczyniajac si¢ do minimalizowania potencjalnych strat (Powell,
2024). W obszarze finanséw sztuczna inteligencja juz teraz odgrywa kluczo-
wa role, zmieniajac sposob funkcjonowania rynkow kapitalowych. Algorytmy
handlowe, zdolne do analizowania ogromnej liczby danych w czasie rzeczywis-
tym, zrewolucjonizowaly sposdb, w jaki dokonywane s3 transakcje finansowe.
Nowe instrumenty potrafig nie tylko przewidywac zmiany rynkowe z wieksza
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precyzja, ale takze reagowal na nie w utamkach sekundy, co czyni rynek bar-
dziej dynamicznym. W rezultacie pojawiaja sie nowe modele handlu, oparte

na automatyzacji i minimalizacji ludzkiej interwencji (Chopra i Sharma, 2021).
Wazrost znaczenia algorytméw i automatycznych systeméw handlowych wywo-
tuje jednak dyskusje o potrzebie regulacji tego sektora, aby zapewnic stabilnos¢

rynkow i unikna¢ destabilizujacych zdarzen, takich jak flash crash (btyskawiczne

krachy gieldowe, spowodowane nalozeniem si¢ na siebie wielu automatycznych

zlecen). Sztuczna inteligencja wptywa rowniez na decyzje podejmowane przez

konsumentéw. Dzieki zastosowaniu zaawansowanych technik analizy danych

przedsiebiorstwa mogg tworzy¢ bardziej spersonalizowane oferty, dostosowa-
ne do indywidualnych preferencji klientéw. Algorytmy AI monitorujg zacho-
wania konsumenckie, przewidujac przyszte wybory i potrzeby, co prowadzi do

efektywniejszego zarzadzania relacjami z klientami. Z jednej strony pozwala

to firmom na maksymalizacje zyskow, z drugiej jednak budzi pytania o granice

prywatnosci i potencjalne zagrozenia zwigzane z manipulacjg preferencjami

konsumentéw. Problem ten dotyka fundamentalnych kwestii etycznych, zwia-
zanych z nadzorem nad danymi osobowymi i transparentnoscig algorytmoéw
(Stahl i in, 2023).

Kluczowym obszarem wplywu sztucznej inteligencji na ekonomie jest
jej mozliwe oddziatlywanie na polityke publiczng i zarzadzanie gospodarka.
ATl umozliwia rzadom doktadniejsze prognozowanie trendéw gospodarczych
oraz monitorowanie kluczowych wskaznikéw ekonomicznych i zarzadzanie
nimi. Dzieki zdolnosci do analizowania ogromnych zbioréw danych w czasie
rzeczywistym Al moze poméc w lepszym zrozumieniu dynamiki gospodar-
czej, co z kolei utatwia tworzenie bardziej efektywnych polityk gospodarczych.
W szczegolnosci moze to dotyczy¢ obszaréw zwigzanych z polityka podatkows,
zarzadzaniem inflacjg czy prognozowaniem rynkéw pracy. Rynek pracy réwniez
jest jednym z wazniejszych obszardéw, w ktorych sztuczna inteligencja wpro-
wadza zmiany. Automatyzacja proceséw zwigzanych z rutynowymi zadaniami
w wielu branzach, takich jak transport, logistyka czy administracja, prowadzi
do redukgji miejsc pracy zastepowanych przez maszyny lub oprogramowanie.
Wspolczesna ekonomia pracy stoi przed wyzwaniem zwigzanym z koniecznos-
cig dostosowania sie do tych zmian, co wymaga zaréwno inwestycji w edukacje
i przekwalifikowania pracownikéw, jak i wsparcia polityki publicznej. Pojawiaja
sie jednak nowe mozliwosci zatrudnienia w sektorach zwigzanych z projekto-
waniem, wdrazaniem i zarzadzaniem systemami Al. Wymaga to od gospodarek



narodowych elastycznosci oraz zdolnosci do adaptacji w obliczu dynamicznych
zmian technologicznych (Morandini i in., 2023).

Sztuczna inteligencja w coraz wiekszym stopniu oddziatuje na podmioto-
wos¢ polityczng jednostek, przeksztatcajac sposob, w jaki obywatele uczestnicza
w procesach politycznych, jak postrzegaja instytucje demokratyczne oraz jak
angazuja sie w ksztattowanie polityki. Przez swoje zaawansowane zdolnosci
analityczne AT wplywa na polityczne zachowania jednostek na kilku poziomach,
zmieniajac tradycyjne role obywateli w demokracjach, a takze redefiniujac po-
jecie podmiotowosci politycznej w kontekscie cyfrowego swiata. Oddziatywanie
Al na podmiotowos¢ polityczng jest bezdyskusyjne, ale tez trudne do prze-
widzenia przede wszystkich z uwagi na jej gwaltowny rozwdj i coraz wiecksze
mozliwosci zastosowania. Z dzisiejszej perspektywy podkresli¢ nalezy jednak
kilka kanatéw tego wptywu. Przede wszystkim wykorzystywane algorytmy po-
zwalajg na precyzyjne oddzialywanie na podmiotowos¢ polityczng w oczeki-
wanym kierunku w obszarze upodmiotowienia zaré6wno psychologicznego, jak
i politycznego. Co wazne, kierunek tego oddziatywania moze by¢ rézny - algo-
rytmy sg w stanie produkowac tresci zaréwno pobudzajace czy aktywizujace,
jak i demotywujace - w zaleznosci od podmiotdw, ktére je programuja. Jednym
z kluczowych mechanizméw w tym obszarze jest personalizacja tresci (politycz-
nych). Algorytmy wykorzystujac ogromne ilosci danych, analizuja preferencje
polityczne jednostek i dostosowuja do nich komunikaty polityczne, kampanie
oraz reklamy. Moga by¢ wykorzystywane do zbierania i analizowania danych
na temat zachowan politycznych jednostek, w tym ich aktywnosci w mediach
spotecznosciowych, wzorcéw zaangazowania politycznego oraz uczestnictwa
w kampaniach politycznych

Ta personalizacja, cho¢ z jednej strony wspierajgca wieksze zaangazowanie
polityczne poprzez dostarczanie tresci stymulujgcych i zgodnych z przekona-
niami jednostek, z drugiej, zle wykorzystana staje sie kreatorem okreslonych
postaw obywateli wobec konkretnych kwestii politycznych, instytucji czy poli-
tykow. W rzeczywistosci, personalizacja tresci moze prowadzi¢ do powstawania
baniek informacyjnych, w ktérych jednostki sa narazone jedynie na tresci zgod-
ne z ich pogladami, co ograniczatoby ich zdolnos¢ do krytycznej refleksji i kon-
frontacji z odmiennymi punktami widzenia. Algorytmy sztucznej inteligencji
kierujgce tresci do uzytkownikéw na podstawie ich wczesniejszych preferen-
cji i aktywnosci, moga prowadzi¢ do wzmocnienia komoér rezonacyjnych (Ohagi,
2024). W ten sposéb, podmiotowos¢ polityczna, rozumiana jako swiadome
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aktywne uczestnictwo w debacie publicznej, staje w obliczu zagrozenia przez
zjawisko fragmentacji przestrzeni informacyjne;.

Personalizacja w sposob oczywisty rodzi pytania o wolnos¢ wyboru i auto-
nomie polityczng. Wydaje sie jednak, ze niebezpieczenstwo narzedzi sztucznej
inteligencji zasadza sie na ich utajonym dzialaniu, trudnym do identyfikacji.
Co wiecej, z perspektywy psychologicznej, dostarczanie tresci oczekiwanych,
potwierdzajacych poglady w ramach systemdéw pozadanych wartosci, daje po-
zytywne wzmocnienie i niejako obniza ostroznos¢ poznawcza. Pojawiajgce
sie komunikaty medialne, ktore co jaki$ czas naglasniajg niebezpieczenstwo
zwigzane ze zbieraniem danych obywateli oraz monitorowaniem ich zacho-
wan, mogg prowadzi¢ do czasowego ograniczania aktywnosci politycznej tych
obywateli, jesli zaczng oni obawiac sig, ze ich dzialania sa stale monitorowane
i analizowane przez rzady lub korporacje. Cho¢ zatem takie narzedzia moga
zwiekszad skutecznosé komunikacji politycznej politykéw i partii politycznych,
to rodzg takze powazne obawy dotyczace zapewnienia prywatnosci i mozliwo-
sci inwigilacji. Przyklad zaangazowania firmy Cambridge Analytica miedzy
innymi w kampanie wyborczg Trumpa jest w tym przypadku wrecz ikoniczny
(Wojtasik, 2024). To zjawisko wydaje sie jednak nie tyle nieprawdopodobne
jako uniwersalne, ile trudne do wyobrazenia z uwagi na specyfike utajonego
oddzialywania Al

Sztuczna inteligencja ma takze wplyw na podmiotowos¢ polityczng dzieki
automatyzacji proceséw decyzyjnych w ramach instytucji politycznych. Wraz
z rozwojem tzw. demokracji algorytmicznej Al zaczyna odgrywaé kluczowa
role w analizie danych i przewidywaniu wynikéw politycznych, co moze pro-
wadzi¢ do odcigzenia decydentéw politycznych i optymalizacji zarzadzania
publicznego. Jednak ten proces niesie z sobg ryzyko zmniejszenia roli jedno-
stek w procesach decyzyjnych. Jesli algorytmy przyjmuja na siebie coraz wiecej
zadan zwigzanych z analizg polityczna, istnieje niebezpieczenstwo, ze decyzje
beda podejmowane na podstawie obliczen i prognoz, a nie na podstawie de-
mokratycznych proceséw partycypacyjnych, w ktorych obywatele majg realny
wplyw na polityke. Tym samym podmiotowos¢ polityczna jednostek moze ulec
ostabieniu, jesli decyzje polityczne zostang przeniesione na maszyny niezdolne
do rozwazania etycznych i moralnych aspektéw ludzkiego zycia politycznego
(Garcia-Marza i Calvo, 2024).

Sztuczna inteligencja jest jednym z najwazniejszych czynnikéow technolo-
gicznych majacych znaczacy wpltyw na spoteczenstwa i polityke w XXI wieku.



Cho¢ jest czesto postrzegana jako narzedzie zwiekszajace efektywnosé i dostep
do informacji, w dtuzszej perspektywie czasu wydaje sie jednak, ze bedzie od-
dalata obywateli od polityki. Obecnie pobudzanie upodmiotowienia psycholo-
gicznego moze opierac sie jeszcze na nowosci i ciekawosci. Sztuczna inteligencja
oferuje bowiem nowe formy zaangazowania politycznego. Narzedzia oparte na
niej, takie jak chatboty polityczne, systemy rekomendacyjne czy platformy do
analizowania danych wyborczych, moga wspieraé aktywnos¢ obywateli i zwiek-
sza¢ ich zaangazowanie w polityke. AI pozwala na efektywniejsze zarzadza-
nie kampaniami, lepsze zrozumienie preferencji wyborcow oraz doktadniejsze
prognozowanie wynikéw wyboréw. Jednak to nowe podejscie do polityki moze
takze wprowadzac nier6wnosci w dostepie do informacji i zasobéw. Politycy dys-
ponujacy zaawansowanymi narzedziami mogg uzyskiwac przewage nad swoimi
rywalami, co skutkowatoby znieksztalceniem demokratycznych proceséow.
Kiedy jednak kurz nowosci opadnie, algorytmiczne zarzadzanie informa-
Cja oraz automatyzacja proceséw decyzyjnych w sferze politycznej, na przyktad
w analizie danych wyborczych czy zarzadzaniu kampaniami, zmienig trady-
cyjna relacje miedzy obywatelem a polityka. Dzieki algorytmom decyzje moga
by¢ podejmowane na podstawie analiz wielkich zbioréw danych, co ogranicza
koniecznos¢é bezposredniego zaangazowania ludzi w proces decyzyjny, zmniej-
szajac ich motywacje. Takie algorytmiczne podejscie do polityki, cho¢ efektywne,
moze prowadzi¢ do odczuwalnego ostabienia roli jednostek w ksztattowaniu
decyzji politycznych. W efekcie, obywatele przestaliby postrzegac polityke jako

Sztuczna inteligencja - narzedzie oczekiwanego oddzialywania na podmiotowos¢ polityczng

sfere coraz bardziej zdominowang przez technologie i ekspertdw, co skutko-
waloby zmniejszeniem ich zainteresowania aktywnym uczestnictwem w de-
mokratycznych procesach. Co wiecej, automatyzacja pracy i zwigzane z tym
zmiany na rynku pracy prowadzg do przeobrazenia struktur gospodarczych,
co ma bezposredni wplyw na role jednostek w spoteczenstwie. Automatyzacja
moze prowadzi¢ do marginalizacji grup pracownikdow, ktdorzy czuja sie zagrozeni
utratg pracy i zwigzanymi z tym niepewnosciami ekonomicznymi. Taki stan
rzeczy sprzyja ostabieniu zainteresowania polityky, zwlaszcza jesli obywatele
nie widza w niej narzedzia do rozwigzania swoich probleméw ekonomicznych
(Liu, 2023). W miare jak AI przejmowac bedzie kolejne sektory gospodarki,
obywatele moga czué sie coraz bardziej bezsilni wobec zmian, na ktére maja
ograniczony wplyw, co doprowadzi do wycofania sie z politycznego zaangazo-
wania. Jest to sytuacja podobna do ograniczenia politycznego znaczenia klasy
robotniczej w spoleczenstwach zachodnich.
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Zakonczenie

Ostatnie dwie dekady to czas dynamicznych zmian, ktore (nie tylko) dla ba-
daczy nauk politycznych kreujg niezwykte pole eksploracji naukowych.
To czas wypelniony wydarzeniami nieprzewidywalnymi, wzajemnie sie przepla-
tajacymi, wymagajacymi szybkich reakcji i zmian zaréwno od instytucji, jak i oby-
wateli. W epoce polikryzysu wyczerpaniu ulegaja tradycyjne definicje, klasyczne
opisy demokracji i zachowan wyborcow. To okres, w ktérym na nowo dostrajaja
sie rézne ogniwa systemu politycznego, w tym takze zachowania obywateli.

Wspblczesnie coraz wiecej moéwi sie o polityce w kategoriach negatywnych -
jest pelna obtudy, hipokryzji, manipuluje, politycy ukierunkowani sg przede
wszystkim na wlasny interes. Znacznej czesci obywateli jawi sie ona jako are-
na walki, ale celem nie jest wladza dajaca mozliwosci kreowania, ale dostep
do Zrddel przekladajacy sie na bezposredni zysk, najczesciej finansowy. Poli-
tyka, ktdra zniecheca, szuka nowych sposobdw zainteresowania wyborcéw, co
w konsekwencji prowadzi do odarcia polityki z polityki, tj. do jej depolityzacji.
Po drugiej stronie mamy obywateli trwajacych w pogtebiajagcym sie kryzysie
zaufania, w apatii i alienacji spolecznej. Wieloptaszczyznowe rozczarowanie
sfera polityki kieruje jednostki w inne miejsca, z sukcesem zaspokajajace ich
potrzeby wptywu i dzialania. Moze takze uruchamiaé inne zachowania beda-
ce swoistym protestem przeciwko scenie politycznej postrzeganej jako zrédlo
nieakceptowanych sytuacji prowadzacych do takich wlasnie odczué i emocji.

Zarysowane reakcje stanowig wieloplaszczyznowe pole eksploracji. Sg trudne
do uchwycenia, w ich ramach bowiem przenikaja sie czynniki psychologiczne,
spoteczne, kulturowe, polityczne, czeSciowo zapewne poza Swiadomoscia oby-
watela. W ksigzce te reakcje zostaly zawarte w opisie dynamiki zmian pod-
miotowosci politycznej, ktéra nie pozostaje bierna w odpowiedzi na wyzwania
i kryzysy XXI wieku. Jest to ujecie modelowe pozwalajgce na zwrdcenie uwagi
na okreslone procesy i zjawiska.

Konstrukt podmiotowosci politycznej zostal przedstawiony jako funk-
cja upodmiotowienia psychologicznego i politycznego. Upodmiotowienie
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psychologiczne to stopniowe uzyskiwanie kontroli nad swoim zyciem. W réz-
nych koncepcjach badacze wigza je z motywacja, wplywem na otoczenie, po-
czuciem wilasnej skutecznosci. Upodmiotowienie polityczne zawiera w sobie
dominujacy pierwiastek poznawczy. Jest to proces uzyskiwania swiadomo-
Sci swojego miejsca w systemie politycznym. Nie pocigga to za sobg kaz-
dorazowo dziatania. Jego podstawg jest bowiem samo przekonanie, Ze sy-
stem polityczny reguluje zachowania jednostki, oferujac jej prawa, ale kreslac
takze obowigzki. Podmiotowos¢ polityczna to zatem szczegdlne dzialanie
w kierunku systemu politycznego zawierajace w sobie intencjonalnos¢, czy-
li aktywny i s$wiadomy stosunek podmiotu dziatania do samej aktywnosci
i jej kierunku.

Tak rozumiana podmiotowos¢ jest konstruktem reaktywnym. W ksigzce
ukazano trzy pola jej dynamiki w kontekscie zarysowanych proceséw depo-
lityzacyjnych: zaufanie instytucjonalne, media oraz sfere ekonomii. Procesy
zachodzgce w ich wnetrzu wprawiaja w ruch podmiotowos¢ polityczng, wymu-
szajac pewne zachowania dostosowawcze i adaptacyjne. Sg wyrazem potrzeb
rozbudzanych przez lata i szukajgcych ujscia, aby zapewni¢ obywatelowi nowe
miejsce, w ktérym bedzie mégl czud sie bezpiecznie i sprawczo. Jednoczesnie
ksigzka, mimo swojego modelowego ujecia, inspiruje do stawiania pytan o kon-
sekwencje obserwowanych przemian, ktére przez nadchodzace lata (blizsze
i dalsze) z pewnoscig beda stanowi¢ Zrédlo wyzwan (nie tylko) dla politologow.
Pytania te pozostaja bez konkretnych odpowiedzi, stanowigc pole zachecajace
do dalszych poszukiwan oraz interdyscyplinarnych dyskusji. Opatrzylam je
uwagami, ktére moga wesprzec dalsze eksploracje.

W jakim kierunku beda podazaly zmiany w obszarze podmiotowosci
politycznej?

Jak zauwazono, upodmiotowienie psychologiczne nie jest wystarczajacym czyn-
nikiem uruchamiajgcym aktywnos¢ polityczna. Moze by¢ ono realizowane za
posrednictwem innych, niepolitycznych dziatan i dawaé satysfakcje obywate-
lowi. Z perspektywy aktywnosci wyborczej upodmiotowienie psychologiczne
to cecha niezbedna do trwalego, $wiadomego zaangazowania, ale nie wystar-
czajaca. Upodmiotowienie psychologiczne mozna przedstawic jako konkretng
podstawe zachowan politycznych. Jednak obywatele powinni czud sie czescig
systemu politycznego, aby realizowaé swoja chec i potrzebe dziatania w jego



plaszczyznie. To oznacza, ze do aktywnego dzialania w przestrzeni politycznej
niezbedne jest takze upodmiotowienie polityczne.
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Czy zmiany zachodzace w sferze polityki bedg adekwatnym motywatorem
dla takiego ruchu? Z jednej strony silne upodmiotowienie psychologiczne moze
inicjowaé proces poszukiwania najlepszych zrodet ekspresji wewnetrznej ener-
gii. Pozytywna informacja zwrotna z pewnoscig utrwali konkretne zachowanie.
Jednak nadal pozostaje pytanie, w jakim stopniu wspodtczesna polityka moze
konkurowac z innymi przestrzeniami aktywnosci spotecznej. I z drugiej strony,
czy instytucjonalnie oraz spotecznie mozemy i bedziemy wspiera¢ upodmio-
towienie polityczne?

Czy dalsza depolityzacja bedzie oczekiwang przez obywateli zmiang po-
lityki?

Politycy potrzebujg obywateli, potrzebujg wyborcéw. Obywatele takze potrzebujg
przestrzeni dla ekspresji rozbudzonej podmiotowosci politycznej. Nie zawsze
bedzie to jednak oznaczalo potrzebe profesjonalizacji polityki i wysokie ocze-
kiwania wobec kandydatéw w wyborach czy krytyczne spojrzenie na decyzje
polityczne z perspektywy szerszej niz wlasna - spotecznej, panstwowej. Moze
to oznaczal poszukiwanie narracji zrozumiatych, prostych, tatwych, dajacych
poczucie przynaleznosci i bezpieczenstwa.

Sytuacja moze by¢ wyrazniejsza w przypadku checi odzyskania utraconej
podmiotowosci politycznej. Czesto w tym miejscu znajdujg sie osoby przestaja-
ce rozumiel polityke i relacje zachodzace miedzy ogniwami systemu politycz-
nego, osoby, dla ktorych polityka staje sie niejasna i wskutek tego nie potrafia
sie w nig realnie zaangazowal. Jednym z zarysowanych kierunkow zachowan
beda te niewymagajace glebokiego zrozumienia systemu politycznego, ale
dajace szybkie zaspokojenie i satysfakcje. Utracone poczucie podmiotowosci
politycznej moze miedzy innymi prowadzi¢ do poparcia rozmaitych niekon-
wencjonalnych form walki politycznej, a takze do przytaczania sie do ruchéw
populistycznych.

Postawione pytanie dotyka takze wielu innych obszaréw, na przyktad jako-
Sci edukagji, ktéra powinna wyposazaé obywateli w zdolno$¢ krytycznego my-
Slenia i wiedze o procesach spotecznych, w tym politycznych. Jakos$¢ narracji
politycznej - miedzy innymi poziom jej zaawansowania oraz kanaty komuni-
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kacji politycznej - jest bowiem funkcjg oczekiwan i mozliwosci poznawczych
wyborcow.

W jakim kierunku beda postepowaly zmiany w komunikacji politycznej?

W depolityzacji zaklada sie pewne uproszczenie i przeniesienie komuni-
kacji w bardziej dostepne kanaly. To uproszczenie z kolei wymusza nowg for-
me komunikatu politycznego - krétka, czasem moze zabawna, niewymagajaca
od obywatela pogltebionej wiedzy. Z kolei dostepne kanaly oznaczaja wyjscie
do wyborcy, znalezienie go w miejscach, w ktérych przebywa na co dzien. To
wszystko moze oznaczaé istotne ograniczenie miejsca na poglebiong debate
polityczng pomiedzy politykami, a takze dyskurs z wyborcami.

Pandemia SARS-CoV-2, ktéra w jednym momencie przekierowata aktyw-
nos¢ spoteczenstw do Internetu na wiele miesiecy, a moze i lat, zasiata tym
samym i utrwalita pewne nawyki komunikacyjne. Pokazata nowe zrédla i ka-
naty komunikacji politycznej, odkryta przed obywatelami ich dostepnosé, ale
i skutecznos¢ w tym sensie, ze sg niemalze ,na wyciggniecie reki”. Proces ten
z jednej strony przekierowat czes¢ wyborcéw z odbiorcow kanatéw tradycyjnych
w internetowe zrédla komunikagji, z drugiej - zmobilizowal nowych, ktérzy
dotychczas nie brali aktywnego udzialu w procesie tradycyjnego komunikowa-
nia politycznego z uwagi miedzy innymi na wysokie koszty psychologiczne.

Kto bedzie reprezentowal obywateli na scenie politycznej?

Depolityzacja to takze akceptacja politykow pochodzacych od ludzi, tj. polity-
kow niekoniecznie takich o duzej wiedzy politycznej, rozumiejacych procesy
majace miejsce w panstwie, ale takich, ktorzy bedg postrzegani jako swoi. By¢
moze to przestrzen dla celebrytéow, dziennikarzy czy wrecz zwyklych ludzi.
Mozna oczywiscie prognozowac oddelegowanie wladzy czy zaprosi¢ do procesu
decyzyjnego ekspertéw wspierajgcych politykéw wybieralnych, jednak wydaje
sie to zbyt idealistyczne. Raczej wlasciwe przejecie wtadzy nastapi przez osoby,
ktore albo politykami nie sg, albo ktérych polityczne obycie, wiedza i doswiad-
czenie s niezwykle stabe. Jednak ich atrakcyjnosé bedzie generowana wtasnie
przez bycie poza systemem, ktéry dla znacznej czesci obywateli jest mato inte-
resujacy i niezrozumialy. Polityk taki sprawia, ze obywatele czuja sie wlgczeni
w polityke, majg poczucie, Ze jg rozumieja, i ze ktos w jej wnetrzu rozumie ich.



To swoiste poczucie wlgczenia daje jednostce przeswiadczenie, Ze jest kreato-
rem zdarzen i znaczen w przestrzeni spoteczno-politycznej, ktére zgodne sg
z jej standardami.

Czy dominujagcym motywatorem zachowan politycznych bedzie e-pod-
miotowos¢ polityczna?

Internet ulega gwaltownym przemianom. Jeszcze w 2018 roku Zbigniew Onisz-
czuk pisal, Ze Internet stal sie waznym czynnikiem demokratyzacji interakeji
taczacych aktoréw politycznych z obywatelami czy tez elity polityczne ze spo-
teczenstwem: ,[..] politycy moga komunikowac si¢ z obywatelami (ktorzy sa
aktywni w sieci) bez posrednictwa mediéw masowych, dziennikarzy i personelu
medialnego. Politycy i obywatele stajg sie zatem profesjonalnymi nadawcami
i profesjonalnymi odbiorcami” (Oniszczuk, 2018, s. 666). Wydaje si¢ jednak, ze
komunikacja ta nieco wymyka sie dzisiaj profesjonalizmowi. Wszystkie zalety
Internetu, miedzy innymi jego wieksza dostepnosé, szybsze dotarcie do szero-
kich kregow odbiorcéw, brak kosztow, brak posrednictwa innych podmiotéw,
takich jak na przyklad dziennikarze, moga by¢ mieczem obusiecznym.

Jak procesy depolityzacji bedg reagowaly na zmiany demograficzne?

W ostatnich latach coraz glosniej rozbrzmiewaja dyskusje o starzejacych sie
spoteczenstwach. Scenariusze kreslone przez Organizacje Narodéw Zjednoczo-
nych pokazuja, ze w niedalekiej przyszlosci nastapi zasadnicza zmiana struk-
tury ludnosci $wiata wedtug wieku. Zmiany te bedg takze istotnie wptywaly
na przeobrazenia wewnatrz elektoratéw, miedzy innymi na strukture potrzeb,
oczekiwan wobec decydentéow, komunikacji politycznej w trakcie kampanii
wyborczych. Co wazne, nie s3 to tylko zmiany iloSciowe. Na poziomie indywi-
dualnym obserwujemy takze zmiane jakosci nowej starosci. Obywatele dtuzej
pozostaja sprawni i aktywni. Chcg dziataé, spotykad sie z innymi ludzmi, wyzna-
czac sobie i osiggaé nowe cele. Czy to zaangazowanie ma szanse na pozytywna
realizacje w przestrzeni politycznej? Czego beda oczekiwali od politykéw?
Podmioty polityczne, ktérych celem jest zdobycie poparcia jak najszerszych
grup spotecznych, coraz czesciej rozpoznaja w najstarszych obywatelach klu-
czowy segment zwyciestwa. W konsekwencji w sposob naturalny prowadzié to
moze do wiekszego fokusowania na programach wyborczych w kierunku coraz
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liczniejszego segmentu najstarszych obywateli, ktory ostatecznie bedzie miat
silniejszy glos wyborczy. W praktyce bedg one obejmowaly kwestie bezposred-
nio dotyczace tej grupy, miedzy innymi systemu emerytalnego, Swiadczen so-
cjalnych, stuzby zdrowia. Moze to wplyna¢ na kanaty komunikacji politycznej
(na bardziej tradycyjne), modyfikacje narracji politycznej (m.in. w kierunku
tradycyjnych wartosci) czy zmiane autorytetéw politycznych (zgodnie z zasa-
da kongruencji).

Czy szkola powinna wspierac profesjonalizacje polityki?

Wiedza jest bezdyskusyjna. Mobilizacja poznawcza wzmacnia ludzi przez
budzenie i trenowanie ich potencjalu do samodzielnego myslenia - a zatem
uwalnia ludzkie umysty od potrzeby doktrynalnego przewodnictwa w tym, w co
wierzy¢ i co robi¢ (Inglehart i Welzel, 2005). Jednak warto tutaj wspomnie¢
takze o zdolnosciach i umiejetnosciach, ktére szkota powinna ksztattowad.
Eksperci zwracajg uwage na kwalifikacje podstawowe i kompetencje majgce
wymiar praktyczny oraz mogace miec zastosowanie w réznych kontekstach. To,
co szczegblnie wazne z perspektywy zmian spolecznych, w tym politycznych,
to: (1) umiejetnos¢ krytycznego myslenia oraz odrézniania informacji od ilu-
zji; (2) umiejetnos¢ rozwiazywania probleméw na podstawie wiedzy naukowej;
(3) sprawczos¢ i inicjatywe, by mozna dziataé; (4) umiejetnosé myslenia konteks-
towego, uwzgledniajgcego roézne punkty widzenia i majacego charakter inkluzyj-
ny dla odmiennych pogladéw; (5) umiejetnosci wspoélpracy i pracy zespotowej.
Nie s3 to kompetencje bezposrednio powigzane z polityka, jednak niezbedne
do politycznego uczestnictwa. Odrebnie oczywiscie mozemy wspomnieé o oby-
watelskich kompetencjach politycznych. Swym zakresem obywatelskie kompe-
tencje polityczne obejmuja wiedzg o polityce (ktora bardzo czesto uzaleznia sie
od stopnia zainteresowania polityka), wartosci, zaufanie spoleczne i wreszcie,
pod wplywem wyzej wymienionych czynnikéw, dzialanie (Plecka i in., 2013,
s. 70). Jesli swiat bedzie zmienial sie tak szybko, jak w ostatnich latach, ucz-
niowie beda musieli takze umie¢ adaptowac sie do zmian i stale sie uczy¢.
Rola szkoly jest szczegdlnie wazna w kontekscie hipotezy ,okresu wraz-
liwego”. W jej mysl postawy osob w okresie dorastania i wczesnej dorostosci
(do ok. 30. roku zycia) sa zdecydowanie bardziej podatne na wplywy i zmia-
ny niz w poézniejszych latach (Sears, 1975). Wskazany okres jest najczulszy
z punktu widzenia ksztattowania kompetencji, ktére nabywane majg czas na



ustabilizowanie sie i stajg sie trwalg dyspozycja obywatela, mozliwg do wyko-
rzystania przez cate zycie. Ponadto, jest to okres, ¢dy mtody cztowiek przezywa
swoje pierwsze spotkania z szeroko rozumiang polityka - i to woéwczas ksztal-
tuje postawy wzgledem tej sfery, wlasne oceny, poziom zaangazowania w demo-
kratyczne procedury. Czas ten z pewnoscig obarcza duza odpowiedzialnoscig
instytucje, w ktorych jednostka funkcjonuje (szkoly, uczelnie), ale takze oddaje
ogromne pole do rozwoju pozytywnych doswiadczen réznego typu organizacjom
(Plecka i in., 2013).

Jak rozbudzacé upodmiotowienie polityczne?

Proces upodmiotowienia politycznego to wymiar kognitywny podmiotowosci
politycznej. Nie musi wigzaé sie z dziataniem, jego rdzeniem jest przekona-
nie, ze system polityczny stanowi wazny kontekst funkcjonowania obywatela,
reguluje jego aktywnosé, wyposazajac w prawa i obowigzki. Upodmiotowienia
nie da sie rozbudzi¢ jedng obietnica czy zachowaniem. To proces oparty na
doswiadczeniu, w ktérym jednostka na bazie pozytywnych informacji zwrot-
nych postrzega siebie samg jako czes$¢ systemu politycznego. Wsréd waznych
czynnikow ksztattujgcych upodmiotowienie polityczne wskazaé nalezy wiedze
polityczng oraz zainteresowanie polityka, za ktérych ksztaltowanie w duzej
mierze odpowiadajg instytucje wczesnej socjalizacji, takie jak szkota.

Waznym czynnikiem wplywajacym na upodmiotowienie polityczne sg rze-
telne i obiektywne media pelnigce funkcje obserwatora i podmiotu relacjonuja-
cego wydarzenia zachodzace w przestrzeni publicznej. Media powinny zwraca¢
sie do ludzi, informowac ich, a czasem przekonywac oraz dostarczaé im wystar-
czajacych szczeg6tow, aby poréwnad rézne podejscia polityczne, ktdre réwniez
pomoga im uczestniczy¢ w polityce (Wimmer i in., 2010).

Czy podmiotowos¢ polityczna bedzie podlegala wickszej centralizacji
czy radykalizacji?

Polityczne centrum pozostawia wiecej miejsca na dyskusje, spory, konflikty
interesow. Odmienne poglady docierajg sie, co wymaga umiejetnosci poszu-
kiwania kompromiséw i wspdlnych rozwigzan. Zdecydowanie tatwiej funk-
cjonowac blizej radykalnych biegunéw politycznego spektrum. Odpowiedzi sg
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jednoznaczne i klarowne, zachowania bazujg na konkretnych aksjomatach, nie
pozostawiajac przestrzeni na odmienne stanowiska.

Przykladem radykalnego uksztaltowania podmiotowosci politycznej jest
przytoczony na tamach ksigzki przyktad wierzen spiskowych. Podazajac za
coraz liczniejszymi badaniami psychologicznymi, mozna nakresli¢ profil oso-
by bardziej podatnej na tego typu komunikaty. Jest to kto§ miedzy innymi
majacy problemy w trwaniu w niepewnosci, z trudem radzacy sobie w streso-
wych sytuacjach, poszukujacy kontroli, o silnej potrzebie domkniecia, czesciej
bardziej ekstremistyczny i autorytarny w pogladach politycznych. Dla osoby
takiej teorie spiskowe stanowig efektywng recepte na nieakceptowane sytua-
cje prowadzace do negatywnych odczud i trudnosci. Sg odpowiedzig na pyta-
nia, na ktére czasem po prostu nie ma odpowiedzi. W tym kontekscie mozna
zauwazyc, ze teorie spiskowe to forma pocieszenia, prawda bowiem jest prze-
razajaca - nikt nie rzadzi s$wiatem oprocz chaosu. Dlatego wielu woli wierzy¢
w zakulisowe gry tajnych sil, poniewaz jest to zawsze jakas odpowiedz. Nawet
najbardziej absurdalna pozwala na usprawiedliwienie odczuwanego braku
wplywu czy bezradnosci. Drugorzedne jest to, kto doktadnie siedzi za sterami:
reptilianie, Zydzi, kosmici, iluminaci, masoni.. Za to wiedza, ze istnieje jakis$
wladca marionetek, pozwala wierzy¢, ze nie jesteSmy miotani bez celu i sensuy,
bezsilni i samotni.

Odpowiedz na zadane pytanie jest w rzeczywistosci pytaniem o kondycje
naszego spoteczenstwa, o jego konsolidacje, wspolprace i umiejetnosé adaptacji
do - czesto trudnych do przewidzenia - zmian i wyzwan. To takze odpowiedz
na pytanie o jakos$¢ programéw edukacji, kompetencje pedagogdw i wreszcie
o poziom spoteczenstwa obywatelskiego. To wszystko bedzie generowato pyta-
nia, watpliwosci, dyskusje, konflikty, ktére s3 wazna czescia demokratycznego
porzadku.

Czy bedziemy potratili odbudowaé zaufanie instytucjonalne?

Przemiany wspolczesnych spoleczenstw, licznie pojawiajace sie nowe zagrozenia,
generujace wyzwania i ryzyka nadaly nowa range zaufaniu instytucjonalnemu.
Sprawily, Ze to wlasnie zaufanie uznawane jest za kluczowy element integrujacy
(a zarazem stabilizujacy) system spoteczny. W opinii wielu ekspertow (OECD,
2013) zaufanie jest takze uznawane za jeden z fundamentalnych warunkéw
reform odpowiadajacych na obecne i przyszte wyzwania. Jak zaznaczono,



zaufanie wymaga pewnego krytycyzmu, refleksyjnego spogladania na dzia-
talnos¢ podmiotéw politycznych. Ten sposdb myslenia wynika bezposrednio
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z wielu kompetencji, ktére poruszone sg w pytaniu o role szkoly w procesie
profesjonalizacji polityki. Ten krytycyzm wynika takze z zainteresowania poli-
tyka oraz poczucia odpowiedzialnosci spotecznej. Obecnie badacze alarmuja, ze
raczej instytucjonalizuje nas nieufnos¢ niz zaufanie. Oznacza to, ze nieufnosc
generujaca krytyke nie pelni funkgji chronigcej, ale raczej dominujaca i neu-
tralizujaca wobec zaufania.

Proces odbudowywania zaufania bedzie z pewnoscig dtugotrwaty i wielo-
plaszczyznowy. Wymaga mechanizmow chronigcych. Wsrod nich warto wskazac
miedzy innymi: (1) swobode dzialania stowarzyszen i innych form aktywnosci
obywatelskiej; (2) swobode wypowiedzi; (3) instytucjonalne kanalizowanie nie-
ufnosci, tj. odpowiedzialne podejmowanie decyzji w warunkach rozbieznych
intereséw i konfliktow; (4) odpowiedzialne i zgodne z prawem funkcjonowanie
instytucji kontroli politycznej (np. Trybunal Konstytucyjny, Najwyzsza Izba
Kontroli); (5) dziatalnos¢ wolnych mediow. Zaufanie instytucjonalne jest funkcja
wielu dobrze funkcjonujacych elementéow systemu. Ich wspétdziatanie wywo-
tuje efekt mnoznikowy. Podobnie niestety dzieje sie z nieufnoscia, co oznacza,
ze (od)budowanie zaufania to proces wymagajacy odpowiedzialnosci systemu
jako catosci i wspolpracy na réznych jego poziomach.

Zarysowane pytania otwierajg przestrzen do dyskusji nad perspektywa
zmian rynku wyborczego. Ukazuja takze wyraznie, ze podmiotem tych zmian
jest wyborca, wraz z zapleczem motywacji i oczekiwan wobec przestrzeni po-
litycznej. Niezaleznie od zmian, wyzwan i kryzysow stan rynku politycznego
zalezy w najwiekszej mierze od zachowan wyborczych obywateli. Z perspektywy
analizowanych proceséw wazne pozostaja pytania o dynamike podmiotowo-
$ci politycznej obywateli, ktéra w najwyzszym stopniu bedzie predestynowata
ich do aktywnego uczestnictwa w procesach politycznych.

Whbrew wielu opiniom to ksigzka pozytywna. Jej podmiotem sg obywate-
le szukajacy swojego miejsca w systemie politycznym i system powinien im
to miejsce zapewnié. To ksigzka o wyborcach szukajgcych wspdlnotowosci,
grup, z ktérymi moga poczué wiez, identyfikacje. To takze ksigzka o prébie
zrozumienia polityki zmieniajacej sie réwniez po to, by dotrzeé do wyborcow.
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Zakonczenie

Depolityzacja staje sie narzedziem jej bytnosci, ale moze takze nowg formula
sprawowania wladzy?
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Agnieszka Turska-Kawa

Political Agency in the Era of Depoliticisation

Summary

In recent years, there has been an increasing resonance of discussions that raise growing po-
litical discontent, declining civic engagement and weak institutional trust. They have revived
interest in the functioning of democracy and the relationship between citizens and the politi-
cal authorities that should represent them. However, this problem affects not only Western so-
cieties - for the somewhat less experienced democracies in Central and Eastern Europe, these
issues are crucial. In post-communist countries, the relationship between political power and
citizens has been of great interest due to the particular moment of the turn towards democracy.
While many of these countries became full members of the European Union at the beginning
of the 21st century, recent years have been marked by political crises and socially unpredict-
able events, such as the COVID-19 pandemic, Russian aggression against Ukraine or the influx
of refugees. The consequences of the global situation can be considered on various levels, but
one of the undeniable effects is the increasing frustration of citizens and institutional distrust.
Dissatisfaction increases in the face of crises and unexpected negative events - this is a natural
reaction of the individual.

The reported transformations of societies focus researchers’ attention on the voter as
a subject and object of political processes. Of interest are the transformations of their role in
the context of the observed processes of distancing from politics. Political agency - in the ideal
model - becomes the factor constituting the citizen-voter. With a strongly formed agency, the
citizen knows their place in the political system, knows their rights and duties, but also feels
the need to act within the boundaries of the system. Political agency has been conceptualised as
a function of psychological empowerment, i.e. internally felt power, the need to act, and political
subjectivity, i.e. the sense of being part of a political system). In the model presented here, I have
assumed that the sine qua non condition of political subjectivity is the parallel occurrence of
each construct. The specificity of the relationship between them can be illustrated by the model
of the psychological contract, within which there is a constant fine-tuning of the parties to the
relationship. The core of political agency is the action towards political space as a place of reali-
sation and expression of the individual's subjectivity. This action is initiated in the individual,
modulated by an inner force that gives him or her a sense of control and agency, giving meaning

to the action. The ideal would be political activity resulting from mature political subjectivity, i.e.
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voters feeling the need for self-realisation in the political space and participation in democratic
processes. However, observing election campaigns, we can clearly see that the messages are not
exclusively aimed at citizens with mature political subjectivity. Political actors aiming to win the
support of the widest possible social groups increasingly arouse ad hoc motivations in citizens
without psychological and/or political empowerment to generate the expected movement.

Individual social groups have fought for the privilege of participating in decision-making
processes over hundreds of years. Today we have reached a state where the gates of the system
are open to almost all citizens. However, this does not mean that all citizens feel a strong politi-
cal agency. Importantly, politics today is taking on inclusive but nevertheless increasingly less
inviting characteristics. Firstly, it requires knowledge of socio-political processes, the ability to
make causal inferences, and an understanding of current decision-making processes at various
levels. Secondly, it undergoes transformations that are difficult to predict, reacting to successive
crises that emerge around, or even overlap. Most of them have in some way affected various
fundamental areas of the functioning of citizens and societies as a whole, and their multiplicity
has shaken the prospect of a return to stability, the sense of security of citizens at various levels:
psychological, material, social. Thirdly and finally, there is more and more room in politics for
hypocrisy, lies, vested interests, which makes it difficult to build trust in the political system.
However, this does not change the fact that politics needs citizens, although not necessarily
informed and watchful of decision-making processes. Citizens also need politics. This sense of
agency, awakened on the basis of expectations and certain illusions, seeks a place of embed-
ding to give the individual a sense of influence and control. This means setting in motion proc-
esses that interact with each other. Firstly, politicians know that politics must interest voters.
Paradoxically, what works today is a depoliticised politics - more understandable, interesting,
undemanding. Political apathy or alienation have been pointed out for a long time as trends
characteristic of most societies, which no longer regard politics as a sphere worthy of attention
and personal involvement. Strategies of depoliticisation aim to disenchant it socially and make
it closer to citizens. Secondly, activated political agency seeks an outlet. Consequently, subjects
that are understandable to individuals and enable them to realise and expose their own politi-
cal agency become popular. Against this background, among other things, we can explain the
flooding of Europe and the entire democratic world with populist narratives, the flourishing of
conspiracy theories, which undermine the actions of political actors, the crisis of institutional
trust and the adoption of new forms of politics in such a way as to interest nonetheless less
and less interested voters.

The author describes the changes indicated by adopting the perspective of a citizen, which
should encourage reflection. Her intention is to force the reader to stop and look at the processes

taking place at an unprecedented pace around us. We are involved in most of these processes,



we follow them, but what is missing from this movement is a discussion of where it will lead us.
This is a book about citizens desperately seeking their place in the political system and trying
to find a community that will give them a sense of identification, even if the results of these
attempts prove illusory. Finally, this is a book about those who want to understand politics,
only it no longer meets their expectations. These voters shape politics in their own way, finding
politics where there is none. They follow narratives that make them feel secure, whether they
are true or not. And politics is subject to change, tuning itself to new electoral expectations be-

cause it needs voters. It depoliticises, as politicalness loses its admirers.

Summary
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Praca jest dzietem naukowym, ale stanowi zarazem ,zaproszenie do refleksji” nad kondy-
cja wspolczesnych demokracji w ujeciu aktywnosci podmiotow jg tworzacych. Publikacja
bardzo dobrze wpisuje sie w aktualne trendy rynkowe, tzn. umiejetnie taczy w sobie
naukowos$¢ z przystepnoscia. Autorka w sposéb syntetyczny objasnia kierunki ewolu-
owania podmiotowosci i skutecznie podejmuje si¢ wyjasnienia przyczyn, ktore stoja
za opisywanymi zmianami.

7, recenzji wydawniczej prof. dr hab. Agnieszki Kasinskiej-Metryki, UIK

Ksigzka jest wyjatkowym i wartosciowym opracowaniem, ktore w sposéb kompleksowy
i interdyscyplinarny analizuje zjawisko depolityzacji oraz podmiotowosci politycznej.
Autorka podejmuje sie trudnego zadania zrozumienia i wyjasnienia, jak wspotczes-
ne przemiany spoleczne, technologiczne i ekonomiczne wplywaja na relacje obywateli
z systemem politycznym |[..]. Praca ta stanowi cenne zrodto wiedzy dla osob zaintereso-
wanych wspétczesnymi przemianami politycznymi i spotecznymi. Moze by¢ takze uzy-
teczna zaréowno dla badaczy, jak i praktykow, ktorzy chcg lepiej zrozumie¢ dynamike
relacji miedzy obywatelami a systemem politycznym.

Z recenzji wydawniczej prof. dr. hab. Roberta Alberskieo, UWr
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