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Wstep

Pod datg 1466 Jan Dtugosz zanotowal w swoich Rocznikach: ,Nie tylko obecny rok,
ale i minione lata byty u Polakéw w jakis sposéb obfitujace we wszelkie zlo [..].
Tak wezbrata w tych latach powddz zbrodni, ktéra zdawata sie przekraczac wszel-
kie mozliwe granice™. Dwiescie lat pdzniej Slaski pastor Adam Gdacjusz, bystry
obserwator stosunkéw spotecznych i niestrudzony pogromca ludzkich wad, ubo-
lewal natomiast, iz ,nigdy ludzie gorszy nie byli, jako teraz sg" Inne epoki, inna
kultura, inna rzeczywisto$¢ spoteczno-polityczna, a jakze podobne obserwacje...

Dzieje zbrodni sa tak dtugie, jak dzieje ludzkosci, a ze wszystkich jej prze-
jawow najwiekszy lek i sprzeciw zawsze budzily przypadki pozbawienia zycia
drugiego cztowieka. Tego rodzaju przestepstwa traktowano jako najciezsze na-
ruszenie praw Boskich oraz ludzkich, zastugujace na potepienie i surowa kare3.
Dotyczyto to zwlaszcza morderstwa, a wiec dziatania zaplanowanego, ktérego,
w odréznieniu od przypadkowego nieraz zabdjstwa, dokonywano z premedy-
tacja, z zimng krwig i czesto ze szczegdlnym okrucienstwems4.

Czyny te zaktocaly spoleczny tad, burzyly poczucie bezpieczenstwa okreslo-
nej zbiorowosci, wykraczaly poza rutyne i uporzadkowang codziennosé. Nic wiec
dziwnego, iz czesto odnotowywano je nie tylko w aktach sagdowych, ale takze
w listach, kronikach i pamietnikach pisanych w danej epoce. Pamiec o szczegdl-
nie glosnych przestepstwach oraz o ich sprawcach i ofiarach, cechuje si¢ jednak
dtugim trwaniem w kulturze, a slady dawnych zbrodni odnajdujemy nieraz

' Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ksiega dwunasta: 1462-1480.
Przel. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 183.

2 A. Gdacjusz: Dyszkurs o grzechach széstedo przykazania Bozedo, jakoz to sq: cudzoldstwo, wsze-
teczeristwo, nieczystosé, nierzqd etc, ktére Pismo zowie ,uczynkami ciala”. W: Idem: Wybér pism.
Oprac. H. Borek, J. Zaremba. Panistwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa-Wroclaw
1969, s. 365.

3 Z. Naworski: Stosunek do zycia ludzkiego w prawie karnym Rzeczypospolitej szlacheckiej (stan
normatywny a praktyka). ,Bialostockie Studia Prawnicze” 2013, z. 13, s. 55-66.

4 Por. M. Kamler: Zloczyricy. Przestepczosé w Koronie w drugiej polowie X VI i w pierwszej polowie
XVII wieku (w swietle ksiqg sadowych miejskich). Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2010, s. 253.
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w przekazach znacznie wykraczajacych poza chronologiczne ramy, w ktérych
je popelniono. Historie zabdjstw i morderstw utrwalano na przestrzeni wiekéw
w roznych gatunkach prozy, a takze w poezji, sztukach teatralnych, legendach,
dzielach malarskich, a ostatnimi czasy - w filmach, artykutach internetowych,
materiatach zwigzanych z promocja miast i obiektow czy nawet w podkastach.

I wlasnie ta obserwacja stata sie zrédlem powstania niniejszego opracowa-
nia. Jego gtéwnym celem jest znalezienie odpowiedzi na pytanie o wzajemne
relacje pomiedzy faktem historycznym, jakim bylo zabdjstwo/morderstwo po-
pelnione w okreslonym czasie na konkretnej osobie przez danego sprawce badz
sprawcow, a pdzniejszymi jego Sladami odbitymi w rozmaitych tekstach kultury
na przestrzeni réznych epok. Im bardziej spektakularny czyn, tym liczniejsze
Swiadectwa jego popelnienia, ale réwniez - co za tym idzie - tym wieksza roz-
bieznos¢ szczegdtow i wielo$¢ interpretacji. Przedmiotem rozprawy jest zatem
proba odnalezienia i poréwnania motywoéw (literackich, malarskich, filmo-
wych etc) bedacych mniej lub bardziej dalekim echem zbrodni, do ktérych do-
szto w okresie od XV do XVII wieku na obszarze dzisiejszej Polski. Uscislenie
to jest konieczne, gdyz nie wszystkie przywolane w tekscie zabdjstwa/morder-
stwa zostaly popelnione na terytorium wchodzacym w danym momencie dzie-
jowym w obreb Korony Krélestwa Polskiego, ale na przyktad na XV-wiecznym
Mazowszu czy 6wczesnych ziemiach panstwa krzyzackiego. Poza tak nakreslone
ramy wykracza jeden szkic, ktory dotyczy obszaru dzisiejszej Biatorusi, a hi-
storycznie odnosi sie do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Mord na hetmanie
Wincentym Gosiewskim, straconym przez wlasnych Zolnierzy, byt czynem bez-
precedensowym, majacym duze znaczenie polityczne dla catej Rzeczpospolitej
Obojga Narodéw, utrwalonym przez wielu staropolskich pamietnikarzy. Z tego
wzgledu zostal réwniez opisany w niniejszej ksigzce.

W toku jej powstawania waznym i fascynujacym zadaniem bylo zestawianie
opiséw i opinii dotyczacych tego samego incydentu zamieszczonych w réznych
dzietach o charakterze historiograficznym,; tego rodzaju badania pozwalaja
bowiem wykazac wplyw, jaki na charakter przekazu i stopien jego zgodnosci
z faktem historycznym miaty czynniki takie jak: dystans czasowy pomiedzy
wydarzeniem a opisem, realia spoteczno-polityczne, osobiste sympatie i anty-
patie kronikarza etc. Kluczowe bedzie zatem rozréznienie pojeé: ,fakt histo-
ryczny”, fakt historiograficzny”, ,fikcja literacka”s.

5 Na temat relacji pomiedzy faktem historycznym a faktem historiograficznym zob. D. Dolan-
ski: Potyczki historyka z faktami. ,Relacje. Studia z nauk spotecznych” 2016, nr 1, s. 99-109.



Wydaje sie, iz sposrod dostepnych zrédel najblizsze temu pierwszemu (kto6-
ry rowniez - z czego nalezy zdawac sobie sprawe - nie jest ,nagim faktem”) sa
roznego rodzaju dokumenty sadowe, a zatem, w miare mozliwosci, bedg one
wykorzystywane w tej ksigzce. Tym samym poniekad wpisuje sie ona w wazny
i coraz chetniej obecnie eksploatowany nurt badan nad wzajemnymi zwigz-
kami literatury i prawa (na Zachodzie znany jako law and literature), a szcze-
golnie w ten jego wymiar, ktory funkcjonuje pod nazwa law in literature. Jego
zasadniczym aspektem s3 rozwazania na temat obecnosci tresci prawnych
i prawniczych w dzietach literackich®. Na gruncie polskim badania te zaowo-
cowaly w ostatnich latach, miedzy innymi, kilkoma monografiami zbiorowy-
mi’, uwaga badaczy skoncentrowala sie w nich jednak przede wszystkim na
literaturze wspotczesnej i XIX-wiecznej, brak natomiast odniesien do kultury
staropolskiej. Niniejszy zbior szkicow luke te wypelnia. Nalezy jednak podkres-
li¢, iz ma on charakter literaturoznawczy, a nie prawniczy, pomija wiec wiele
szczegdtow dotyczacych funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci, takich
jak na przyklad dokladny przebieg proceséw sadowych czy niuanse systemu
kar w poszczegblnych epokach. Zapewne bylyby one interesujace dla prawni-
ka, historyk literatury omawia je jednak tylko w takim aspekcie, ktéry stuzy
wyrazniejszemu naswietleniu zasadniczych tresci, nie tracac z pola widzenia
materii najwazniejszej, jaka jest tekst literacki. Nieprzypadkowo zbidr ten
otwiera szkic poswiecony zabdjstwu Andrzeja Teczynskiego, w ktérym jako
jedno ze zrédel pojawia sie wiersz znany chyba wszystkim studentom filologii
polskiej i polonistom.

¢ Pozostale aspekty to: law as literature, law on literature, literature in law, literature as law,
legal literature. Zob. szerzej: K. Zeidler: Prawo i literatura. Gars¢ uwag spoznionych. W: Pra-
wo i literatura. Parerga. Red. J. Kamien, J. Zajadlo, K. Zeidler. Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, Gdansk 2019, s. 15-27; J. Kamien: Prawo i literatura. O pewnym pomysle meto-
dologicznym. W: Prawo i literatura. Parerga..., s. 20-41.

7 Zob. m.in.: Literatura w granicach prawa (XIX-XX wiek). Red. K. Budrowska, E. Dabrowicz,
M. Lula. Wydawnictwo Instytutu Badan Literackich PAN, Warszawa 2013; Prawo i lite-
ratura. Szkice. Red. J. Kuisz, M. Wasowicz. Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa
2015; Prawo i literatura. Szkice drugie. Red. J. Kuisz, M. Wasowicz. Wydawnictwo Naukowe
Scholar, Warszawa 2017; Literatura i prawo - przeglgd zjawiska. Red. B. Waleciuk-Dejneka.
Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach, Siedlce 2017;
Prawo i literatura. Parerga..; Prawo i literatura. Antologia. Red. J. Kuisz, M. Wasowicz.
Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2019; Literatura i prawo - zwiqgzki i relacje.
Red. B. Waleciuk-Dejneka. Wydawnictwo Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego
w Siedlcach, Siedlce 2023.
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Szkic pierwszy
»A jacy to zli ludzie mieszczanie krakowianie”
Sprawa Andrzeja Teczynskiego

Wydawa¢ by sie moglo, ze o zabdjstwie Andrzeja Teczynskiego napisano i po-
wiedziano juz wszystko; temat ten nieobcy jest przeciez zaréwno dyskursowi
akademickiemu, jak i dydaktyce szkolnej. Incydent, do ktérego doszto w czwar-
tek 16 lipca 1461 roku w Krakowie, ma bogatg literature przedmiotu’, zostat
tez obszernie udokumentowany w zrédtach. Oprécz wspoétczesnych mu Rocz-
nikow Jana Dhlugosza, w ktorych znajdujemy najbardziej szczegdtows relacje,
dysponujemy wyciggami z krakowskich ksigg miejskich, swoje wersje wydarzen
pozostawili takze p6zniejsi kronikarze. Warto jednak raz jeszcze przyjrzec sie
omawianym faktom, tym bardziej ze swiadectwa kolejnych dziejopiséw nie
we wszystkich szczegotach okazujg sie wierne Dtugoszowej relacji, sam mistrz
Jan natomiast niekoniecznie respektuje dokumenty procesowe. Co wiecej,
autorzy wspotczesnych nam opracowan naukowych w wiekszosci skupiajg sie
na interpretacji Wiersza o zabiciu Andrzeja Teczynskiedo, a nie na przekazach
kronikarskich i sgdowych, analiza poréwnawcza tych wlasnie zrédet moze wiec
rzuci¢ na badane zagadnienie, a przynajmniej niektore jego aspekty, catkiem

nowe $wiatlo.

! Por. m.in.: S. Waltos: Proces przeciwko miastu. W: S. Salmonowicz, J. Szwaja, S. Waltos: Pita-
val krakowski. Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, Krakow
2010, s. 41-64; A. Kochan: Spézniona grozba. ,Wiersz o zabiciu Andrzeja Teczynskiedo” w swietle
poetyki tzw. listu odpowiedniedo. ,Pamietnik Literacki” 2008, z. 3, s. 161-172; W. Walecki: Nad

Wierszem o zamordowaniu Andrzeja Teczynskiedo”. ,Przeglad Humanistyczny” 1986, R. 30,
nr 7/8, s.175-179; J. Kocznur: Proces o zabdjstwo Andrzeja Teczyriskiego. ,Palestra” 1960, nr 7-8
(31-32), 5. 42-47; A. Jelicz: , Piesti o zabiciu Andrzeja Teczynskiego” jako pamflet polityczny. ,Prace
Polonistyczne” 1951, seria 9, s. 13-24; J. Ptasnik: Obrazki z przesztosci Krakowa. Towarzystwo
Mitosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa, Krakéw 1902, s. 3-31; F. Papée: Studia i szkice
z czasow Kazimierza Jagiellonczyka. Wydawnictwo Gebethnera i Wolffa, Krakéw 1907, s. 3-30;
Idem: Zabicie Andrzeja Teczynskiego w Krakowie roku 1461. Szkic historyczny. Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Lwow 1883, s. 3-39; Polska poezja swiecka XV wieku. Oprac. M. Wtodarski.
Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1998, s. XXXVII-XLI;
J. Nowak-Dtuzewski: Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Sredniowiecze. Instytut Wy-
dawniczy Pax, Warszawa 1963, s. 81-83.
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Wielos¢ przekazow dotyczacych omawianego wydarzenia z pewnoscig nie
moze dziwié. Jak podkresla bowiem Janusz Kurtyka, wybitny znawca historii
rodu Teczynskich, nalezeli oni - obok Tarnowskich, Kurozweckich czy Oles-
nickich - do najbardziej znaczacych familii w XV-wiecznej Polsce, bedac, jak
twierdzi badacz, ,réwnorzednymi krélowi uczestnikami gier politycznych™
Szczegblne miejsce w dziejach rodziny przypada dwém jej meskim przedstawi-
cielom - braciom Janowi i Andrzejowi, twércom finansowej potegi Teczynskich,
jednoczesnie zamykajacym siegajacy poczatkow XIV wieku okres najwiekszej
politycznej $wietnosci rodu3. Nic wiec dziwnego, Ze zabicie mtodszego z braci
odbito sie glosnym echem w catej Rzeczpospolite;.

Przypomnijmy pokrétce najwazniejsze fakty: starosta rabsztynski Andrzej
Teczynski wybiera si¢ na wojne z zakonem krzyzackim (zwana pézniej wojna
trzynastoletnig) pod wodza Kazimierza IV Jagiellonczyka. Krol jest juz wtedy
w Inowroctawiu i Teczynski zamierza dotaczy¢ do niego na czele wlasnej cho-
ragwi. Przed wyprawa oddaje swoja zbroje do krakowskiego ptatnerza Klemensa,
nie jest jednak zadowolony z ustugi, dochodzi wiec do kt6tni, w wyniku ktdrej
szlachcic policzkuje rzemieslnika. Kolejna sprzeczka ma miejsce na ulicy, gdzie
Klemens publicznie drwi ze starosty. Ten, wraz z synem i stuzbg, ponownie go
bije, tym razem do nieprzytomnosci. W Krakowie wrze, pod nieobecnos¢ kré-
la niepokoje spoteczne usituje wyciszy¢ krolowa Elzbieta Rakuszanka, nakla-
dajac na miasto oraz samego Teczynskiego wadium opiewajgce na zawrotng
sume osiemdziesieciu tysiecy grzywien. Nie zapobiega to jednak rozruchom,
wiec starosta, Scigany przez coraz bardziej rozjuszony thum mieszczan, szuka
schronienia w kosciele Franciszkanéw. Nic to jednak nie daje. Teczynski zo-
staje brutalnie zamordowany, a jego cialo, okrutnie okaleczone, jest wleczone
rynsztokiem do ratusza, gdzie nastepnie lezy przez dwa dni.

Zaréwno brat, jak i syn okazuja sie niestrudzonymi mscicielami $mier-
ci Andrzeja, nie szukajac konkretnych winnych (zaréowno Klemensowi, jak
i mordercom udalo si¢ zbiec), lecz domagajac si¢ ukarania calego pospodlstwa,
mistrzéw cechowych oraz wszystkich rajcéw, ktorych bezczynnosé miata bez-
posrednio doprowadzi¢ do zbrodni. Po wielu perypetiach i awanturach sado-
wych na $mier¢ zostaja skazani: burmistrz, dwaj rajcy i trzej przedstawiciele
pospolstwa. Egzekucja odbywa sie w piatek 15 stycznia 1462 roku; skazancy

2 J. Kurtyka: Teczynscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowladczej w sredniowieczu. Towa-
rzystwo Naukowe Societas Vistulana, Krakéw 2017, s. 17.

3 Ibidem.



zostajg Scieci na zamku pod wiezg zwang odtad Teczynska* i pochowani
w kosciele Mariackim. Sad przyznaje rowniez rodzinie Teczynskiego ogrom-
ne odszkodowanie w wysokosci natozonego wczesniej przez krélowg wadium,
w koncu jednak syn oraz brat zabitego odstepuja od egzekwowania tej kwoty,
ktéra doprowadzitaby miasto do ruiny, byto to bowiem, w przeliczeniu, okoto
stu dwudziestu tysiecy dukatows.

Przedstawiony tu w duzym skrocie przebieg wydarzen znajduje potwierdze-
nie we wszystkich Zrodtach. Problemy zaczynaja si¢ w momencie, gdy chcemy
uzupelnié ten ogdlny zarys konkretnymi szczegotami. Przede wszystkim wiec
od razu nalezy sformutowac wniosek, iz nasza najwazniejsza, bo najbardziej
obszerna i, co wiecej, spisana przez naocznego Swiadka, relacja kronikarska
w wielu miejscach razi brakiem obiektywizmu. Nie da sie ukry¢, ze Jan Dhu-
gosz sprzyjal familii Teczynskich. Chcac czy nie chcac, stal sie zresztg w pewien
sposob uczestnikiem omawianych tu zaj$¢, to w jego domu znalazt bowiem
schronienie podczas ucieczki z kosciota Franciszkanow syn Andrzeja Teczyn-
skiego - Jan, zwany Rabsztynskim. Jako ciekawostke warto wspomnie¢, ze za-
nim dotart do kamienicy Dtugosza, mtodzieniec ukryt sie w piecu chlebowym
pewnej wdowy®. Waznym ogniwem wspdlnych intereséw Dlugosza i familii
Teczynskich byla takze kwestia obsadzenia biskupstwa krakowskiego i zgodne
poparcie dla Jakuba z Sienna, ktérego jednak nie akceptowal krél. Jak pisze
Janusz Kurtyka, ,Teczynscy [..] na pewno byli najpotezniejszymi stronnikami
Jakuba". O czynnym udziale Dtugosza w pertraktacjach z biskupem swiadczy
natomiast najdobitniej zapis, ktéry sam kronikarz zamiescit w swoim dziele.
Gdy wspomnial, iz w roku 1461 ograbiono jego dom, nie omieszkal uzupetnié
tej wzmianki bardzo emocjonalnym wpisem, wyrazajacym zal wobec obojet-
nosci krola, ktéry, powiadomiony o przestepstwie, rzekomo mial powiedzieé:
,Jan Dtugosz za to, ze zbyt gorliwie zabiegal o prawa biskupa krakowskiego
Jakuba Siennienskiego, jest godzien wiekszych krzywd i obelg od tych, kto-
re cierpi”®. Bezposrednio po krwawym zajsciu w kosciele Franciszkanéw za-
réowno Dltugosz, jak i Jakub z Sienna musieli uchodzi¢ z miasta i przez rok

4 S. Waltos: Proces przeciwko miastu..., s. 58.
5 Por. F. Papée: Studia i szkice.., s. 4, przypis 1.

Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiedo. Ksiega dwunasta: 1445-1461.
Przel. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 403.

7 J. Kurtyka: Teczyrniscy.., s. 372.
8 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 14451461, s. 421.
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korzystali z gosciny Melsztynskich, z ktérymi Teczynscy byli spowinowace-
ni% zreszta to wlasnie Spytka z Melsztyna miat u boku Andrzej w ostatnich
chwilach zycia.

Zwigzki Dlugosza i Teczynskich byly, jak widaé, Sciste i dtugotrwate, nie
mozna sie zatem dziwid, ze juz pierwsze fragmenty relacji z krwawego zajscia
w 1461 roku zdradzajg wyraznie, po ktorej stronie konfliktu opowiadat sie kro-
nikarz. Cofnijmy sie wiec do momentu, gdy Andrzej odwiedza Klemensa i do-
chodzi do pierwszej ktotni. Zgodnie z przekazem utrwalonym w Rocznikach
starosta ,lekko go uderza” (w oryginale - leviter vapulat), ptatnerz zas udaje
sie do ratusza i wnosi skarge na Teczynskiego, ze ten go ciezko zranil™. Takie
przedstawienie sprawy jednoznacznie charakteryzuje obu bohateréw - Teczyn-
ski nie zrobil w zasadzie nic karygodnego; ,lekkie” uderzenie Klemensa nie byto
przeciez z pewnoscig bolesne i nie spowodowato zranienia go, ptatnerz nato-
miast to klamca, ktéry wyolbrzymia zwykla sprzeczke i bezpodstawnie oskar-
za prawego obywatela. Na marginesie warto wspomnie(, ze do dzi$ niejasny
pozostaje powdd owego sporu, Dlugosz pisze bowiem o wykonaniu zbroi ,nie
w pore i niedokladnie™, akta miejskie przechowaly zas informacje o nieporo-
zumieniu na tle finansowym - Teczynski miat zaptaci¢ Klemensowi jedynie
jedng szosta zagdanego wynagrodzenia®. Nie jest to jednak sprawa najbardziej
istotna, poza tym obie relacje nie wykluczajg sie wzajemnie; by¢ moze starosta
rzeczywiScie chcial zaptaci¢ mniej, poniewaz nie byt zadowolony z poziomu
i terminu ustugi. Duzo wazniejszy jest dalszy przebieg wydarzen, a wiec drugi
etap sporu, kiedy obaj antagonisci spotkali sie na ulicy. Dtugosz podkresla, ze
w tym momencie Klemens, w odwecie za wczesniejszy postepek Teczynskiego,
,zaatakowawszy go ostro |[..], grozil, ze go wkrotce duzo bardziej pobije™. Za-
chowanie to dziejopis probuje ttumaczyd, jeszcze bardziej pograzajac ptatnerza,
sugeruje bowiem, ze podsuneta mu je ,zrodzona z gniewu zacieklosé czy tez

9 F. Papée: Studia i szkice.., s. 7-8, przypis 2.

©© Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae. Liber duodecimus: 1445-1461.
Rec. D. Turkowska. Polska Akademia Umiejetnosci, Wydawnictwo Naukowe PWN, Cra-
coviae 2003, s. 356.

" Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 401.
2 Tbidem.
B Por. J. Ptasnik: Obrazki.., s. 6; A. Kochan: Spézniona grozba.., s. 161.

4 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 402.



zrobiona mu przez rajcow nadzieja zdobycia zado$¢uczynienia™. Mieszczanin
jawi si¢ wiec tutaj jako cztowiek zapalczywy, sktonny do pogrozek, w dodatku
zadny pieniedzy.

Watpliwosci budzi wszakze nie tylko nieréwne rozlozenie akcentéw i brak
kronikarskiego obiektywizmu. Zdaje sie, ze Dtugosz przeinaczyt opisywane
fakty duzo bardziej, jego wzmianka o skardze Klemensa w ratuszu nie znajdu-
je bowiem potwierdzenia w ksiegach miejskich, ktore te sprawe przedstawiajg
odwrotnie; zgodnie z tym przekazem to Teczynski poszedt do ratusza, by po-
skarzy¢ sie na niesolidnego platnerza®. I taka wersja wydaje sie bardziej praw-
dopodobna, biorgc pod uwage wypadki kolejne, czyli spotkanie obu mezczyzn
na ulicy. Zgodnie ze $wiadectwem akt miejskich 6w niefortunny przypadek
mial miejsce w momencie, gdy straznicy doprowadzali Klemensa na ratusz,
by go przestuchad, starosta zas stamtad wychodzit, ztozywszy skarge. Sytuacje
taka tatwo sobie wyobrazié, natomiast ttumaczenie Dtugosza, iz wychodzacy
z ratusza platnerz spotkat Teczynskiego, gdy ten akurat stal ,przed domem
Mikotaja Kridlara majacym na sobie rzeZzbione podobizny kroléw™7, wydaje sie
troche pokretne, cho¢ oczywiscie taki zbieg okolicznosci nie bylby niemozliwy.
W literaturze przedmiotu powszechnie przyjmuje sie jednak, iz to Teczynski
zlozyt skarge w ratuszu®®, tym bardziej ze dalsze fragmenty relacji krakowskie-
go dziejopisa zdradzajg juz znacznie powazniejsze odstepstwa od prawdy.

Przede wszystkim wiec z kart Rocznikow wyziera nieskrywana nienawisé
do mieszczan, ktérych autor oskarza wprost o dokonanie morderstwa. Oczy-
wiscie Dlugosz nie sugeruje, iz wszyscy oni brali w nim bezposredni, czynny
udzial, w jego relacji zupetnie znika jednak wyraznie akcentowana w aktach
miejskich réznica postaw patrycjatu miejskiego i pospdlstwa. Pisarz sadowy
przekazal informacje, jakoby przedstawiciele patrycjatu, w osobach rajcéw, na
wszystkie sposoby dazyli do wyciszenia emocji wzburzonego thumu®, kronikarz
za$ oskarza ich o to, ze ,nie tyle mysleli o uspokojeniu przybierajacego z wol-
na na sile buntu miedzy rzemies$lnikami i pozostatym pospélstwem, ile o jego

5 Ibidem.
6 Por. J. Ptasnik: Obrazki..., s. 12.
7 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 401-402.

Por. m.in.: S. Waltos: Proces przeciwko miastu.., s. 44; A. Kochan: Spézniona grozba.., s. 161;
J. Kocznur: Proces o zabdjstwo.., s. 42; F. Papée: Studia i szkice..,, s. 4.

v F. Papée: Studia i szkice.., s. 5.
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pobudzeniu?°. W ujeciu Dlugosza panowie rajcy catkowicie zawiedli poktada-
ne w nich nadzieje. Czytamy bowiem: ,A stusznie uwazano, ze ten bunt sttumi
wspomniana rada miejska, gdyby w niej bylo troche rozumu, troche dojrzatosdi,
troche roztropnosci i powagi, wreszcie troche ludzkich i obywatelskich uczuc".
I dalej: ,Wszyscy uzbrojeni, ale i caly lud bez réznicy, zostawiwszy prace, zbiegh
sie, nie tylko przejety wsciekloscia, ale i podchmielony. Wszyscy na wyscigi,
tloczac sie, biegli, by zamordowaé Andrzeja Teczynskiego®2 Zgodnie z tym
przekazem szlachcica pozbawil zycia ttum zadnych krwi, zdziczalych, w do-
datku pijanych oprawcéw podburzonych przez rade miejska, a sformutowanie:
,biegli, by zamordowac”, sugeruje wyraznie, iz nie bylo to zabdjstwo w afekcie,
pod wplywem chwili, lecz zaplanowana i przemyslana zbrodnia. Dtugosz pi-
sze wprost, iz oprawcy dziatali z polecenia, wykonywali rozkaz; w jego mnie-
maniu za morderstwem Teczynskiego stali wiec pozbawieni ,ludzkich uczu¢”
rajcy krakowscy.

By obronic takg interpretacje, nalezatoby zatozy¢, iz pomiedzy familig Te-
czynskich a rada miasta trwal konflikt, jednak fakty temu przecza. Wiemy, iz
brat Andrzeja i on sam pozostawali z wieloma cztonkami rady w zazytych
relacjach, przeprowadzali tez wspélne interesy handlowe, zaciggali u bogatych
mieszczan pozyczki, ale tez poreczali za tych, ktérzy byli pochodzenia obcego.
Do szczegdlnie blisko zwigzanych z Teczynskimi bogatych rodzin mieszczan-
skich nalezeli, miedzy innymi, Kridlarowie i Kesingerowie, ktérych laczyly
z braémi przedsiewziecia gospodarcze w zakresie eksploatacji zt6z otowiu®.
Sam Dtugosz pisze zresztg, iz gdy narastat gniew mieszczan i sytuacja stawa-
ta sie coraz bardziej niebezpieczna, starosta schronit sie w domu Kesingeréw
potozonym przy ulicy Brackiej*; wzmianka ta wyraZnie sugeruje zatem, w jak
bliskich zwigzkach pozostawat z t3 rodzina.

Roczniki Dtugosza to wszak nie jedyne zrédto, ktére odpowiedzialnoscia
za zamordowanie krakowskiego szlachcica obarcza przedstawicieli patrycjatu
miejskiego. Podobny wydzwiek ma anonimowy Wiersz o zabiciu Andrzeja Teczyn-

20 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 402.
2 Ibidem, s. 403.
22 Ibidem.

#J. Kurtyka: Teczynscy.., s. 407, 490; Por. A. Jelicz: ,Piesn o zabiciu Andrzeja Teczynskiego’.,
s. 19; A. Kochan: Spézniona grozba..., s. 166.

24 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 402.



skiego® napisany zapewne niedlugo po procesie i egzekucji szesciu skazanych.
Rozpoczynajacy utwor zwrot: ,A jacy to zli ludzie mieszczanie krakowianie™®,
nie pozostawia watpliwosci, kogo autor wini za Smier¢ starosty, w swoich
oskarzeniach idzie jednak jeszcze dalej, wskazujgc konkretnych cztonkéw rady
miejskiej, ktorzy rzekomo knuli przeciwko Teczynskiemu i zaplanowali jego
mord. Dwuwiersz: ,A ten Waltko radzca, ten niewierny zdradzca/ Z Greglarem
sie radzili, jakoby ji zabi¢ mieli"?, to nic innego jak imienne oskarzenie pod
adresem rajcéw - cztonkéw wspomnianych wezesniej rodzin patrycjuszowskich
pozostajacych w zazytych stosunkach z Teczynskimi. Stowa te s3 co najmniej
zastanawiajace, a ich sila razenia zdecydowanie wykracza poza ewentualng
wine wspomnianych mezczyzn, jesli nawet w ten sposdob zinterpretujemy fakt,
iz to wlasnie oni zglosili w ratuszu bojke Klemensa i Teczynskiego po ich nie-
fortunnym spotkaniu na ulicy. Trudno wszak nazwac ich w tym kontekscie
,zdrajcami’, nie wydaje sie przy tym, iz takiego zdania o nich byl sam starosta,
juz po tym incydencie schronit sie przeciez, jak pamietamy, w domu Kesinge-
ra, a wiec owego ,Waltka zdradzcy”, ktérego wspomina anonimowy wierszopis.
Wypada zgodzi¢ sie z Antoning Jelicz, ktéra pisze: ,»Wing« rajcéw byto to tyl-
ko, ze nie byli dos¢ silni, by przeciwstawi¢ sie zywiotowemu buntowi thumu",
I taka wlasnie odpowiedzialnos¢ przypisywat im chyba syn zabitego, nazwiska
obu mezczyzn, wsrdd kilkudziesieciu innych, znajduja sie bowiem wprawdzie
w akcie oskarzenia?®, nie ma w nim jednak zadnej wzmianki o tym, iz z pre-
medytacja zaplanowali morderstwo, co wyraznie sugeruje wiersz. Teczynscy
zarzucali rajcom raczej opieszalos¢ i brak reakcji na atak rozszalalej gawiedzi
i cho¢ w aktach sadowych widniejg konkretne nazwiska, jest ich tak wiele, ze
$mialo mozna, za wybitnym historykiem prawa Stanistawem Waltosiem, na-
zwal przeprowadzone wowczas postepowanie sagdowe ,procesem przeciwko

35 Wiersz ten figuruje w literaturze przedmiotu pod réznymi tytulami. Zob. A. Kochan: Spéz-
niona grozba.., s. 163. W niniejszym rozdziale postuguje sie tytulem oraz wersja tekstu za:
Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543. Oprac. W. Wydra, W.R. Rzepka. Zaklad Naro-
dowy im. Ossolinskich, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-+6dz 1984, s. 290-291.

26 Chrestomatia staropolska.., s. 290.

27 Ibidem, s. 291.

2 A Jelicz: ,Piesh o zabiciu Andrzeja Teczyniskiego'.., s. 19.

29 Pelna lista oskarzonych w procesie zob.: Starodawne prawa polskiego pomniki. Z ksigg reko-
pismiennych dotqd nieuzytych, glowniej zas z ksigé dawnych sqdowych ziemskich i grodzkich
ziemi krakowskiej wyciggnatl i wydat Antoni Zygmunt Helcel. T. 2. Naktadem Ludwika Helcla,
Krakéw 1870, s. 663. Por. S. Waltos: Proces przeciwko miastu..., s. 54.
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miastu”°. Emocje zwigzane z tym wydarzeniem oraz, przede wszystkim, z eg-
zekucja bez watpienia sktanialy jednak do stygmatyzowania konkretnych oséb,
czemu ulegl takze Dtugosz, w ktorego notce, zapisanej juz po straceniu szesciu
mieszczan, pojawia sie niespodziewany zarzut pod adresem ptatnerza Klemen-
sa ,jako tego, ktory gtéwnie namawiat do zabdjstwa Andrzeja Teczynskiego.
Weczesniej autor Rocznikéw unikat, jak pamietamy, takich imiennych atakéw,
obarczajac wing za podjudzanie do zbrodni szeroko pojete grono rajcow.
Warto dodad, iz pytanie o osobe sprawcy nieszczescia z 1461 roku zadawali
takze p6zniejsi kronikarze. Na wine Klemensa wskazuje na przyktad Bernard
Wapowski, kontynuator dzieta Dlugosza, nadworny historyk kréla Zygmunta
Starego3. W swoich oskarzeniach podaza jednak znacznie dalej niz kanonik
krakowski, nazywa bowiem platnerza wprost ,przyczyna nieszczesliwej Smierci”s3
oraz obwinia go o to, iz ,wpadlszy na ratusz, uderzeniem we dzwony lud do
broni powotal"4. Klemens jawi sie tu zatem nie tylko jako cichy maciciel, lecz
wrecz oficjalny przywodca buntu. Rodzi sie pytanie, w jakim stopniu na taka,

30 S, Waltos: Proces przeciwko miastu..., s.41.

3" Jana Dlugosza Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ksiega dwunasta: 1462-1480.
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 21.

32 Kronika Bernarda Wapowskiego, obejmujgca dzieje Polski od czaséw przedchrzesci-
janskich do roku 1535, nie zostala ukonczona, prace nad nig przerwata bowiem niespo-
dziewana $mier¢ autora, nigdy nie zostala tez w calosci wydana drukiem. Pierwsza jej
cze$¢, do roku 1380, zagineta juz w X VI wieku. Odpis rekopisu kroniki za lata 1380-1535
zostal w XIX wieku odnaleziony w Bibliotece Baworowskich we Lwowie, obecnie znajduje
sie w Bibliotece Narodowej w Warszawie. Interesujacg nas w tym rozdziale czes¢ dotyczaca
lat 1381-1463 opublikowal, w thumaczeniu na jezyk polski, Mikotaj Malinowski pod tytulem
Dzieje Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od roku 1380 do 1535 przez Bernarda
z Rachtamowic Wapowskiego ze swiezo odkrytedo wspélczesnedo rekopismu, z jezyka tacinskiedo
na ojczysty przettumaczyl, przypisami objasnil, poczet rzeczy i 0séb dodal Mikolaj Malinowski.
T. 1-3. Nakladem i czcionkami Teofila Gliicksberga, Wilno 1847-1849. W niniejszym szki-
cu siegam do tej edycji. Zob. A. Dziuba: Wezesnorenesansowa kronika polsko-tacinska. Z ba-
dan nad prozq Bernarda Wapowskiego. ,Roczniki Humanistyczne” 1998, T. 46, z. 3, s. 115-116;
Por. J. Smotucha: Bernard Wapowski - kontynuator Jana Dlugosza i ojciec polskiej karto-
grafii. W: Krakowskie srodowisko historyczne XV-XX w. Ludzie - idee - dziela. Red. T. Gasowski,
J. Smotucha. Wydawnictwo Naukowe Akademii Ignatianum, Krakow 2018, s. 190-191.

33 Dzieje Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od roku 1380 do 1535 przez Bernarda
z Rachtamowic Wapowskiego ze swiezo odkrytego wspétczesnego rekopismu, z jezyka tacinskiego
na ojczysty przettumaczyl, przypisami objasnil, poczet rzeczy i 0sob dodat Mikotaj Malinowski.
T. 3. Wilno 1848, s. 411.

34 Ibidem, s. 411-412.



wybitnie proszlachecks i antymieszczanska, wersje wydarzen wpltyw miaty
osobiste sympatie polityczne kronikarza, ktory, jak zauwaza Janusz Smotucha,
,staral sie pogodzi¢ zadania stojace przed oficjalnym historykiem krélewskim
7 rZeczywistoscig arystokratycznego i szlacheckiego panstwa polsko-litewskiego.
Poniewaz zobligowany byt do brania pod uwage opinii dworu krélewskiego,
ale réwniez szlachty, musial traktowad bardzo ostroznie znany mu materiat
historyczny™. Co ciekawe, na przeciwleglym biegunie interpretacyjnym sytuuje
sie kronika Marcina Kromera, ktéry nie wskazuje winnego ani wsérdd cztonkow
rady, ani w osobie Klemensa, lecz pisze: ,Przyczyne tedy rozruchu tego samze
byt Jedrzej sprawil, gdyz platnerza [..] po dwakroc¢ bijal3®. W obliczu takiego
tlumaczenia znowu rodzi sie pytanie o zaleznos¢ interpretacji tego wydarzenia
od osobistych sympatii politycznych i spotecznych kronikarza. Wszak Kromer
wywodzit sie z rodziny mieszczanskiej, by¢ moze mialo to wiec jakis wptyw
na jego, dos¢ zaskakujaca w kontekscie wezesniejszych przekazow zréodlowych,
probe obarczenia wing za zabdjstwo wytacznie szlachcica, ktéry sam na siebie
sprowadzil nieszczescie.

Pamietajmy jednak takze, iz w czasach, kiedy powstawata kronika Kromera,
krwawe zajscia z 1461 roku nie budzily juz zapewne zadnych emocji, a akta sa-
dowe tej sprawy dawno pokryly sie kurzem. By¢ moze mamy tu wiec po prostu
do czynienia z proba nakreslenia skréconego przebiegu wydarzen, w ktérym
spoliczkowanie Klemensa stato sie bezposrednia przyczyna pozniejszej tragedii.
Cofnijmy sie jednak do chwili, w ktérej emocje osiggnely najwyzszy poziom,
a wiec do momentu zabéjstwa Andrzeja Teczynskiego w kosciele Franciszka-
néw. Pozostawiony przez Dtugosza opis jest wstrzasajacy:

,Roznamietniony, ttoczacy sie i rozszalaly thum zaatakowal go w niego-
dziwy sposéb w obecnosci Ciata Chrystusowego w monstrangji, a po rozbiciu
czaszki (dtugo bowiem stawial opor) i wylaniu si¢ mozgu, zginal. Pastwiono sig¢
nawet nad martwymi zwlokami. Wleczono je z kosciota az do ratusza, przez
kanat uliczny, oblepione szlamem. Wieloma sztyletami poranili go niemal
wszedzie, brode i wlosy na gtowie wypalili. Dwa dni trzymano cialo w ratuszu,
trzeciego dnia wreszcie zaniesiono do ko$ciola Swietego Wojciecha, czwartego

35 J. Smotucha: Bernard Wapowski.., s. 191.

3¢ Kronika polska Marcina Kromera, biskupa warminskiego. Ksigg XXX. Dotqd w trzech jezykach,

a mianowicie laciriskim, polskim i niemieckim wydana, na jezyk polski z laciriskiedo przetozona
przez Marcina z Blazowa Blazowskiedo. Naklad i druk Karola Pollaka, Sanok 1857, s. 1110.
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oddano przyjaciolom i z nalezng czcig, ale wypelniong lamentem, pochowano
w Wielkim Ksigzu"’.

Tym razem nie mamy powodu, by nie wierzy¢ kronikarzowi; prawdziwos¢
tej relacji potwierdzaja takze ksiegi miejskie3®, Warto zatrzymacé sie jednak
nad pewnym szczegdtem, mianowicie informacjg o miejscu porzucenia zwtok
starosty. Dlugosz wyraznie zaznacza, iz trzymano je ,w ratuszu” (w tacinskim
oryginale mamy zwrot Biduo corpus in pretorio habitum)3, podobna wzmianke
odnajdujemy u Kromera (lac. in curia civitatis)*°. Tymczasem we wspomnianym
juz Wierszu o zabiciu Andrzeja Teczyniskiego pojawia sie znamienny i czesto cyto-
wany fragment: ,Zabiwszy, rynng ji wlekli, na wschod nogi wlozyli/ Z tego mu
ganbe czynili"#, powszechnie interpretowany jako informacja o umieszczeniu
ciata na schodach ratusza** Wactaw Walecki pisze, iz akt ten byt forma ,zhan-
bienia szczatek Teczynskiego™3, poniewaz zapewne lezaty one w taki sposéb, iz
nogi znajdowaly sie wyzej niz gtowa, a takie utozenie zwtok, zgodnie z pogan-
skimi jeszcze wierzeniami, bylto zaprzeczeniem szacunku dla nich. Porzucenie
zamordowanego na schodach mialo takze, zdaniem badacza, symbolicznie wy-
razac jego niemoc - oto nie moze juz p6j$¢ na skarge do ratusza.

Interpretacje taka zdaje sie wzmacniaé fakt, iz wzmianke o zhanbieniu
ciala starosty poprzez pozostawienie go na schodach odnajdujemy takze
w XVI-wiecznej kronice Marcina i Joachima Bielskich, gdzie czytamy, iz Te-
czynski ,na wzgarde wielka dwa dni tak u ratusza [podkr. - B.S.S.] lezal"#. Nie
wiemy jednak, kiedy doktadnie ta informacja pojawia sie w obiegu spotecznym,
zastanawiajacy jest jej brak u Dtugosza, ktéry zapewne nie pominalby tak istot-
nego szczegdhu bedgcego dodatkowym potwierdzeniem podkreslanego przezen

37 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 403-404.

3% F. Papée: Studia i szkice.., s. 7.

39 Joannis Dlugossii Annales..., s. 358.

4 Martini Cromeri De origine et rebus destis Polonorum libri XXX. Wyd. Johann Oporinus,
Basileae [1555], s. 537.

4 Chrestomatia staropolska..., s. 290.

42 Zob. m.in.: Polska poezja swiecka.., s. XXXVIII-XXXIX; W. Walecki: Nad ,Wierszem
o zamordowaniu Andrzeja Teczynskiego”., s. 178; A. Kochan: Spézniona grozba.., s. 171.

4 'W. Walecki: Nad ,Wierszem o zamordowaniu Andrzeja Teczynskiedo’.,, s. 178.
4 Ibidem.

4 Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiedo, syna jedo wydana. Wyd. Ja-
kuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 420. Bibl. Jagiell., cim. 8176.



na kazdym kroku barbarzynstwa mieszczan. XV-wieczny dziejopis jako symbol
pohanbienia i zbezczeszczenia zwlok traktuje moment ich wleczenia rynszto-
kiem, nie za$ miejsce p6zniejszego porzucenia; zaden fragment jego relacji nie
pozwala na sformutowanie wniosku, iz lezaly one na zewnatrz. Pamietajmy
jednak, iz Wiersz o zabiciu Andrzeja Teczynskiego powstat co najmniej p6t roku
po zabodjstwie, zapewne wiec w tym czasie zdazyly sie juz pojawi¢ roézne, nie-
majgce potwierdzenia w faktach, opinie, co przy tak glosnej sprawie nie moze
dziwié. Niewykluczone wigc, iz autor tego wyjatkowo napastliwego utworu wy-
korzystal po prostu zaslyszang plotke, a by¢ moze nawet sam jg stworzyt4.

Po $mierci Teczynskiego jego syn, jak zostalo juz powiedziane, zdotal uciec,
a przyjaciele - burgrabia krakowski Mikotaj Sancygniowski i Spytko z Melszty-
na wraz ze stuzbg bronili si¢ w wiezy kosciota do piatej rano, po czym zawarli
ugode z radg miasta i ludem, na mocy ktorej zostali puszczeni wolno. Drugi
z pary gtéwnych bohateréw krwawego zajscia, Klemens, udat si¢ do Wrocla-
wia, popadl jednak w konflikt z tamtejsza rada miasta, wiec zbiegt do Zagania,
gdzie niebawem, co nie bez satysfakcji odnotowatl Diugosz, ,znekany i przybity
niezmierng udreka serca i ducha, zmarl"+.

Po cichu méwiono, ze krél Kazimierz Jagiellonczyk raczej cieszy sie z po-
wodu $mierci starosty, niz nad nig ubolewa, co miato mie¢ zwigzek, miedzy
innymi, z ich konfliktem w sprawie obsadzenia biskupstwa krakowskiego:.
Dlugosz przedstawia te kwestie w innym $wietle, podkreslajac ogromny smu-
tek wladcy, ktory mial rzec, ze ,jest przygnebiony i zaniepokojony zabdjstwem
Andrzeja Teczynskiego nie inaczej, jak $miercig kogos sposrod bliskich i bolat
nad nig nie inaczej, jak nad rzecza zgubng dla niego i Krélestwa, cho¢ dobrze
wie, ze niektdorzy beda go podejrzewad o inng reakcje™?. Dos¢ powiedziel, ze
Kazimierz Jagiellonczyk, zapewne bojac sie oskarzen o opieszatosé, obiecal, iz

46 Niektorzy badacze s3 zdania, iz autorem wiersza byt optacony przez Teczynskich panegiry-
sta, pojawily sie takze proby odczytania tego utworu w konwengji tzw. listu odpowiedniego,
czyli pisemnej zapowiedzi zemsty formutowanej przez rodzine zabitego. Zob. A. Kochan:
Spozniona grozba.., s. 167-171. Por. A. Jelicz: , Piesn o zabiciu Andrzeja Teczyriskiego'..., s. 22-23.
Wydaje sie jednak, iz obecnos¢ w utworze elementdw niezgodnych z rzeczywistym przebie-
giem wydarzen wyklucza bezposrednie powigzania autora z familia Teczynskich i wskazuje
raczej na kogos, kto opis zabdjstwa znal ,z drugiej reki”.

47 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 21.
48 S, Waltos: Proces przeciwko miastu..., s. 48-49.

4 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 406.
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zaraz po powrocie z wyprawy wojennej zajmie si¢ ukaraniem winnych lipco-
wej tragediis®.

Pierwsza rozprawa, z udziatem kréla, wojewodéw i kasztelanow, odbyta sie
7 érudnia 1461 roku w Nowym Miescie Korczynie; sad obradowal w waskim
sktadzie, w osobach sedziego sandomierskiego Piotra z Weszmutowa i podsed-
ka Mikotaja z Winiar. Mieszczanie zostali zbiorowo oskarzeni o to, ze zamyka-
niem bram miasta, biciem w dzwony, podjudzaniem mottochu doprowadzili do
zabicia Andrzeja Teczynskiego. Dotyczylo to zwlaszcza rady. Pelnomocnikiem
miasta zostal szlachcic Jan Oraczowski herbu Szreniawa. Sami rajcy nie stawili
sie na rozprawie, bojac sie ujecia ich na sali sgdowejs.,

Zaraz na poczatku doszto do awantury, Oraczowski zarzucit bowiem sadowi
niekompetencje, powotujac sie na przywilej Kazimierza Wielkiego, gwarantu-
jacy mieszczanom wylacznie sgdownictwo magdeburskie. Sadzenie ich wedtug
prawa polskiego bylo wiec bezpodstawne. Przedstawiciele strony szlacheckiej
odparli ten argument skierowanym do Oraczowskiego zarzutem braku for-
malnego pelnomocnictwa. Prawdopodobnie zapomniano je wyda¢ w zamiesza-
niuy, jakie od wielu miesiecy wywotywata sprawa tego zabdjstwa. Niefortunny
advocatus skazany zostal na grzywne, zapewne na mocy artykutu III statu-
tu wislickiego o intruzach w sadzie. Na sali zawrzalo; szlachta rzucila sie na
Szreniawite z piesciami, potraktowano go jako zdrajce, ktéry broni mieszczan,
wyrywano mu wlosy i szarpano ubranie. Od niechybnej $mierci uratowat go
krél. W ogélnym tumulcie i zamieszaniu wyznaczono kolejny termin rozpra-
wy na 14 grudnia’?

Tym razem mieszczanie mieli juz swoich przedstawicieli: Piotra Hersa Glo-
wicza i niejakiego Adama, zastepce sekretarza miejskiego. Nie zapomniano tez
o pisemnym pelnomocnictwie. Obaj obroncy uchylili sie jednak od odpowiedzi
na oskarzenie. Fakt ten nie do konca jest dla nas jasny; jak pisze Stanistaw
Waltos: ,Nie do wiary jest, aby zastepca sekretarza miejskiego, a wiec czlowiek
obeznany nieco z prawem, nie wiedzial, jakie skutki moze spowodowaé nieodpo-
wiadanie na skarge i to w tak powaznej sprawie”s3. Sad uznat brak odpowiedzi
za réwnoznaczny z ponownym niestawiennictwem, co przesadzito o wyniku

50 S. Waltos: Proces przeciwko miastu..., s. 49.
5t Ibidem, s. 50.

52 Ibidem, s. 50-51. Por. F. Papée: Studia i szkice.., s. 11-12; J. Kocznur: Proces o za-
bajstwo.., s. 44.

53 S. Waltos: Proces przeciwko miastu..,, s. 53.



procesu. Wydano wyrok skazujacy, uznajac mieszczan za winnych $mierci
Andrzeja Teczynskiego. Glowni winowajcy, ktorych na razie nie wymieniono,
mieli zostaé straceni. Oprécz wyroku karnego zapadt tez cywilny; na rzecz ro-
dziny Teczynskiego zasadzono zawrotne odszkodowanie, jednak od roszczenia
tego, jak zostalo wczesniej wspomniane, odstgpiono, zadowalajgc sie nieporow-
nywalnie mniejszg kwotg34.

5 stycznia 1462 roku odbyto sig, tym razem w Krakowie, ostatnie posiedze-
nie sadu, niemajace juz w zasadzie wpltywu na tres¢ wyroku. Byt to tak zwany
termin do zado$¢uczynienia, w ktérym oskarzony mogl jedynie wyttumaczy¢
swoja nieobecnos$é. Rozprawie przewodniczyt Piotr z Weszmutowa, sedzia ziemi
sandomierskiej. Kulminacyjnym momentem byt wywod Jana Rabsztynskiego,
ktéry tym razem wymienil wszystkich mieszczan odpowiedzialnych, w jego
mniemaniu, za $mier¢ ojca. W trzy dni p6zniej zjawili sie w ratuszu przedsta-
wiciele krola - Mikotaj Skéra z Gaju, kasztelan kaliski oraz Mikolaj Pienia-
zek, starosta krakowski, zadajgc wydania wskazanych przez Rabsztynskiego
0s0b na $ciecie. Przedstawiciele rady miasta bronili sie twierdzeniem, Ze nic
nie wiedzg o winnych w tej sprawie. Negocjacje te osiggnely jakis skutek, bo-
wiem podczas ponownej wizyty w ratuszu wystannicy kréla przedstawili liste
juz tylko dziewieciu os6b. Byli to: burmistrz Stanistaw Leimiter, rajcy: Konrad
Lang, Jarostaw Szarlej i Marcin Betza oraz spoza rady: Jan Tesznar, kusnierz
Jan Wolfram, wyrabiajacy ostrogi Mikotaj Scherlang, malarz Wojciech i mistrz
katowski Mikotaj%. Dramatyczny jest zapis Dhugosza: ,Wydano ich, aby resz-
ta mieszczan byla bezpieczna™®. Zostali oni wiec niejako rzuceni szlachcie na
zer, jednak w wyniku kolejnych pertraktacji z krélem i Teczynskimi lista nie-
szcze$nikow skurczyla sie jeszcze o trzy nazwiska — Marcina Belzg, za ktorym
wstawil sie zakon bernardynéw, oraz Jana Wolframa i Jana Tesznara, ktorzy
ocaleli dzieki nie wiadomo czyjej interwencji. Ciekawy, aczkolwiek tragiczny,
jest natomiast przypadek Jarostawa Szarleja, ktérego probowatla ocali¢ sama
Elzbieta Rakuszanka, na nic sie to jednak zdato; wraz z piecioma pozostalymi
towarzyszami zostal Sciety’”. Wydaje sie, iz taki obrét sprawy dziwil nawet sa-
mego Dlugosza, ktory, we fragmentach odnoszacych sie do tego epizodu, traci
niejako dotychczasowg pewnosé w kwestii stusznosci postepowania Teczynskich,

54 Ibidem; J. Kocznur: Proces o zabdjstwo.., s. 44-45.
55 S. Waltos: Proces przeciwko miastu.., s. 53-57; F. Papée: Studia i szkice.., s. 16-19.
56 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 20.

57 S. Waltos: Proces przeciwko miastu..,, s. 57.
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zaznaczajac, iz dowody niewinnosci Szarleja robily ,wrazenie prawdziwych’s$,
jednak syn zabitego starosty oraz jego przyjaciele ,opanowani wielka checig
pomszczenia sie i gorgcym pragnieniem wylania krwi rajcy odrzucali z pogarda
prosby krélowej Elzbiety™".

Trzej ocaleni spod katowskiego topora mieszczanie nie zostali puszczeni
wolno, lecz znalezli sie w rekach Jana Rabsztynskiego, ktory ich uwiezil. Dtugosz
réwniez i tym razem zdaje sie sugerowac, iz w postepowaniu mtodego Teczyn-
skiego wiecej bylo zapalczywosci niz rozwagi, relacjonujac bowiem ten epizod,
pisze: ,Najpierw trzymano ich w ohydnym wiezieniuy, a potem, gdy gniew minat,
pod przyzwoitg straza’®°. Znamienne s3 tez te fragmenty kroniki, w ktérych
mowa jest o egzekucji szesciu skazancéw. Autor oszczedza wprawdzie czytelni-
kowi szczeg6tow dotyczacych jej przebiegu, opis grzebania ciat wsréd ,wielkiego

placzu i lamentu calego miasta™

wystarczajaco dziata jednak na wyobraznie.
Jak wida¢, sprawa Andrzeja Teczynskiego od poczatku budzita emocje nie
tylko ze wzgledu na zabéjstwo w kosciele Franciszkanéw. Smier¢ starosty zapo-
czatkowala drugi etap tragedii, jak zauwaza Stanistaw Waltos, ,chyba bardziej
krwawy od poprzedniego™?2. Stracono szesciu ludzi tylko za to, ze reprezentowali
miasto, w ktérym doszto do zbrodni. Nic wiec dziwnego, iz wspoétczesni nam

historycy prawa okreslaja proces z lat 1461-1462 ,morderstwem sgdowym”®3,

58 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 21.

59 Ibidem.
%  Tbidem.
6 Ibidem.

62 S, Waltos: Proces przeciwko miastu..., s. 47.

63 Tbidem, s. 62.



Szkic drugi

JPotwor - kobieta”

Katarzyna Wlodkowa Skrzynska

i Barbara Rusinowska - staropolskie zbojniczki'

Zjawisko zbdjectwa od lat inspiruje poetéw, pisarzy, malarzy, rzezbiarzy, mu-
zykow, filmowcdw, tworcow teatralnych, literaturoznawcéw, kulturoznawcdw,
etnografow, a takze wielu innych przedstawicieli sSrodowiska artystycznego
i naukowego; ostatnimi czasy zbo6jnik zawedrowat nawet do Swiata reklamy. Po-
miedzy dokonaniami ludzi sztuki a ustaleniami badaczy istnieje jednak w tym
zakresie pewien rozdzwiek - ci pierwsi przejawiaja bowiem pewng sktonnos¢
do utrwalania zakorzenionego w tradycji ludowej, obecnego w podaniach i le-
gendach, mitu ,dobrego zbdjnika’, natomiast wspétczesna nauka catkowicie
odrzuca ten obraz. Wprawdzie w starszej literaturze przedmiotu, szczegdlnie
w pracach z lat pie¢dziesiatych ubiegltego wieku, nieraz traktowano zbdjectwo
jako przejaw walki klasowej — buntu ubogich i ciemiezonych przeciw bogatym
i sytym? lektura zachowanych zrddet, przede wszystkim dawnych kronik, nie
pozwala jednak utrzymac tej opinii - wszelkie udokumentowane w nich napady
na domy, dwory, plebanie, kupieckie wozy czy warsztaty rzemieslnikéw

.....

leniu sie tupem, rzecz dotyczy wylacznie cztonkéw bandy?.

Przedstawione w tym szkicu wyniki badan zostaly wczesniej opublikowane w jezyku an-
gielskim. Zob. B. Stuchlik-Surowiak: About Women who ,Busied Themselves with Brigandage”:
Katarzyna Wlodkowa Skrzynska and Barbara Rusinowska, Forgotten Lady Robbers from the
15th Century. ,Perspektywy Kultury” 2020, nr 1(28), s. 167-179.

2 Zob. min. S. Szczotka: Materialy do dziejow zbdjnictwa goralskiego z lat 1589-1782. Polskie
Towarzystwo Ludoznawcze, Lublin 1952, s. 5; W. Ochmanski: Zbdjnictwo goralskie. Z dzie-
Jjow walki klasowej na wsi goralskiej. Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1950,
S. 193-242.

3 Por. M. Kamler: Zbdjnictwo i rozbdj w Beskidach od drugiej polowy XVI do pierwszej potowy
XVII wieku. W: Spoteczenstwo staropolskie. T. 2: Spoleczeristwo a przestepczosé. Red. A. Karpin-
ski, I. Dacka-Goérzynska. Wydawnictwo DiG, Warszawa 20009, s. 230; A. Jazowski: Zbdjnictwo
w swietle dotychczasowych badan i opinii. W: Mity i rzeczywistos¢ zbdjnictwa na pograniczu
polsko-stowackim w historii, literaturze i kulturze. Red. M. Madejowa, A. Mlekodaj, M. Rak.
Podhalaniska Panstwowa Wyzsza Szkola Zawodowa w Nowym Targu, Nowy Targ 2007,
s. 53-54; B. Stuchlik-Surowiak: ,Wio Bury do ¢ory”. Tajniki zbdjeckiego rzemiosta w ,Chronografii
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Relacja miedzy faktem historycznym a mitem i legendg staje sie jeszcze
bardziej skomplikowana, gdy w roli zbojnika wystepuje kobieta. Na sprzecz-
nos¢ pomiedzy wizja bezwzglednego zbira a wizerunkiem obroncy ucisnionych
naklada sie bowiem znacznie wyrazistsza rozbieznos¢ - pomiedzy utrwalonym
w tradycji obrazem kobiety jako istoty delikatnej, cnotliwej, skromnej, podpo-
rzadkowanej mezczyznie, oddanej rodzinie i zwigzanej z domem, a krwawg
profesja zbdjnika, ktory grabi, pali i morduje. Niewazne przy tym, jaka jest
motywacja - chec zysku czy poczucie sprawiedliwosci. Gdy za zbdjowanie za-
biera sie kobieta, nie ma to zadnego znaczenia.

W zrédtach historiograficznych przechowywana jest pamie¢ o dwéch
XV-wiecznych zbdjniczkach - Katarzynie Wtodkowej Skrzynskiej i Barbarze
Rusinowskiej. Pierwsza z wymienionych byla zong Wlodka ze Skrzynna her-
bu kabed?z, ktory mieszkat na zamku Barwald w ziemi zatorskiej i zazywat
niechlubnej stawy grabiezcy pustoszacego okolice. W dokonywanych przezen
napadach bardzo aktywnie uczestniczyta rowniez Katarzyna, mamy zatem do
czynienia ze swoistym fenomenem, jakim bylo matzenstwo zb6jnikéw, a dodat-
kowego kolorytu dodaje tej historii fakt, iz byly to osoby wysoko urodzone4.

W nielicznych opracowaniach naukowych, w ktérych wzmiankowana jest Ka-
tarzyna, pojawiaja sie sprzeczne informacje na temat jej pochodzenia. Wspotczes-
ni badacze wigza ja badz z rodzing Stupskich herbu Druzyna ze Stupis, badz tez
7z Wegrami®. Zrédta informacji o wegierskim pochodzeniu zony Wtodka Skrzyn-
skiego nalezy szukad w sredniowiecznym Roczniku glogowskim, ktorego autorstwo
przypisuje sie wikariuszowi kolegiaty w Glogowie - Kasparowi Borgeniemu’.

albo Dziejopisie Zywieckim” Andrzeja Komonieckiego. W: Staropolskie teksty i konteksty. T. 8: Tom
Jjubileuszowy, poswiecony pracy tworczej i ordanizacyjnej Profesora Jana Malickiedo w siedemdzie-
sigtq rocznice Jedo urodzin. Red. T. Banas-Korniak, B. Stuchlik-Surowiak, D. Rott, J. Kwosek.
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2018, s. 238-240.

4 S.A. Sroka: Skrzyriski Wlodek. W: Polski stownik biograficzny. T. 38. Instytut Historii PAN,
Warszawa-Krakow 1997-1998, s. 472.

5 Ibidem.

¢ G. Studnicki: Barwald. Zarys dziejow. Wydawnictwo Grafikon, Wadowice 1994, s. 37;
R. Kiersnowski: Zycie codzienne na Slgsku w wiekach srednich. Pafistwowy Instytut Wydawni-
czy, Warszawa 1977, s. 44; J. Putek: O zbdjnickich zamkach, heretyckich zborach i oswiecimskiej
Jerozolimie. Szkice z dziejow pogranicza slgsko-polskiego. [bnw.], Krakéw 1938, s. 95; K. Ossow-
ski: Jak przetrwaé w przestepczym Krakowie. Wydawnictwo Astra, Krakéw 2019, s. 138.

7 W. Mrozowicz: Wstep. W: K. Borgeni: Rocznik glogowski do roku 1493 (Annales Glogovien-

ses bis z. J. 1493). Przel. i oprac. W. Mrozowicz. Towarzystwo Ziemi Glogowskiej, Glogow
2013, s. 10.



W tekscie tym obszerna notka, odnoszaca sie do roku 1458, zostala poswiecona
Katarzynie, ktéra wowczas, a takze ,wczesniej i pozniej [..] tak silnie i po mesku
sie prowadzila, ze swego meza ustanowita w swoim zamku niczym straznika,
sama za$ z towarzyszacymi jej stugami tupita mieszkancéw innych zamkow.
Jezdzita konno z uzbrojeniem i wyposazeniem stuzgcym do obrony, zupeltnie
jak silny maz. Nie oszczedzala zadnego przeciwnika. Takze sama tupita zam-
ki i wsie swoich wrogow. [..]. Réwniez, jak wie$¢ niesie, rabowata na drogach
kupcéw i innych ludzi, tak ze wszedzie jej sie bano [..]. Méwiono takze o niej,
ze nie bylo tuku ani kuszy, ktérych by rekoma bez jakichkolwiek przyrzadéw
nie naciggnela, czego zaden maz nie byt w stanie dokonac”.

Trudno dzis$ orzec, na ile opis ten odpowiada rzeczywistym poczynaniom
Skrzynskiej, wyraznie wida¢ w nim bowiem tendencje do hiperbolizacji i ujmo-
wania dokonan zbéjniczki w konwencji niemal basniowej. Zapewne przyczynita
sie do tego jej ogromna popularnos¢ - autor wyraznie daje do zrozumienia, ze
byta bohaterka wielu przekazywanych z ust do ust opowiesci. Nic wiec dziw-
nego, iz w koncu urosta do rangi herosa, ktérego sile nie doréwnywat zaden
mezczyzna. Warto réwniez zwroci¢ uwage na fakt, iz w przytoczonej notce cat-
kowitemu odwrdceniu ulega uswiecony tradycja model matzenstwa - to maz
Katarzyny jawi sie jako straznik domowego ogniska, podczas gdy ona zajmuje
sie wojowaniem. W obiegowej legendzie Skrzynska przybierala zatem cechy
typowo meskie, uprawiany przez nig proceder nie miescit sie bowiem zupelnie
w kanonie zachowan stosownych dla jej pici. Jedyny wytom w tej konwencji
stanowi fragment, w ktorym mowa jest o cigzy zbdjniczki. W tym okresie ,po-
zostawala w domu az do czasu rozwiazania™. Przygotowujac sie (dwukrotnie)
w domowym zaciszu do roli matki, Katarzyna realizowata zatem wzorzec przy-
nalezny kobiecie. Musiato to by¢ jednak zachowanie bardzo dla niej nietypowe,
skoro zostato utrwalone w przekazie zrédlowym. Na marginesie wspomnijmy,
iz corka Katarzyny i Wlodka ze Skrzynna - Jadwiga, zostala pdzniej zong
burgrabiego krakowskiego Mikotaja Sancygniowskiego - tego samego, ktory
bronit sie w wiezy kosciota Franciszkanéw wraz z Andrzejem Teczynskim'™.

Slady hupiezczej dziatalnosci Katarzyny odnajdujemy takze w Rocznikach
Jana Dlugosza. W poréwnaniu z notkg pomieszczong w Roczniku glogowskim
zapis Dlugosza jest znacznie bardziej rzeczowy, autor rezygnuje z mitologizacji

8 K. Borgeni: Rocznik glogowski..., s. 78.
9 Ibidem.
o SA. Sroka: Skrzynski Wlodek..., s. 472.
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poczynan zbdjniczki, aczkolwiek przytoczone przezen przyklady jej dziatan

nadal sytuuja ja z dala od uswieconego tradycja i obyczajem wzorca kobiety,

szczegblnie mezatki i matki. Pierwsza wzmianka dotyczaca Skrzynskiej poja-

wia sie w kronice pod datg roczng 1451 i zwigzana jest z krytyka bezczynnosci

krola Kazimierza IV Jagiellonczyka. Pisze autor: ,Namawiano go, aby oblegt

w zamku Berwald Wtodka ze Skrzynna i jego zone, ktoérzy zajmowali sie gra-

bieniem i kradziezami i nie byli postuszni ani prawom, ani rozkazom krola.

[..] Ale krél Kazimierz troszczyl sie o inne sprawy i nie wzruszaty go krzywda

i ucisk poddanych™,

Jesli wierzy¢ zapisom kronikarza, niektére napady Katarzyna organizo-

watla sama, bez udzialu meza. Taki charakter miato na przyklad wydarzenie

z roku 1457, kiedy to czlonkowie bandy zlozonej z rycerzy, ktérym nie wypta-

cono zalegtego zotdu za udzial w wojnie pruskiej, usitowali przejaé zamek

w Oswiecimiu®, Zaloga krélewska schwytata wprawdzie o$miu napastnikéw,

udalo im sie jednak wejs¢ na szczyt wiezy, w ktorej wczesniej zostali osadze-

ni, rozbroi¢ straznikow i przejaé kontrole nad zamkiem. Poniewaz istnialo

zagrozenie, ze dotgcza do nich inni i zamku nie da sie juz obroni¢, rozpoczeto

pertraktacje, w wyniku ktérych jencéw puszczono wolno, zwracajac im konie

oraz bron i darujac dwiescie florenéw. Byt to jednak koniec dobrej passy nie-

szczesnych rycerzy, na ich drodze staneta bowiem Katarzyna, ktora - jak pisze

Dltugosz - ,wystawszy swych ludzi, kazata bezspornie tych osmiu wszystkich

zamordowaé i zabra¢ im wszystko, cokolwiek im dano, g¢dy chodzi o konie,

bron i zloto™.

Echa tych wydarzen pobrzmiewajg takze w pdzniejszych polskojezycz-

nych zrédtach. W XVI-wiecznej Kronice polskiej Marcina i Joachima Bielskich

zachowala sie wzmianka, iz powracajacych z oswiecimskiego zamku rycerzy

,Katarzyna Wtodkowa Skrzynska, trafiwszy w drodze, obtupita i pobita™. Warto

zauwazy¢, iz w przeciwienstwie do zapisu Dtugosza Skrzynska nie pojawia sie

tutaj jedynie w roli przywodcy bandy, ktory do akeji wysyta swoich ludzi; kro-

nika Bielskich wyraznie wspomina o jej bezposrednim uczestnictwie. Kolejna

Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego. Ksiega dwunasta: 1445-1461.
Przel. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 118.

Por. J. Putek: O zbdjnickich zamkach.., s. 99; G. Studnicki: Barwald.., s. 39-40.
Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 320.

Kronika polska Marcina Bielskiedo. Nowo przez Joach. Bielskiego syna jedo wydana.
Wyd. Jakuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 411. Bibl. Jagiell,, cim. 8176.



roznica dotyczy losu napadnietych rycerzy - w XVI-wiecznej kronice nie ma
juz mowy o ich zamordowaniu. Jeszcze tagodniejsza wersje wypadkéw, ktore
rozegraly sie w 1457 roku, przekazal Andrzej Komoniecki - autor spisanego
w latach 1699-1728 dzieta pod tytulem Chronografia albo Dziejopis zywiecki,
obejmujacego okres od 1400 do 1728 roku®. Co ciekawe, przy opracowywaniu
pierwszej czesci swojej kroniki (od poczatku do roku 1586) Komoniecki korzy-
stal obficie z dzieta Marcina i Joachima Bielskich, przepisujac z niego, czesto
bez zadnych zmian, bardzo liczne i obszerne fragmenty®. Nieco inaczej przed-
stawia sie natomiast kwestia notki dotyczacej ujecia przez Katarzyne osmiu
uwolnionych jencéw. Wprawdzie nosi ona wyrazne znamiona zaleznosci od
kroniki XVI-wiecznych dziejopiséw, zywiecki autor zmienia jednak oryginal-
ne, odnoszace sie do Skrzynskiej, czasowniki ,obtupita” i ,pobita” na ,odbita”
i ,obrala™”. Nie ma tu wiec w ogdle mowy nie tylko o zabdjstwie, ale nawet
o0 pobiciuy, a jedynie o kradziezy débr.

Nie jedyna to réznica pomiedzy kronika Bielskich a zywiecka Chronografig.
Pod datg roczng 1460 w XVI-wiecznym dziele pojawia sie fragment nastepu-
jacej tresci:

Tegoz czasu Bozywoj Skrzynski herbu fabedz z Turzej Gory, ktdra jest nad
Dobczycami, szkody wszedzie wokoto czynil, przeciwko ktéremu ruszywszy sie
Mikotaj Pienigzek z Witowic, podkomorzy i starosta krakowski, z Piotrem Ko-
morowskim i z Szczyrzyczany, do ktorych tez i krél dworstwo przystat, dobyt
pod nim onych municyj jego i stamtad wypedzil".

Wersja ta odpowiada przekazowi Dlugosza, ktory réwniez sposrod ztoczyn-
c6w imiennie odnotowal jedynie Bozywoja Skrzynskiego®. U Komonieckiego
natomiast sprawa znacznie sie komplikuje, pisze on bowiem, iz w roku 1460
rozbojéw dokonywali ,\Wtodek i Bozywoj Skrzynski herbu Labedz, wespdt z zona
Katarzyng™°. Dos¢ kuriozalny to zapis, sugeruje on bowiem, iz Katarzyna byta

5 Szerzej na temat tej kroniki - zob. B. Stuchlik-Surowiak: ,Historiej starych” czytanie. Czto-
wiek i Swiat w,Chronografii albo Dziejopisie Zywieckim” Andrzeja Komonieckiego. Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2020, ss. 270.

6 Por. S. Grodziski: Wstep. W: A. Komoniecki: Chronografia albo Dziejopis zywiecki. Wyd. S. Gro-
dziski, I. Dwornicka. Towarzystwo Milosnikow Ziemi Zywieckiej, Zywiec 2005, s. XX VIIL.

7 A. Komoniecki: Chronografia.., s. 37.

Kronika polska Marcina Bielskiego..., s. 418.

¥ Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 383-384.
20 A, Komoniecki: Chronografia.., s. 39.
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zong obu zbdjnikéow. Watpliwosci dotyczace tego fragmentu Chronografii nie
obejmuja jednak tylko i wylgcznie kwestii stylistycznych. Znacznie wiekszy
problem stanowi fakt, iz Komoniecki by¢ moze pomylit Wtodka Skrzynskiego,
meza Katarzyny, z ich synem, réwniez Wlodkiem. Prawdopodobnie to wtasnie
on bral bowiem udzial w opisanym tu zbdjeckim napadzie, a jego ojciec juz
woéwczas nie zyt*. Jako argument na rzecz prawdziwosci tego przypuszczenia
badacze przywotuja fakt, iz w roku 1456 Skrzynska zostata zwolniona przez
kréla z obowigzku stacji wojskowych i wypraw wojennych, a skoro przywilej
nadano jej, a nie Wtodkowi, byta juz wtedy zapewne wdow3a?*% Ponadto sama
kierowata, jak pamietamy, akcja pojmania jenicéw powracajacych z zamku
w Os$wiecimiu. Jednoczesnie nie mozna wszak zapominag, iz obecny w legen-
dzie i utrwalony na kartach Rocznika glogowskiego portret Katarzyny czyni
z niej niewiaste samodzielng, dziatajaca na wlasng reke, niezalezng od meza.
Nieobecnos¢ Wlodka w przekazach zrédlowych niekoniecznie zatem musi
stanowi¢ dowod jego $mierci. Niejasna pozostaje natomiast kwestia udzialu
Skrzynskiej we wspomnianym napadzie z roku 1460. Zaréwno Dltugosz, jak
i Bielscy nie odnotowuja imienia zbdjniczki, wyjatek stanowi jedynie kro-
nika zywiecka. Przeciwko grabiezczej aktywnosci Katarzyny w owym czasie
Swiadczy¢ moze takze wspomniany przywilej krolewski wskazujacy na fakt, iz
pozostawata ona z wladca w dobrych relacjach. Jej atak wymierzony w powra-
cajacych z Oswiecimia buntownikéw, a wiec wrogdw krola, opinie te dodatko-
wo potwierdza®, Wypada zatem przychyli¢ sie do konstatacji J6zefa Putka, iz
zbdjcy tatwo mogli uzyskal przebaczenie, jesli ,zbdjecki orez obrocony zostat
ku potrzebie i pozytkowi tych, ktérzy zbdjcéw potrafili sobie zjednaé na przy-
jaciol i pomocnikow’4,

Na marginesie warto dodag, iz kwestia zbdjectwa interesuje Komonieckie-
go w sposob szczegblny, proceder ten przez wiele wiekéw stanowit bowiem
istna plage w Zywcu i okolicach. Na kartach Chronografii poéwiecil wiec temu
zagadnieniu nadzwyczaj duzo miejsca, postrzegajac je jako problem spotecz-
nie wazny i aktualny®. W ten sposob zapewne mozna wytlumaczy¢ fakt, iz

2 G. Studnicki: Barwald.., s. 40; S.A. Sroka: Skrzyriski Wilodek.., s. 472.

22 @G, Studnicki: Barwald..., s. 40. Stanistaw A. Sroka przypuszcza natomiast, iz Skrzynski zmart
dopiero po 1458 roku. Zob. Idem: Skrzynski Wiodek..., s. 472.

2 Ibidem. Por. J. Putek: O zbdjnickich zamkach.., s. 100.
24 J. Putek: O zbdjnickich zamkach.., s. 100.

% Por. B. Stuchlik-Surowiak: ,Wio Bury do gory”.., s. 235-246.



opisujac poczynania Skrzynskich, autor nie poprzestaje na kopiowaniu dostep-
nych zrédel, lecz prébuje uzupelniaé informacje pozostawione przez wczesniej-
szych kronikarzy, nawet jesli czasem prowadzi go to na manowce. Czytelnym
dowodem sporego zainteresowania zywieckiego dziejopisa tematyka zbdjecka
jest fakt, iz umieszczona pod rokiem 1460 informacja o napadzie w okolicach
Dobczyc stanowi jedyny zapis odnoszacy sie do tej daty. Pozostate utrwalone
przez Bielskich relacje z wydarzen rozgrywajacych sie w tym czasie Komoniec-
ki zupelnie pominat.

Domniemana przychylnos¢ kréla, nawet jesli stanowila fakt, a nie wymyst
badaczy, nie uchronita Skrzynskiej przed tragiczng Smiercig. Nie wiadomo
jednak, kiedy doktadnie zostata stracona; zrédla milcza na ten temat. U Ko-
monieciego pod datg roczng 1462 znajduje sie jedynie bardzo nieprecyzyjna
wzmianka o zamku Barwald, w ktérym ,Katarzyna Wtodkowa, jako przedtym
jej maz Wlodek, rozbojem sie bawita, za co potym zywo z rozkazania krolewskie-
go spalona jest"?, Po raz ostatni Skrzynska pojawia sie na kartach Chronografii
w zapisie dotyczacym roku 1474, jest to jednak notka réwnie mato konkretna.
Wspominajac kolejny raz Barwald, zywiecki kronikarz dodaje jedynie, iz byt
to ,zamek bardzo potezny na wysokiej gorze |[..] stojacy, ktory niegdy Wiodek
Skrzynski z Katarzyna, zong swojg, bawiac si¢ zbojstwem [..] trzymali".

Watpliwosci badaczy budzi tez wzmianka o spaleniu zbdjniczki na stosie,
poniewaz byla osoba szlachetnie urodzona®, aczkolwiek informacje taka od-
najdujemy réwniez w Roczniku glogowskim wraz z dodatkowym wyjasnieniem,
iz bezposrednig przyczyng pojmania Skrzynskiej i wymierzenia jej kary $mier-
ci bylo bicie przez nig na zamku w Barwaldzie fatszywych monet®. W mysl
tego zapisu nie zgineta wiec ona za zbdjectwo, lecz zupelnie inne przestepstwo,
tym mozna by tez zapewne tlumaczy¢ utrate przychylnosci kréla, ktory na or-
ganizowane przez nig napady patrzyl przez palce, a moze nawet sam czerpat
z nich jakies korzysci. Falszowanie monet uchodzilo natomiast za przestepstwo
nadzwyczaj powazne, uderzato bowiem bezposrednio w skarb wladcy3°. Obok

26 A. Komoniecki: Chronografia..., s. A1.
27 Ibidem, s. 45.
28 Por. G. Studnicki: Barwald.., s. 40.

29 K. Borgeni: Rocznik glogowski..., s. 78. Por. K. Moriko: Rycerze rabusie w XIV i XV wieku. Wy-
dawnictwo Petrus, Krakéw 2009, s. 77.

30 T. Grabarczyk: Na dardle karanie. Kara smierci w sredniowiecznej Polsce. Wydawnictwo DiG,
Warszawa 2008, s. 141.
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zbojectwa i falszerstwa w literaturze przedmiotu wymienia sie takze trzecig
ewentualng, aczkolwiek niepotwierdzong w zrdédtach, przyczyne wymierzenia
Katarzynie kary $mierci. Byloby nig kacerstwo husyckie3.

W tym kontekscie wzmianka o spaleniu na stosie staje sie bardziej czytelna,
taka forme kary $mierci orzekano bowiem w sredniowieczu wlasnie wobec he-
retykdw oraz falszerzy pieniedzy, zgodnie z zatozeniem, iz rodzaj kary winien
odpowiada¢ charakterowi przestepstwa. W pierwszym przypadku symbolika
ognia jest oczywista, w drugim natomiast ptomienie miaty odzwierciedlaé pro-
ces produkcji monet, a wiec topienie metalu32

To, czego nie przekazaly zrédta, dopetnita legenda. Jedng z krazacych wsréd
ludu opowiesci na temat Smierci Skrzynskiej utrwalit XIX-wieczny archeolog
i historyk Jézef Fepkowski. Zbojniczka jawi sie w niej jako krwiozercza zbrod-
niarka, ktéra jak ,orlica upatrywala z baszt berwatdzkich zdobyczy, wypuszczajac
na tup zgraje stug swoich najemnych3. W przekazie tym krél Kazimierz, przed-
stawiony jako przeciwnik Katarzyny, nie chcial dtuzej tolerowac jej wystepkow,
wiec ,polecit przelozonemu zamku lanckoronskiego, ktory z Wtodkowa w dobrej
byt znajomosci, aby ja zwigzang oddat w rece sadu”4. Przebiegta zb6jniczka zo-
rientowala sie jednak w zamiarach kréla i postanowita uzy¢ podstepu. Zaprosita
wiec lanckoronskiego prefekta na uczte i ,z pochlebnym na ustach stéwkiem
i mitym w oczach usmiechem powitata zaproszonych gosci"®. W rzeczywisto-
Sci postanowila ich zgtadzié, a wezesniej upié. Nie wszystko jednak szto po jej
mysli. ,Gdy juz dtugo trwa uczta, a ani pochlebne stowa, ani dolewany ciggle
napdj nie zdotalty odurzy¢ przytomnosci umystu prefekta, upatrzyta Wtodkowa
pore i nie zwtdczac dtuzej, uderzyla sztyletem w piers swojej ofiary”®. Krwawy
zamiar jednak sie nie powiddl, sztylet zeslizgnat sie bowiem po ukrytym pod
wierzchnim odzieniem pancerzu. Na dany przez prefekta znak, uderzyli na za-
mek jego zbrojni studzy, ,a wnet Wtodkowa i jej zgraja lezeli powigzani na wo-
zach ciggnacych ku Krakowu, gdzie tez niebawem zgineta zbrodniarka, ptonac

3t J. Putek: O zbojnickich zamkach.., s. 105-107.
32 T. Grabarczyk: Na dardle karanie.., s. 135, 141.

33 J. Lepkowski: Kalwaria Zebrzydowska i jej okolice pod wzgledem dziejowym i archeologicznym.
Wydawnictwo Dziet Katolickich, Krakéw 1850, s. 109.

34 Ibidem.
35 Ibidem, s. 109-110.

36 Ibidem, s. 110.



Zywcem na stosie wystawionym wsrdd rynku krakowskiego™’. Legenda powie-
la wiec, jak wida¢, zawarty w Roczniku glogowskim oraz w Chronografii przekaz
o $mierci przez spalenie na stosie. By¢ moze zatem Katarzyna istotnie zgineta
w taki sposdb3®,

Przyczyna oraz forma Smierci Katarzyny to nie jedyne kontrowersje dotycza-
ce jej osoby; problematyczna pozostaje takze kwestia rzeczywistego charakteru
dziatan zbojniczki. W niektoérych opracowaniach daje sie zauwazy¢ tendencja do
usprawiedliwiania poczynan Skrzynskiej wzgledami ekonomicznymi. W pracy
pod tytutem O zbdjnickich zamkach, heretyckich zborach i oswiecimskiej Jerozolimie.
Szkice z dziejow pogranicza slgsko-polskiego Jozef Putek przekonuje, iz nie ma
podstaw, by traktowac Katarzyne i jej meza jako pospolitych rabusiéw; bedac
dzierzawcami zamkoéw, robili bowiem to, co podobni im wasale we wszystkich
panstwach éwczesnej Europy. Mieli w tym przypominaé sredniowiecznych
niemieckich rycerzy awanturnikéw, zwanych ,raubritterami”. Badacz zwraca
rowniez uwage na fakt, iz matzonkowie musieli utrzymywac barwaldzki za-
mek, a okoliczne wsie zapewnialy im tylko niewielki dochéd. Nic wiec dziwnego,
ze ,pomagali sobie w sposdb zwyczajowo praktykowany na Slasku, opodatko-
wywaniem transportow kupieckich i praktykami [..], ktore zacieraly réznice
miedzy praworzgdnym i zapobiegliwym administratorem zamku, a zwykltym
rozbdjnikiem™. W ramach akceptowanego zwyczaju umieszcza takze dziatal-
nos¢ Katarzyny i Wlodka Gustaw Studnicki, zwracajgc uwage na fakt, iz ,do
przemocy i gwaltu uciekali si¢ nawet moznowtadcy o znanych nazwiskach®.
W jeszcze wyzsze rejony spoteczne przenosi poczynania ,zbdojnikow” Ryszard
Kiersnowski, piszac, iz ,nawet niektdrzy drobni ksigzatka slascy sami umieli
ztupi¢ na drodze co zasobniejszych kupcow. Podobnie dzialo sie zreszta takze
w innych krajach™. Wypada przyzna¢ racje badaczom; rozboj rycerski istotnie
byt zjawiskiem charakterystycznym dla péznego sredniowiecza i spotykamy go
w calej 6wczesnej Europiet*. Nie mozna jednak zapominaé, iz owi ,rycerze’, ,moz-
nowladcy” i ,ksigzatka” nie byli kobietami. Przypadek Katarzyny trudno wiec
rozpatrywaé w kontekscie przyjetych norm, bowiem jej dziatanie, niezaleznie

37 Ibidem.

38 Por. S.A. Sroka: Skrzynski Wiodek..., s. 472.

39 J. Putek: O zbojnickich zamkach..., s. 96.

4° G, Studnicki: Barwald..., s. 37.

4 R. Kiersnowski: Zycie codzienne na Slgsku.., s. 43.

4 Zob. tez: K. Monko: Rycerze rabusie..., s. 5, 99.
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od tego, czy podyktowane koniecznoscig utrzymania zamku, czy zwykla checig
wzbogacenia sig, catkowicie normy te przekreslato.

O wiele bardziej skape sa informacje zrédlowe na temat drugiej zbdjnicz-
ki - Barbary Rusinowskiej. W Kronice polskiej Bielskich, w notce odnosza-
cej sie do roku 1505, pojawia sie jedynie zapis na marginesie: ,Rusinowska
obieszono"3 i krétkie objasnienie o nastepujacej tresci: ,Na [..| sejmie niektorg
szlachte o rozbdj potracono, Osuchowskiego i Mysowskiego Scieto, a Rusinow-
skg w skérniach, z ostrogami, z mieczem, w ubierze meskim, jako ja pojmano,
obieszono".

Informacje te, w nieco skréconej formie, przekazal takze Komoniecki. Pod
datg roczng 1505 czytamy: , Tegoz roku na sejmie radomskim niektdrg szlachte
o rozbdj potracono, a Rusinowskg, bialg gtowe, ktéra z nimi rozbijata, w botach
z ostrogami, z mieczem, w ubierze meskim pojmang, tak one obieszono™.

W obu notkach zwracaja uwage przede wszystkim trzy fakty: ze Rusinowska
byta szlachciankg, Ze zostala powieszona oraz ze pojmano jg i stracono w me-
skim odzieniu. Fakt pierwszy nasuwa pewne skojarzenia z historig Katarzyny
Skrzynskiej, fakt drugi budzi spore zdziwienie - kara $mierci przez powiesze-
nie byla bowiem uwazana za hanbigca i zgodnie z wielowiekows tradycja nie
orzekano jej wobec kobiet, tym bardziej szlachetnie urodzonych#, fakt trzeci
natomiast wywoluje zaciekawienie - kobieta w meskim odzieniu stanowita
bowiem w owych czasach prawdziwy ewenement.

Wyjatek w kwestii sposobu wykonania kary $mierci, jaki uczyniono wobec
Rusinowskiej, staje sie tym bardziej jaskrawy, ze, zgodnie z przekazem Biel-
skich, pozostatych zbdéjnikéw - mezczyzn Scieto. Nie potraktowano ich zatem
jak pospolitych zlodziei, na czym z pewnoscig zawazyt fakt, iz nalezeli do sta-
nu szlacheckiego. W przypadku Barbary chodzilo wiec zapewne o nadzwyczaj
przyktadne ukaranie i upokorzenie kobiety, ktora kobietg by¢ nie chciata. Przy
czym pomieszczone w obu wspomnianych kronikach notki pozwalaja sadzi¢, iz
noszenie przez zbdjniczke meskiego odzienia i miecza bylo postrzegane jako
jeszcze bardziej skandaliczne niz uprawiany przez nig proceder, bowiem wszy-
scy autorzy fakt ten mocno akcentuja.

4 Kronika polska Marcina Bielskiego..., s. 498.
4 Ibidem.
4 A. Komoniecki: Chronografia.., s. 56.

46 Por. M. Mikolajczyk: Przestepstwo i kara w prawie miast Polski potudniowej X VI-XVIII wieku.
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1998, s. 195-196.



O ile $mier¢ Rusinowskiej zostala odnotowana w zrédlach, o tyle na temat
jej zycia wiadomo niewiele. Niedobér faktow uzupetnia jednak tradycja ludowa,
niezwykla zbéjniczka stata sie bowiem bohaterka kilku legend, opowiadanych
szczegblnie w okolicach Gor Swietokrzyskich, gdzie miata grasowaé wraz ze
swoja banda®’.

W toku dziejow legenda Rusinowskiej obrastala w rézne watki. Niektore
opowiesci czynily z niej kobiete zachtanng, ktéra uprawiata zbojecki proceder
wylacznie w celu pomnozZenia swojego majatku i wraz z bandg totrzykéw wy-
ruszala na trakty, by rabowa¢ kupcow. Wedlug innych przekazéw u zrodet jej
poczynan lezata Smier¢ ojca - Macieja, ktory zostal zamordowany, gdyz stanat
w obronie katowanego chlopa. Rusinowska byta réwniez czasem przedstawiana
jako zlodziejka koni, co pomniejszalo jej stawe zbdjecka*.

Zbojniczka miala tez by¢ inicjatorka nieudanego napadu na Stupie. Ostrze-
zeni przez kogos mieszkancy tego miasta zorganizowali obrone i zbdjnicy mu-
sieli sie wycofaé. Dwoch jednak ujeto i osadzono w wiezieniu, skad udato im sie
uciec. Opowiadano, Ze po jakims$ czasie ktdrys z mieszkancéw Stupi rozpoznat
jednego z tych zbojow wsréd wiernych przybytych na odpust do kosciota swieto-
krzyskiego, zauwazono takze, ze przed oltarzem, wewnatrz swiatyni, odziana
w meski strdj, modli sie sama Barbara Rusinowska. Nie udalo sie jej jednak
ujaé, poniewaz, ostrzezona przez jednego z kompandw, uciekta®. Pewne mo-
tywy zawarte w legendach o Barbarze wykazuja zbieznos¢ z ludowymi poda-
niami o Katarzynie Wtodkowej; obie zbdjniczki mialy w podziemiach swoich
zamkow wiezié wrogows°.

W XIX wieku Rusinowska zawedrowata na deski sceniczne za sprawg dra-
maturga, aktora i rezysera teatralnego Aleksandra Ladnowskiego. W roku 1862
napisal on sztuke zatytulowang Barbara Rusinowska czyli zbdjcy Gor Swieto-
krzyskich. Dramat historyczny w 5 aktach®’. Jak informuja didaskalia,

.[r]zecz sie odbywa na poczatku 16 wieku w Gérach Swietokrzyskich - czescia

47 Legdendy swietokrzyskie. Oprac. J. Stankiewicz. Krajowa Agencja Wydawnicza, Krakdéw
1988, s. 101.

48 Tbidem, s. 101-102.
49 Ibidem, s. 102.
5 Tbidem.

st A. kadnowski: Barbara Rusinowska czyli zbéjcy Gor Swietokrzyskich. Dramat historyczny
w § aktach. Nakladem i drukiem Wawrzynica Pisza, Bochnia 1862, ss. 120.
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w zamku Rusinowskiej, cze$cig w lesnej karczmie™? W utworze tym Barbara
jawi sie jako kobieta przebiegla, niewahajaca sie przed popelnianiem morderstw
i oszustw, zdolna za wszelka cene osiggnaé swoj cel. Z ust jednego z bohaterow
padaja pod jej adresem nastepujace stowa:

[.-] potwor - kobieta
Wyzuta z czci i ludzkosci
Nalezalo nie mie¢ wzgledu
Na pte¢, ktérej ona plamg
I w jej piersi rozbdjniczej

Zanurzy¢ msciwe zelazo.

Barbara nie jest jednak calkowicie pozbawiona uczué, zakochuje sie bo-
wiem w mezczyznie, ale ten kocha inng. Wyznanie, ktére czyni Rusinowska,
ukazuje ja nie jako zbdjnika, lecz kobiete, romantyczng kochanke, zdolng do
najwyzszych uniesien i kazdego poswiecenia. Do swojego wybranka zwraca sie
tymi stowy:

Juz to trzeci miesigc mija

Od owej nieszczesnej chwili,
Gdym cie ujrzala w Krakowie
Po raz pierwszy na biesiadzie
W domu kanclerza Faskiego;
Twa postac i utozenie -
Skromne obejscie - rozsgdek
Serce moje zniewolity;

Odtad juz nie bytam pania
Snéw moich - ani tez jawy;
Tys mi byt obecnym wszedzie;
Twdj obraz wiecznie przykuty
Do calej istoty mojej,

Nie dopuscil innej mysli

Nad te - by zy¢ obok ciebie,

52 Ibidem, s. 4.
53 Ibidem, s. 61-62.



Twych oczu kradzionym blaskiem
L$ni¢ - jak gwiazdy 1$nig od wiekéw

Pozyczanym blaskiem stonca!s*

W rozmowie z rywalka kobieta ukazuje juz jednak zupelnie inne oblicze.
Znowu jest zbdjniczka, ktéra nie cofnie sie przed zadng zbrodnia; zdolna jest
nawet zabi¢ ukochanego:

Wspomnij sobie stowa moje,
Com tu przed chwilg wyrzekla:
,2Jam kobieta - co w swej drodze
Nie Scierpi zadnej rywalki,
Chocby w zapastniczej walce
Zginal przedmiot ukochany!” -
Zrozumiatas teraz Mario?!
Jerzy zginie z mojej reki,

Gdy mng wzgardzic sie osmieli,

Lub ty go sie kocha¢ wazysz!5

Dalsze wypadki czynig z Rusinowskiej bohaterke tragiczng, okazuje sie
bowiem, ze mezczyzna, w ktérym sie zakochala, to jej porzucony w dziecin-
stwie syn. Na scene wkracza takze maz Barbary, ktérego przed laty wygnala,
by oddawac sie zbbjowaniu i rozpuscie. Mezczyzna ujawnia wszystkie zbrodnie
i nieprawosci zony, po czym przebija ja sztyletem.

Dramat Ladnowskiego zdecydowanie blizszy jest duchowi epoki, w kté-
rej powstal, niz prawdzie historycznej. Rusinowska jawi sie w nim jako ro-
mantyczna heroina, ktérej ,zbdjecka” natura przybrala postaé chorobliwego,
niszczacego uczucia. Natomiast o jej prawdziwym zyciu uczuciowym, czy tez
o zyciu w ogdle, nie da sie powiedzie¢ nic pewnego. Znacznie wyrazniej za-
pisala sie na kartach historii pierwsza ze wspomnianych kobiet, aczkolwiek
takze i w jej przypadku trudno jest ocenial, gdzie konczg sie fakty, a zaczy-
naja legendy. Te ostatnie mnoza sie zwlaszcza w wieku XIX, tak chetnie
eksplorujagcym sredniowieczne Zrédta. Na podstawie wszystkich dostepnych
przekazéw historiograficznych, legend oraz opracowan naukowych trudno

54 Ibidem, s. 68.
55 Ibidem, s. 59.
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jest dzis orzec, czy w osobach Katarzyny Wtodkowej Skrzynskiej i Barbary
Rusinowskiej mamy do czynienia z morderczyniami, czy ,tylko” rabusia-
mi. Niezaleznie od nawarstwiajacych sie w toku dziejéw przeksztalcen
warto jednak podejmowaé proby naukowego zbadania fenomenu dwéch
zbojniczek, ktorych zycie i dziatania nie mieszczg sie wlasciwie w ramach
zadnej epoki.



Szkic trzeci

»Pani pana zabila”?

Rzecz o Jakubie Boglewskim,

Janie Pienigzku i okrutnej Dorocie

W roku 1466 we wsi Leczeszyce na Mazowszu popelnione zostalo morderstwo,
ktorego szczegblny charakter sktonit samego Jana Dlugosza do snucia rozwazan
na temat powinnosci kronikarza i ewentualnej mozliwosci pomijania przezen
milczeniem wydarzen, jesli bylyby one szczegdlnie drastyczne. Na szczescie dla
pdzniejszych odbiorcéw Rocznikéw i dla badaczy historii zbrodni pomimo syg-
nalizowanych w tekscie watpliwosci oraz wyraznego przekonania, ze ,przekra-
czajacy wszelkg miare wystepek™, o ktérym tu mowa, nalezatoby raczej ukry¢
niz opisywac, dziejopis zdecydowal sie jednak na jego przedstawienie, wszak
z zastrzezeniem, iz ,co$ podobnego nie zdarzylo sie [..] u Polakéow od czasu
przyjecia przez nich wiary chrzescijanskiej™

Ow straszny wypadek wydarzyt sie w poniedziatek 6 stycznia wspomnianego
roku. Wtedy to Jakub Boglewski, starosta i kasztelan ciechanowski, zostat we
wlasnym tozu ,zabity wldczniami, mieczami i siekierami, pociety i posiekany
na bardzo wiele sztuk, tak ze nastepnego dnia nie mozna byto rozpoznac jego
czesci"3. Zbrodnia ta juz sama w sobie uchodzitaby za nadzwyczaj drastyczng,
jednak w oczach XV-wiecznego dziejopisa jej okrucienstwo potegowal fakt, iz
zamieszani w nig byli: archidiakon gnieznienski Jan Pienigzek oraz Dorota
Boglewska, zona zabitego kasztelana i jednoczesnie kochanka duchownego.
W morderstwie uczestniczyli takze: Jakub - sekretarz Boglewskiego, ktory
rozplatal swemu chlebodawcy glowe siekiers, oraz dwaj studzy archidiakona
Pienigzka - Plichta i Komaski (Chomaski). Jaki§ w nim udzial miala mie¢
takze stuzaca Doroty+

' Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ksiega dwunasta: 1462-1480.
Przel. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 133.

2 Ibidem.
3 Ibidem, s. 134.

4 Ibidem. Por. F. Sikora: Pienigzek Jan. W: Polski stownik biograficzny. T. 26. Instytut Historii
PAN, Krakéw-Wroctaw 1981, s. 90-92; Z. Wilk-Wo$: Tomasz z Uniejowa i srodowisko unie-
Jjowskich litterati” w péznym sredniowieczu. ,Biuletyn Uniejowski” 2018, T. 7, s. 11.
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Nastepnego dnia o swicie do domu zabitego przybyl jego brat wraz z gru-
pa rycerzy ,w celu ubolewania nad tak straszna zbrodnig’ oraz z zamystem
pochwycenia winnych i wniesienia wobec nich oskarzenia. Sredniowieczne-
mu prawu znane byly pojecia coadiutores i adiutores oznaczajace pomocnikow
gtéwnego sprawcy przestepstwa. Mogli by¢ oni réwni mu stanem, czesto jednak
byli to ludzie od niego zalezni, na przyktad studzy. W przypadku tego typu
zbrodni kluczowe byto ustalenie, w czyim interesie jej dokonano; osoba, na
ktorej rozkaz czy tez z inicjatywy ktorej sie to stalo (wedlug pozniejszej termi-
nologii tak zwany pryncypat), byla bowiem traktowana jako gléwny sprawca,
niezaleznie od tego, kto w rzeczywistosci dokonatl zabdjstwa. Pryncypal z re-
guly ponosil wyzsza kare niz pomocnicy, nawet jesli w sensie fizycznym nie
przytozyl reki do zbrodni. Co istotne, wedtug sredniowiecznego prawa wszyscy
pomocnicy karani byli na réwni, niezaleznie od tego, jaki byt ich rzeczywisty
udzial w przestepstwie. Zréznicowanie kary za pomoc wprowadzono w Polsce
dopiero w wieku XVI°.

W przypadku omawianych tu wydarzen sytuacja byta nader skomplikowa-
na, gtéwny inicjator zbrodni, Jan Pienigzek, zdotat bowiem zbiec, wraz z nim
uciekli takze jego studzy - Plichta i Komaski. Pod ostong nocy pokonali prawie
dwadziescia mil w kierunku keczycy”. Na miejscu zbrodni pozostali jedynie:
Dorota, jej stuzaca oraz pisarz Jakub; wszyscy oni zostali uwiezieni. Najstrasz-
liwszy byt los ostatniego z wymienionych. Zywcem wyjeto mu wnetrznosci,
a nastepnie cialo pocieto na cztery czesci®. Zastosowano wiec wobec niego tak
zwang kare kwalifikowang, polegajaca na $mierci przez szczegblne udrecze-
nie?. Cwiartowanie (tac. quadripartitio lub in quattuor partes secare) orzekano
w Sredniowieczu najczesciej wobec zabdjcow, zbdjcow oraz buntownikow™.

5 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 134.

¢ S. Kutrzeba: Mezobdjstwo w prawie polskiem XIV i XV w. Akademia Umiejetnosci, Krakéw
1907, s. 28-32. Por. Idem: Dawne polskie prawo sqdowe w zarysie. Zaktad Narodowy im. Ossolin-
skich, Lwow-Warszawa-Krakow 1927, s. 25-28. Por. J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak:
Historia ustroju i prawa polskiedo. Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2009, s. 180.

7 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 134.

8 Ibidem, s. 135.

9 S. Kutrzeba: Dawne polskie prawo.., s. 45-46. Por. J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak:
Historia ustroju..., s. 183.

o J. Rafacz: Dawne polskie prawo karne. Wydawnictwo Gebethnera i Wolffa, Warszawa 1932,
s. 115; T. Grabarczyk: Na gardle karanie. Kara $mierci w sredniowiecznej Polsce. Wydawnictwo
DiG, Warszawa 2008, s. 117.



Pierwsze informacje o poddawaniu skazanych tej karze pochodza z Anglii,
gdzie takie przypadki odnotowano juz w poczatkach XIII wieku, w Niem-
czech najstarszy zapis dotyczy roku 1292, na Slasku kare te znano przynaj-
mniej od roku 1361, zas w Krélestwie Polskim jest ona potwierdzona dopiero
w XV wieku™

Zaréwno zona zamordowanego szlachcica, jak i jej stuzaca, ktéra rzekomo
wiedziata o romansie swej pani, zostaly wyrokiem sgdu skazane na zakopanie
w ziemi zywcem'. Byla to w sredniowieczu kara orzekana wylacznie wobec ko-
biet, najczesciej dzieciobdjczyn, znane s3 jednak takze przypadki skazania na
zakopanie zywcem niewiast, ktore zabily lub prébowaty zabi¢ meza. W roku 1491
we Wroctawiu ukarano tak kobiete, ktora najpierw usitowata otrué¢ matzonka,
a nastepnie, gdy to sie nie udato, wynajeta dwoch platnych mordercéw, ktérzy
dokonczyli dzieta®.

Dorota oraz jej stuzaca uniknetly jednak $mierci, poniewaz, jak relacjono-
wal Dlugosz, brat zabitego ulegl btaganiom ,braci mniejszych obserwantéw
z klasztoru Swietego Bernarda z Warszawy, ktérzy prosili, zeby przynajmniej
kobiety zostaly nienaruszone™.

Tymczasem coraz bardziej gestniata atmosfera wokét osoby Jana Pienigzka.
Jego zbrodnia, a takze bedacy jej przyczyng grzeszny zwiazek z kobieta, budzity
nie tylko przerazenie, ale tez zgorszenie w szerokich kregach duchowienstwa
oraz wsréd wiernych. Nic wiec dziwnego, iz sprawa ta trafita przed sad arcy-
biskupi. Nastapito to 14 stycznia 1466 roku, a na instygatora officii zostal wy-
znaczony Tomasz z Uniejowa, notariusz arcybiskupa. Zredagowane przez nie-
go Articuli ex officio contra Johannem Pyenyasek ujawnialy fakt dtugoletniego
romansu z Dorotg Boglewska, ktéra miata rzekomo czesto przebywaé w domu
Pienigzka pod Leczyca, a takze zawieraly skierowany pod jego adresem zarzut
popelnienia zbrodni®.

T Grabarczyk: Na gardle karanie.., s. 119.
2 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 134-135.
B J. Rafacz: Dawne polskie prawo.., s. 101, 116; T. Grabarczyk: Na gardle karanie..., s. 130.

4 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 134. Wedtug notki w Polskim stowni-
ku biograficznym za Dorota wstawily sie inne osoby niz podaje Dtugosz. Mieli to by¢ krewni
jej zmarlego ojca: Stanistaw z Lipia i Mikolaj z Trzelatkowa. Zob. K. Pacuski: Rogala Jan.
W: Polski stownik biograficzny. T. 31. Instytut Historii PAN, Wroctaw-Warszawa-Kra-
kow-Gdansk-£6dz 1988-1989, s. 389-391.

5 7. Wilk-Wos: Tomasz z Uniejowa..., s. 10-11.
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Dnia 20 stycznia w Feczycy zebrat sie, zwolany przez arcybiskupa gniez-
nienskiego Jana Gruszczynskiego, synod prowincjonalny, na ktérym miata by¢
omoéwiona kwestia podatku wiardunkowego, planowano takze zaja¢ sie sprawa
Jana Pienigzka. Na synod przybyt réwniez Jan Dlugosz, dzieki czemu dyspo-
nujemy dzisiaj bardzo szczegdlows relacjg z przebiegu obrad zamieszczong
w Rocznikach. Jako dowdd w sprawie o zabdjstwo przedstawiono list napisany
wlasnorecznie przez oskarzonego, w ktéorym zamiescit on doktadny plan zbrod-
ni. Na tej podstawie, jak zapisatl kronikarz, ,caly synod zgodnie postanowit, aby
arcybiskup gnieznienski Jan, po przeprowadzeniu krotkiego postepowania sg-
dowego przeciw Janowi Pienigzkowi, jezeli zeznania swiadkéw dowioda, ze Jan
Pienigzek dopuscil sie zarzucanego mu wystepku, pozbawil go posiadanych
i tych, ktére mial posigsé, beneficjéw i zamknal na zawsze w wiezieniu, aby
pokutowal tam za swoj wystepek; aby przez jego pozbawienie débr i skazanie
najpierw zostal przeblagany Bog (by nie wylal swego gniewu na pierwszych
sposrod kaptanéw, gdyby Go nie przebtagano) i by zostalo usunigte zgorsze-
nie, jakie z tego powodu powstato wsrod rycerzy i ludu [..] i by sam Pieniazek,
ktory musi by¢ poddany Scistej pokucie, zostal zbawiony™®.

Arcybiskup Jan Gruszczynski nakazal Pienigzkowi stawic sie w Uniejo-
wie w poniedzialek po Swietej Dorocie, czyli 10 lutego, w celu wystuchania
zarzutéw i ustosunkowana sie do nich. Duchowny zlekcewazyl jednak to
wezwanie, podobnie jak kolejne, na 21 lutego, tym razem do Znina". Dtugosz
sugeruje zreszta w Rocznikach, iz dzialania arcybiskupa byly raczej opiesza-
te i pomimo, iz sam zatwierdzil wyrok synodu w keczycy, ,jednak odktadat
jego nalezyte przeprowadzenie™®. By¢ moze powodem byly wiezy przyjazni
taczace arcybiskupa z ojcem oskarzonego - Mikotajem, podkomorzym kra-
kowskim®. Pienigzek pozostawal zatem na wolnosci, przez nikogo specjalnie
nienekany.

Wobec takiego stanu rzeczy rodzina Boglewskiego postanowita dziataé na
wlasng reke i wytoczyta sprawe przeciwko Pienigzkowi na sejmie w Piotrko-
wie, w marcu 1466 roku. W odpowiedzi na oskarzenia formutowane przez brata
zamordowanego kasztelana wydano wprawdzie wyrok nakazujacy starostom

¢ Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 136.
7 7. Wilk-Wos: Tomasz z Uniejowa..,, s. 11.
8 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 136.

¥ M. Rawicz-Witanowski: Monografia Leczycy. Nakladem Autora w Drukarni ,Czasu” Fr. Klu-
czyckiego i Spotki, Krakéw 1898, s. 60.



pochwycenie zbiegltego duchownego, nadal nie udato sie go jednak zatrzymac.
Co ciekawe, zdecydowano wowczas takze o ujeciu Doroty i panny stuzebnej,
,mimo - jak pisze Dtugosz - iz przyznano im wolnos$¢"*. Decyzja o zatrzyma-
niu kobiet mogla by¢ spowodowana faktem, iz gtéwny ,bohater” omawianych
wydarzen od dwdch miesiecy pozostawal nieuchwytny, drwigc sobie zaréwno
z wladzy koscielnej, jak i swieckiej, a sprawa jego gorszacych relacji z mezat-
kg oraz krwawego pozbycia sie rywala odbijata sie coraz glosniejszym echem
w catej Rzeczpospolitej. Ujecie Doroty mogto wiec w pewien sposéb uspokoic
nastroje spoteczne. Zamyst ten jednak sie nie powiddt; kobieta uciekta do Prus,
chroniac sie pod opieka Czecha Mezyka®.

Nie mogac pojmac Pienigzka, zastosowano wobec niego represje ekono-
miczne - Stolica Apostolska pozbawita go archidiakonatu gnieZnienskiego
i dziekanatu teczyckiego®>. Krewki duchowny poradzit sobie jednak i z ta
niedogodnoscig, gromadzac wokét siebie zgraje zubozatej mlodziezy szlachec-
kiej i napadajgc wraz ze swymi towarzyszami na kupcéw, domy i dwory?. Co
ciekawe, relacjonujac te fakty, Dtugosz pozwala sobie na osobisty refleksje,
iz ekscesy archidiakona mogly by¢ nastepstwem niecnych czynéw jego ojca
Mikolaja, ,jakich sie dopuszczal jako starosta krakowski [..] wobec kaptanow,
ktorych zniewazal i ograbial z majatku"*4. Dtugosz ma na mysli konflikt krdla
z kapitutg krakowska, do ktérego doszto w 1461 roku. Mikotaj Pienigzek, jako
wykonawca wyrokdw krélewskich, zajmowal, tupit i konfiskowal majatki du-
chowienstwa, w tym dobra Dlugosza, a sam kronikarz skazany zostat wéwczas
na banicje®. Slad tych wydarzen znajdziemy, miedzy innymi, w XVI-wiecznej
kronice Marcina i Joachima Bielskich, gdzie, pod datg roczng 1480, wzmianko-
wana zostala $mier¢ Dtugosza oraz przypomniano najwazniejsze aspekty jego
biografii, w tym fakt, iz ,nie byt krol nan taskaw z przodku i z innemi kano-
niki kazal go byl Pienigzkowi wygnac z Krakowa i dom mu splundrowano’.

N

°  Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 139.

2 Ibidem.

22 Tbidem.

3 7. Wilk-Wos: Tomasz z Uniejowa..., s. 11. Por. F. Sikora: Pienigzek Jan..., s. 90-92.

24 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 139.

3 J. Kurtyka: Teczynscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowladczej w sredniowieczu. Towa-
rzystwo Naukowe Societas Vistulana, Krakéw 2017, s. 372-373.

26 Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiedo, syna jedo wydana.
Wyd. Jakuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 474. Bibl. Jagiell., cim. 8176.
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By¢ moze wiec tutaj znajduje sie odpowiedz na pytanie, dlaczego krakowski

dziejopis, pomimo poczatkowych obiekcji, zdecydowat sie jednak na opisanie,

i to nadzwyczaj szczegdtowe, haniebnych uczynkéw Jana Pienigzka. Z duza

doza prawdopodobienstwa mozemy zaktadad, iz kierowala nim w tej kwestii

nie tylko kronikarska powinnos¢.

Tymczasem to wlasnie wladza ojcowska nieoczekiwanie okazala sie jedy-

ng instancjg, przed ktorg ugiat sie zabdjca Boglewskiego. Nie mogac zniesé

hanby, jaka Jan Sciggnal na rodzing, Mikotaj Pienigzek wezwal go do sie-

bie, nastepnie zwigzal i przekazat biskupowi krakowskiemu Janowi Lutkowi

z Brzezia, ,pragnac - jak notuje Dlugosz - zeby syn przez ostrg, co prawda,

pokute, zostat zbawiony, a nie potepiony i by zostala starta haniebna plama

z jego rodu"?”. Umieszczony przez biskupa na zamku w Itzy Pienigzek poku-

towal przez trzy lata i sze$¢ miesiecy ,w strasznym wiezieniu na ciemnym

dnie wiezy

"8

Zapis ten sugeruje, iz zastosowano wobec niego tak zwang kare wiezy dolnej,

czyli wlasnie ,wiezy na dnie”. Byta to kara o szczegdlnym stopniu dolegliwo-

$ci, orzekana zwykle za zabdjstwo, zdrade albo niszczenie listow krolewskich.

Na szersza skale zaczeto ja stosowaé pod koniec XV wieku, w pierwszej poto-

wie tego stulecia pojawia sie sporadycznie. Skazany przebywal w okropnych

warunkach sanitarno-higienicznych, otaczaty go ciemnosci, dokuczaty zimno

i wilgo¢®. Kara ta musiata robi¢ duze wrazenie nawet na Dtugoszu, skoro za

kazdym razem, gdy o niej wspomina, pozwala sobie na komentarz w kwestii

jej wyjatkowego okrucienstwa. W kontekscie sprawy Pienigzka kronikarz pisze

zatem o ,strasznym wiezieniu’, natomiast w notce dotyczacej roku 1427 (w tym

czasie kare t¢ orzekano jeszcze niezwykle rzadko), kiedy to podskarbiego kro-

lewskiego Hincze z Rogowa oskarzono o romans z krélowa Zofig Holszan-

skg, z wyraznym wspoélczuciem dla loséw nieszczesnego rycerza konkluduje:

;wtracony gteboko do brudnej wiezy w Checinach omal nie wyzionat ducha od

smrodu w wiezieniu"?°.

27

28

29

30

Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 216.
Ibidem.

T. Kalisz: Kara pozbawienia wolnosci na ziemiach polskich od XV do potowy XIX wieku. ,Prze-
glad Prawa i Administracji” 2020, T. 120, s. 680-681. Por. J. Rafacz: Dawne polskie prawo...,
s. 136-138.

Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnedo Krolestwa Polskiedo. Ksiega jedenasta: 1413-1430.
Przel. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 240.



W tego typu izolacji, pod ziemia, pozostawano z reguly od tygodnia do roku
i szesciu niedziel, w wyjatkowych wypadkach (a za taki zapewne uznano czyn
Pienigzka) nawet do czterech lat?. Los zabodjcy Boglewskiego byt wiec, jak widag,
nie do pozazdroszczenia i cho¢ uniknat on ,karania na gardle”, niewatpliwie
srodze odpokutowat swoj czyn. Dzieki poreczeniu ojca i braci zostat zwolniony
z wiezy 28 maja 1471 roku, udato mu sie tez odzyskaé czes$¢ utraconych bene-
ficjow. Zmart w roku 149032

W toku badan nad krwawymi wydarzeniami z 1466 roku rodzi sie pytanie,
jaka byta w nich rzeczywista rola Doroty. Jak twierdzi Dlugosz, wiele oséb
juz wczesniej przestrzegato Boglewskiego przed zagrozeniem ze strony jego
malzonki, miala ona bowiem na sumieniu jakies, blizej nieopisane, ,pospoli-
te wystepki”3, w ktdre jednak naiwny maz ,nie chcial wierzy¢, cho¢ mu o tym
mowili raz po raz godni wiary ludzie. Nie chcial tez strzec sie przed $mier-
telnymi zasadzkami, o ktérych go ostrzegano’4. Pomimo tych oskarzen sam
udziat Doroty w morderstwie opisuje Diugosz dos¢ zdawkowo, nadmieniajgc
jedynie, iz mialo si¢ ono dokonac¢ na jej oczach (w oryginale - in conspectu pre-
fate Dorothee?). O bezposrednim udziale Doroty nie wspominaja takze zreda-
gowane przez Tomasza z Uniejowa artykuly, w ktérych mowa jest o tym, iz
dictus Johannes Pyenyasek eundem Jacobum Boglewsky manu propria per se lancea
crudeliter transfixit, perforavit et interfecit3®, tak wiec, zgodnie z tym przekazem
zroédtowym, to sam Pienigzek mial wlasnorecznie zabi¢ Boglewskiego. Role
zony kasztelana w przebiegu zbrodni zdaje sie tez umniejszaé fakt, iz zostata
ona po6zniej, w wyniku protekeji, uwolniona przez brata zabitego. W przypad-
ku gdyby Boglewski zginat bezposrednio z inicjatywy czy tez z reki matzon-
ki, jakiekolwiek wstawiennictwo zapewne nic by nie dato. Na bezposrednie
zaangazowanie kobiety w morderstwo meza nie wskazuje nawet powzieta na

3t T. Kalisz: Kara pozbawienia wolnosci.., s. 680-681; J. Rafacz: Dawne polskie prawo..,
s. 136-138.

32 Por. F. Sikora: Pienigzek Jan.., s. 90-92. Zob. tez: Acta capitulorum Cracoviensis et Plocensis
selecta (1438-1523; 1438-1525). Edidit B. Ulanowski. ,Archiwum Komisyi Historycznej’ 1891,
T. 6,s.37,s.153.

33 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 134.
34 Ibidem.

35 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae. Liber duodecimus: 1462-1480.
Rec. D. Turkowska. Polska Akademia Umiejetnosci, Cracoviae 2005, s. 124.

36 Cyt. za: Z. Wilk-Wos: Tomasz z Uniejowa..., s. 11.
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marcowym sejmie w Piotrkowie decyzja o jej ponownym pochwyceniu. Zna-
mienny jest bowiem fakt, ze relacje z tych wypadkéw sformutowat kronikarz
nastepujaco: ,nakazano schwyta¢ cudzotoznice i ukara¢ razem ze stuzgcg™”.
Nie postuzyt sie zatem wyrazem ,mezobodjczyni’, lecz ,cudzotoznica” (adultera®).
Wydaje sie wiec, iz nie oskarzano Doroty o zabicie malzonka, lecz o cudzotozne
stosunki z Pienigzkiem. Na role kobiety w wydarzeniach z 1466 roku rzucaja
wreszcie Swiatto jej pdzniejsze losy, szczegblnie matzenstwo z Ninogniewem
Kryskim herbu Prawdzic. Cho¢ trwato krétko, bo w roku 1468 Kryski juz nie
zyl, wydaje sie, iz wysoki urzednik, jakim byt drugi matzonek Doroty, stynacy
z ambicji i spektakularnie pokonujacy kolejne stopnie kariery (do konca zycia
byt wojewoda i sedzia ptockim), nie ryzykowalby utraty reputacji, poslubiajac
mezobojczynie?.

Co ciekawe, w p6zZniejszych relacjach ten aspekt zbrodni przedstawiany jest
zupelnie inaczej. Na kartach kroniki Marcina i Joachima Bielskich, w ktorej
réwniez wspomniano o wypadkach z 1466 roku, zona kasztelana ciechanow-
skiego nie jest juz tylko biernym swiadkiem morderstwa. Wedle tego opisu Jan
Pieniazek ,z Dorotg, Jana Rogale wojewody warszawskiego corka, a zong Jakuba
Boglewskiego, majac porozumienie, kazal jej meza wlasnego we spigczki zabic™°.
W osobie Pienigzka mamy wiec tutaj pryncypala, inicjatora zbrodni, Dorota by-
taby zas wykonawcg samego aktu pozbawienia Zycia. Podobny przekaz odnajdu-
jemy w spisanych po roku 1680 Zywotach arcybiskupow gnieznieriskich historyka
i pratata Stanistawa Buzenskiego#, w ktérych mowa jest o Janie Pienigzku#

37 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1462-1480, s. 139.
38 Joannis Dlugossii Annales.., s. 129.

39 K. Pacuski: Rogala Jan.., s. 389-391. Por. £. Wlodarski: Wyrok biskupa ptockiego Pawta Gizyc-
kiego w sporze pomiedzy Ninogniewem Kryskim a Bogustawem, plebanem w Drobinie. ,Studia
z Dziejow Sredniowiecza’ 2017, nr 21, s. 246-247.

4 Kronika polska Marcina Bielskiedo..., s. 438.

4 Zob. K.R. Prokop: Blogostawiony arcybiskup Radzim-Gaudenty i zagadnienie poczqtkéw metro-
polii gnieznieniskiej w historiografii staropolskiej. ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 2011,
nr 96, s. 139.

4 W tekscie pojawia sie nazwisko ,Pienianski’, ktorym tlumacz oddal obecng w lacinskim
rekopisie forme Pienianscus. Zob. Zywoty arcybiskupéw gnieznieriskich, prymaséw Korony Pol-
skiej i Wielkiedo Ksiestwa Litewskiedo, od Wilibalda do Andrzeja Olszowskiego wlqgcznie, opisat
Stanistaw Buzenski [..], z niewydanego dotad rekopismu tacinskiego na jezyk polski przetozyt Mi-
chal Bohusz Szyszko [..]. T. 2. Nakladem Ksiggarni Rubena Rafalowicza, Wilno 1852, s. 103.
Na podstawie: Stanistaw Buzenski: [Zywoty arcybiskupéw gnieznienskich, prymaséw Korony



dokonujgcym zbrodni ,za posrednictwem zony"4? Boglewskiego. Autor tego
dzieta wspomina ponadto o listach przestanych przez Pienigzka Dorocie, z ktd-
rych miala sie ona dowiedzie¢, ,jak ma go zgtadzic ze swiata’#. Istnienie listow
skreslonych reka Pienigzka i adresowanych do Doroty potwierdzaja zaréwno
artykuly Tomasza z Uniejowa, jak i kronika Dlugosza, ze zrédet tych nie wy-
nika jednak, iz byly to wskazéwki dla Doroty, majacej zabi¢ matzonka, lecz ra-
czej sporzadzony przez archidiakona plan dzialania, z ktérym kobieta miata
by¢ jedynie zaznajomiona.

Co istotne, z pbzniejszych przekazéw znika réwniez zupelnie osoba pisa-
rza Jakuba, ktéry, w ujeciu Dlugosza, jako pierwszy rozplatal siekiera glowe
Boglewskiego, nie odnajdziemy w nich takze bioracych czynny udzial w mor-
derstwie stluzacych Pienigzka. Poréwnujac omawiane relacje, widaé zatem wy-
raznie, iz w miare pojawiania sie kolejnych wersji opowiesci o zamordowaniu
ciechanowskiego starosty, na plan pierwszy zaczal wysuwac sie motyw zbrodni
dokonanej przez zone na mezu.

By¢ moze to wlasnie dzieki dtugiemu trwaniu w pamieci zbiorowej wyda-
rzen z 1466 rokuy, a takze ich stopniowemu przeksztalcaniu zmierzajacemu
do uwypuklenia udziatu wiarolomnej zony, sprawa Boglewskiego, Pienigz-
ka oraz Doroty zostata potraktowana przez niektérych badaczy jako histo-
ryczne zrodto piesni ludowej, ktérej pierwszy dwuwiersz, chociaz cigg dalszy
podlegat réznym przeksztalceniom w zaleznosci od regionu, brzmi z regu-
ty: ,Stata nam sie nowina, pani pana zabita"5. Hipoteze o zbieznosci stow tej
piesni (ktéra - jak pamietamy - postuzyta pozniej Mickiewiczowi za kanwe
ballady Lilije o ,zbrodni niestychanej’) z morderstwem w XV-wiecznych Le-
czeszycach sformutowal Zygmunt Gloger. ,Znajdujemy w Dlugoszu - stwier-
dza badacz - opisanie [..] zbrodni, na ktérej tle, zdaniem naszem, osnuta
zostala dotagd powszechnie przez lud polski $piewana piesn »Stata nam sie

Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego]. T. 1. Zaklad Narodowy im. Ossolinskich. Rkps,
sygn. 616/1, s. 235-236.

4 Zywoty arcybiskupéw gnieznieriskich..., s. 103.

44 Ibidem.

4 Piesni ludu polskiego. Wyd. O. Kolberg. Seria I. Nakladem Wydawcy w Drukarni J. Jawor-

skiego, Warszawa 1857, s. 13-26. Por. Pani pana zabila. Wybér i oprac. K. Wyka. Ludowa
Spoétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1974, s. 6.
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nowina - Pani pana zabita«, cho¢ takze o Spiewaniu tej piesni historyk nasz
nie wspomina"#.

W celu potwierdzenia tych stéw dokonuje autor Encyklopedii staropolskiej
dos¢ karkotomnej analizy porownawczej przekazu Diugosza oraz piesni ludo-
wej, przy czym fakt rozbieznosci obu wersji ttumaczy, dos¢ naiwnie, obecnym
w piesni ,poetyzowaniem”. Taki wlasnie zabieg mial zostal zastosowany na
przyklad we fragmencie piesni: ,W ogrédku go schowata,/ Rutke (lub lilje)
na nim zasiata™. Badacz przytacza w jednym wersie dwie wersje piesni réznigce
sie gatunkiem kwiatow zasianych przez zone morderczynie na grobie matzon-
ka. Rozbieznos¢ te (w zaleznosci od regionu) potwierdza takze Oskar Kolberg#:.
W ujeciu Glogera fragment ten miatby by¢ ,poetyzowanym” odpowiednikiem
obecnego u Dhugosza motywu ¢wiartowania zwlok Boglewskiego®.

Swoje miejsce w Glogerowej interpretacji znalazta takze stuzaca Doroty. Do
niej to bowiem mialy sie odnosi¢ stowa: ,Wyjrzyj, dziewko, za gory,/ Czy nie
jedzie pan ktory?"s° wypowiedziane rzekomo przez zone Boglewskiego po do-
konaniu morderstwa. Dalsza czes$¢ piesni stanowi natomiast, w ujeciu badacza,
poetycka wersje kronikarskiej wzmianki o przybyciu brata Boglewskiego:

Jada, jada panowie,
Nieboszczyka bratowie.

- Po czem ze$ ich poznata
7.5 ich braémi nazwata?

- Po konikach, po wronych,
Po siodetkach czerwonych.
- Witaj, witaj bratowa,
Nieboszczyka katowa.
Gdzie$ nam brata podziata?
- Na wojnem go wystlala.

- A my z wojny jedziemy,

46 Hasto: Piesn. W: Z. Gloger: Encyklopedia staropolska ilustrowana. T. 4. Druk Piotra Las-
kauera i S-ki, Warszawa 1903, s. 14.

47 Cyt. za: ibidem, s. 15.

48 Piesni ludu polskiego..., s. 13, 20. Oprocz ruty i lilii etnograf notuje takze ,granatek” i ,ziétka”.
Zob. ibidem, s. 17, 18.

49 Haslo: Pieshi..., s. 15.

5°  Cyt. za: ibidem.



Nic o bracie nie wiemy.
Codz to za krew na sieni,
Na $cianie sie czerwieni?
- Dziewka kure zarznela,
Krew na $ciane trysnela.
- Cho¢by sto kur zabita,
Taka by krew nie byla%,

Juz na pierwszy rzut oka widag, iz co$ sie nie zgadza - Dlugosz wspomina

o jednym tylko bracie zamordowanego szlachcica, tymczasem tu mamy ich kilku.

Takze i te niescistos¢ autor Encyklopedii staropolskiej probuje jednak wyttuma-

czy¢ ,poetyckoscig” piesni - w jego ujeciu owi bratowie” to nie rodzeni bracia

zabitego, lecz ,bracia szlachta’s Takiej interpretacji przeczy jednak skierowa-

ny kilkakrotnie pod adresem zony nieboszczyka rzeczownik ,bratowa” wyraz-

nie wskazujacy na rodzinne, a nie tylko stanowe pokrewienstwo ze zmartym.

Kolejna réznica pomiedzy trescig piesni a faktem historycznym i przekazem

kronikarskim dotyczy dalszych loséw wiarotomnej matzonki. Dorota Boglew-

ska, jak pamietamy, pomimo skazania na Smier¢ zachowatla jednak zycie, na-

tomiast dla bohaterki poezji ludowej los nie byt tak taskawy - cytowana przez

Glogera wersja piesni ma nastepujace zakonczenie: ,Wyjechali za lasy/ I tam

darli z niej pasy”s3. Nawet tak zasadnicza rozbiezno$¢ nie sklonita jednak au-

tora Encyklopedii staropolskiej do zejscia z raz obranej Sciezki interpretacyjnej.

Obecnos¢ w piesni motywu zemsty rodowej dokonanej przez braci zabitego

na mezobdjczyni ttumaczy on ludowym poczuciem sprawiedliwosci, ktore nie

znalazlo zaspokojenia w rzeczywistym wyroku sagdowym z 1466 roku’4.

Hipoteza Glogera nie zyskala raczej uznania badaczy. Wprawdzie przy-

chylal sie do niej Jan Stanistaw Bystron, ale juz w roku 1931 na tamach

,Pamietnika Literackiego” Eugeniusz Kucharski nazwal jg ,krucha i na-

ciggang’, a jej autora oskarzyl o samowolne operowanie tekstem piesnise.
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Cyt. za: ibidem.

Ibidem.

Cyt. za: ibidem.

Ibidem.

Polska piesn ludowa. Oprac. J.S. Bystron. Krakowska Spétka Wydawnicza, Krakéw [1925], s. 71.

E. Kucharski: ,Pani Pana zabila” jako zabytek sredniowiecznej poezji dworskiej. ,Pamietnik
Literacki” 1931, T. 28, nr 1/4, s. 349.
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Kucharski nie zrezygnowal jednak z szukania powigzan miedzy przekazem
Dlugosza a wierszem o pani, ktéra zabita pana, nadal im wszakze odmien-
ny kierunek. W ujeciu tego badacza to nie fakt historyczny i utrwalajacy go
przekaz Dlugosza staly sie zrédtem ludowego wiersza, lecz odwrotnie - gmin-
na przyspiewka miata zainspirowad krakowskiego dziejopisa. Potwierdzenia
swych stow szuka Kucharski, miedzy innymi, w tym fragmencie opisu wydarzen
71466 roku, w ktérym kronikarz przekonuje, iz cos tak strasznego nie zdarzyto
sie u Polakéw od czasu przyjecia przez nich wiary chrzescijanskiej. Zapis ten,
zastanawiajacy, gdyz tego typu zbrodnie zapewne zdarzaly sie w czasach Dtu-
gosza znacznie czesSciej, miatby sugerowad, iz autor Rocznikéw nawiazuje tutaj
Swiadomie do jakiegos tekstu z odleglej przesztosci. Na podstawie analizy jezy-
kowej piesni badacz ustalil date jej powstania na przedzial czasowy 1180-1241
i usytuowatl w kregu potomkéw Piotra Whastas”. Swoj wywdd dopetnia wreszcie
Kucharski spostrzezeniem, iz zapis Dtugosza ,sprawia [..] takie wrazenie, jakby
autor rozmyslnie stylizowatl rzeczywista kobiete na zbrodnicza bohaterke ze
znanego sobie utworu poetyckiego’®,

Hipoteze Kucharskiego, szczegdlnie w zakresie datowania i ustalania
autorstwa piesni, poddat z kolei krytyce Kazimierz Wyka, okreslajac ja mia-
nem ,fantazji naukowych". Krakowski badacz wyrazil ponadto sprzeciw wobec
wszelkich préb poszukiwania historycznych Zrddel piesni, konstatujac: ,Préba
doktadnej odpowiedzi w tej kwestii, jezeli pamieta¢ o mechanizmie krazenia
ludowego przekazu, z géry skazana jest na niepowodzenie. Po prostu ta sama,
juz istniejaca i powtarzana fabula, mogta sie czepia¢ rozmaitych przypadkow
indywidualnych - czyz to jedna tylko na $wiecie pani pana zabita? Pewne jest
jedynie to, ze ballada o winie i karze rozgrywa sie w nieokreslonym blizej $ro-
dowisku dworskim”®. Hipoteza Kucharskiego ma jeszcze jeden staby punkt -
trudno zgodzi¢ sie bowiem z wnioskiem badacza, iz Dtugosz rozmyslnie sty-
lizuje Dorote Boglewska na morderczynie z ludowej piesni; jak zostato juz
wcze$niej wspomniane, czynny udzial kobiety w zabdjstwie uwypuklaja do-
piero zrodia pdzniejsze.

57 Idem: ,Pani Pana zabita” jako zabytek Sredniowiecznej poezji dworskiej: dokoriczenie. ,Pamietnik
Literacki” 1931, T. 28, nr 1/4, s. 528-537.

5% Idem: ,Pani Pana zabila” jako zabytek sredniowiecznej poezji dworskiej..., s. 350.

5 K. Wyka: Wstep. W: Pani pana zabila.., s. 7.
¢ Ibidem.



Motyw zbrodni dokonanej przez zone na mezu zyskat w literaturze ogrom-
na popularnosé. Odnajdziemy go w utworach poetyckich i dramatach scenicz-
nych®, przede wszystkim w Mickiewiczowskich Lilijach, ale takze u Teofila
Lenartowicza (Historia o pani, co pana zabila), Jana Kasprowicza (Piesn o pani,
co zabita pana), Swiatopetka Karpinskiego (Ra-ta-tam), Konstantego Ildefonsa
Galczynskiego (Ballada ,Lilie” z Teatrzyku ,Zielona Ges”), Stanistawa Wyspian-
skiego (Bolestaw S’mia!y) czy Ludwika Hieronima Morstina (Lilije). Najdalej od
ludowego pierwowzoru (i od ballady Mickiewicza, ktéra - w wigkszym stopniu
niz piesn gminna - zainspirowata pézniejszych tworcéw®?) odszedt Konstanty
Ildefons Galczynski w zartobliwym utworze Lilie albo kwiatki prohibicyjne. Bal-
lada ostrzedajgca. Rozpoczynajacy go dwuwiersz ,Sensacja niestychana: / Pani
zdradzita pana” wskazuje na inng niz morderstwo kobiecg ,zbrodnie”, aczkol-
wiek finat jest tak samo tragiczny - zdradzony mezczyzna ginie, tyle ze nie
z reki zony. Warto w tym miejscu powrdci¢ do wydarzen z roku 1466 i rozwazan
na temat roli, jaka odgrywala w nich Dorota. Wiemy na pewno, ze zdradzata
meza z Janem Pienigzkiem i ze, zapewne w zwigzku z owg zdradg, doszto do
zbrodni. W $wietle przeprowadzonych badan nalezy jednak podkresli¢, iz naj-
pewniej to nie owa XV-wieczna ,pani pana zabila’.

¢ Zestawienia tych tekstow dokonatl Kazimierz Wyka. Zob. Idem: Pani pana zabila.., s. 15-70.

¢ Por. J. Zajac: Ballady o ,pani, co zabila pana” w kontekscie kryminologii i kryminatu.

(Od Mickiewicza do Gatczyniskiego). W: Od oswiecenia ku romantyzmowi i dalej... Autorzy - dzie-
ta - czytelnicy. Cz. 5. Red. M. Piechota, J. Ryba, M. Janoszka. Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego, Katowice 2014, s. 284.
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SzKkic czwarty
»Staropolski Egzorcysta’
Przypadek Grota i Lukasza Slupeckich

Poczatek tej historii sytuuje Dtugosz w roku 1403, kiedy to Grot ze Stupcy
z rodu Rawitéw rzekomo zostal wygnany z Krolestwa Polskiego po dokonaniu
,niegodziwego zabdjstwa" kasztelana wislickiego Jana Ossolinskiego w poblizu
wsi Dwikozy, a takze w wyniku innych dziatan, ,w czasie ktérych zdarzaty sie
réznego rodzaju uprowadzenia i zabdjstwa ludzi" Krakowski dziejopis wraca
do tych wydarzen w notce dotyczacej roku 1459, tym razem skupiajac sie na
osobie syna wspomnianego Grota, Lukasza ze Stupcy. Jak podkresla kronikarz,
byt to czlowiek, ktéry ,przez dtugie lata dawal sie we znaki przestepstwami
i niegodziwymi, haniebnymi wystepkami, dopuszczajac sie wszelkiego rodza-
ju zbrodniczych gwaltow, krzywdy i bezprawia wobec chlopéw ze swych wsi
i wobec sgsiadéw oraz wobec mieszkajacych w poblizu jego wsi szlachty i luduy,
za stabych, by mu stawié opér™. Zdaniem Dhugosza zamilowanie do zta miat
mieé Fukasz we krwi, za sprawg okrutnego rodzica, ktéry ,syna zostawit nie
tylko jako dziedzica débr, ale i zbrodni. Zyta w nim niegodziwo$¢ jego ojca
Grota, cho¢ juz niezyjacego™.

Caly ten skomplikowany wywdd na temat dziedziczenia tendencji do po-
pelniania zbrodni przez kolejne pokolenia nie znajduje raczej umocowania
w faktach historycznych i stanowi dos¢ karkolomng prébe ukrycia przez
Dhugosza rzeczywistych przyczyn osobistej antypatii wobec gléwnych bo-
hateréw tej historii. Zgodnie z ustaleniami Jana Wroniszewskiego sprawca
zabojstwa Ossolinskiego, do ktérego miato dojsé¢ okoto 1397 roku w wyniku
zatargu o granice majatku Dwikozy, nie musiat by¢ wcale Grot, lecz Goworek

Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego. Ksiega dziesiata: 1370-1405.
Przel. J. Mrukéwna. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1981, s. 329.

2 Ibidem, s. 330.

3 Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ksiega dwunasta: 1445-1461.
Przel. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 360.

4 Ibidem.
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z Dwikdzs. Kronikarz przypisat jednak ten czyn szlachcicowi z rodu Rawitdw,
by uwypukli¢ nastepnie zbrodnicze zapedy jego syna, ktorego szczerze niena-
widzil z powodu wziecia przezen udziatu w konfederacji Spytka z Melsztyna
w roku 1439, zawigzanej w celu odsuniecia od wladzy biskupa Zbigniewa Olesnic-
kiego, sprawujacego faktyczne rzady w imieniu matoletniego Wtadystawa ITIC.
Olesnicki byt za$, jak wiadomo, mistrzem i protektorem Dlugosza, swiadectwo
kronikarza odnoszgce sie do tych wydarzen oraz powigzanych z nimi oséb na-
lezy wiec uznac za bardzo stronnicze”.

W zapisach dotyczacych obu Stupeckich wyraznie daja o sobie znaé¢ emocje
autora - sposob formutowania mysli zdradza gniew i wzburzenie. W odniesie-
niu do Lukasza dziejopis postuguje sie hiperbolg, pod jego piérem wizerunek ten
ulega wrecz zezwierzeceniu, miedzy innymi poprzez poréwnanie do upasionego
osta8. Jak stusznie zauwaza Jan Wroniszewski, ze wspomnianych fragmentéw
dziela przebija jaskrawy dydaktyzm?®. Kronikarz usituje wpisaé poczynania
ojca i syna w dydaktyczny schemat: zbrodnia - ujecie sprawcy - sprawiedliwa
kara, stad wiec zapewne wzmianka o wygnaniu Grota z Krdlestwa Polskiego.
Do tego fragmentu kroniki historycy od dawna podchodza nieufnie. Grzegorz
Jawor wigzal informacje o banicji z zupelnie inng sferg dziatalnosci starszego
Stupeckiego. Zdaniem badacza juz ,sam rodzaj kary wskazuje, iz byta nastep-
stwem przewinienia o charakterze bardziej politycznym niz kryminalnym™;
Dlugosz mylnie (rozmyslnie lub nie) zestawil ja wiec z zamordowaniem
Ossolinskiego. Wroniszewski natomiast w ogéle odrzuca hipoteze o wygna-
niu Grota, okreslajac j3 mianem ,nieprawdziwej™. W przypadku zas Lukasza
Dtugosz przede wszystkim akcentuje to, iz wymierzona mu kara byla tym

5 Franciszek Sikora, autor biogramu Jana Ossolinskiego w Polskim stowniku biograficznym,
jako zabdjce wymienia jeszcze ,awanturniczego rycerza Grota ze Stupczy”. Zob. F. Sikora:
Ossolinski Jan. W: Polski stownik biograficzny. T. 24. Instytut Historii PAN, Wroclaw-War-
szawa-Krakéw-Gdansk 1979, s. 400-401.

¢ J. Wroniszewski: Réd Rawiczow. Warszowice i Grotowice. Towarzystwo Naukowe w Toruniu,
Torun 1992, s. 125.

7 Por. B. Czwojdrak: Kilka uwag o konfederacji Spytka z Melsztyna z 1439 roku. ,Sredniowiecze
Polskie i Powszechne” 2002, T. 2, s. 198-202.

8 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 361.
9 J. Wroniszewski: Rod Rawiczow..,, s. 125.

1 G. Jawor: Z dziejow opozycji politycznej w Sredniowiecznej Polsce. Grot i Lukasz ze Slupczy
(ok. 1370-1471). ,Rocznik Lubelski” 1985-1986, R. 27-28, s. 11.

1 J, Wroniszewski: Réd Rawiczow..., s. 125.



straszniejsza, poniewaz wykraczala poza ziemski wymiar sprawiedliwosci. Jej
opis, utrwalony w Rocznikach, nawet dzis, po kilkuset latach, robi wrazenie
i pobudza wyobraznie czytelnika, warto zatem przytoczy¢ znaczng jego czesé.
A zatem:

,Przeciwko jego niegodziwosciom podnidst sie Bozy Majestat, by spuscié
kary na jego gtowe, oddajgc go na zgube szatanowi, aby udreczony jego chto-
stg, opamietat sie kiedys w swej chciwosci i prosit Bozg taskawosé o zmitowa-
nie. Przeto w roku tysigc czterysta piecdziesigtym dziewigtym, dwudziestego
6smego grudnia, opetat go duch niegodziwy i za zezwoleniem Bozym dreczyt
go ciezka katuszg. Postrachéw ztych duchéw nie mogli tez Scierpied jego Zona
ijego syn Jan oraz reszta bliskich, stuzba i przyjaciele, ale ogarnieci strachem
uciekali do innych doméw. A kiedy oni uciekali, to wspomniany zly duch tym
swobodniej go nekal; stojacy naokoto styszeli gtosy napastujacych ztych duchow,
wyrzucajacych mu jego wystepki, oraz odglosy rézg. Nie widziano jednak niko-
go méwigcego ani nikogo chlostajgcego. Przerazeni tym nieszczesciem i wspo-
mniany Fukasz, i zona, i syn, i pozostali bliscy z cigglego strachu i czuwania
do tego stopnia byli przerazeni, ze nie mogli zasngc¢™

W pierwszym zdaniu zacytowanej notki nietrudno dostrzec stylizacje na
jezyk biblijny. W ten sposob kronikarz sformutowal dydaktyczny przekaz
o Bozej sprawiedliwosci i nieuchronnosci kary za grzechy, ktéra dosiegnie
kazdego. To uniwersalne pouczenie wzmocnit nastepnie exemplum w posta-
ci historii mlodszego Stupeckiego, na ktérego kara spadla ,pdzno, jednak
tym dotkliwiej"s,.

Wyraznie przy tym widad, iz autorowi bardzo zalezalo na uwiarygodnie-
niu w oczach czytelnika opisywanych wydarzen, ktorych prawdziwos¢ mogta
budzi¢ przeciez sporo watpliwosci, stad zapewne owo nadzwyczaj precyzyjne
wyliczenie, iz ,duch niegodziwy” zaczal nekaé Fukasza ,w roku tysiac czterysta
pieédziesiatym dziewigtym, dwudziestego dsmego grudnia’. Warto by¢é moze
podkresli¢ te date, przypadata ona bowiem na tak zwane Gody, a zatem okres
pomiedzy Bozym Narodzeniem, a $wietem Trzech Kroli. Wedlug 6wczesnych
wierzen byl to czas szczegdlny, w ktérym $wiat zywych i $wiat zmartych wza-
jemnie sie przenikaly, a procz radosci z narodzenia Jezusa ludziom towarzyszyt
strach przed zagrozeniem ze strony nadzwyczaj aktywnych w tych dniach zjaw

2 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 361.
B Ibidem.
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i demonéw'. Niewykluczone wiec, iz doznania Stupeckiego oraz jego bliskich
byly potegowane wlasnie przez tego rodzaju leki. W Dlugoszowej notce zwraca
ponadto uwage motyw ucieczki zony, syna oraz pozostatych bliskich i przyja-
ci6t opetanego szlachcica. Wyraznie zatem wida¢, iz z gtowy rodziny, cztonka
rodu, stal sie on w jednej chwili kims$ obcym, niepozagdanym we wspdlnocie,
niosgcym zagrozenie, niebezpiecznym. Tego rodzaju mechanizm trafnie zilu-
strowat Piotr Kowalski:

,Demon w ciele cztowieka musi wprowadzi¢ pomieszanie w jego kontaktach
ze $wiatem i innymi ludZmi, bo wnosi do umyshu radykalnie obcy zywiol, nie-
ludzki, zaswiatowy anty-porzadek. To wlasnie czyni opetanego czy nawiedzo-
nego osobg otoczong ambiwalentnym stosunkiem, ale w istocie - obejmuje go
rytualnym tabus.

Po wielu dniach i nocach cierpienia fukasz oraz jego rodzina zwrdcili sie
w konicu do duchownego, pochodzgcego z tego samego rodu Jana Kazimier-
skiego, prepozyta chelmskiego, ktory ,miat zwyczaj bez leku leczy¢ egzorcyzma-
mi opetanych przez diabla™®. Po przybyciu na miejsce kaptan rozpoczal posty
i modlitwy, ,nie zwracajac uwagi na hatasy i straszne toskoty ztych duchéow™.
Poczynania szatana byly jednak coraz Smielsze i zaczely zagrazac juz nie tylko
Lukaszowi, ale takze osobom z jego otoczenia. Jak relacjonuje Dtugosz, jedna
z ofiar byt dwunastoletni stuzacy, ktérego gtlowe umiescit diabet w ptongcym
piecu. Kronikarz zaznacza wprawdzie, iz 0 tym zdarzeniu nikt nie wiedzial"$,
wszechobecny swad kazat sie jednak domownikom domysli¢ ,jakiej$ roboty
szatana. W koncu, rozbieglszy sie po wszystkich pomieszczeniach budynkuy,
znajduja wsadzonego do dziury chlopca, ktérego gtowe prazyt ogien. Usituja
go wyciggnac z ognia i dziury. Dlugo na prézno sie silili. W koncu z najwiek-
szym wysitkiem, rozerwawszy w potowie czaszke, z trudem wyciagaja niezywego,

4 M. Mejor: Sredniowieczne demony: Perchta i inne. ,Pamietnik Literacki” 2020, T. 111, z. 2,
s. 9-10. Por. B. Wojciechowska: Pamieé o zmarlych w tradycyjnej kulturze polskiedo sredniowie-
cza. ,Saeculum Christianum” 2014, T. 21, s. 44-45; Eadem: Od Godow do swietej Fucji. Obrzedy
doroczne w Polsce péznego sredniowiecza. Wyzsza Szkola Pedagogiczna im. Jana Kochanow-
skiego w Kielcach, Kielce 2000, s. 21-23.

5 P. Kowalski: Opetanie i nawiedzenie w kulturze staropolskiej. ,Literatura Ludowa” 20009,
nr 3 (53), s. 7.

6 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 361.

7 Ibidem.

8 Tbidem, s. 362.



dziwigc sie bardzo, jakim sposobem szatan wtozyt do malego otworu o wiele
wieksza od niego glowe™.

Nad tym fragmentem Dlugoszowego swiadectwa rowniez warto zatrzymac
sie nieco dtuzej. W zapisie kronikarza zwraca bowiem uwage pewien szczeg6l:
otdz otwor w piecu, do ktérego szatan wlozyl gtowe chtopca, byt bardzo maty.
Wydaje sig, iz motyw ten zostal wprowadzony nieprzypadkowo i stanowi cha-
rakterystyczny rys ludowych wyobrazen diabta. Jak pisze Robert Piotrowski,
ciasnota i zamkniecie definiujg w kulturze ludowej nature postaci o demonicz-
nych konotacjach®*®. Zdaniem badacza, ,[w]aski - maty otwor, przez ktéry prze-
ciskajg sie, miedzy innymi, zmory i czarty, laczy przestrzen ludzkiej ekumeny
z przestrzenia $wiata demonicznego. Z wiarg w mozliwos¢ przenikania do in-
nego $wiata, a zarazem z motywem waskiego przejicia spotykamy sie réwniez
w misteriach szamanskich™. Co wigcej, ,[n]iekiedy diably trafialy do czelusci
domowych piecéw [..]. Piec to nie tylko miejsce przymusowego zamkniecia
diabta, ale réwniez jego schronienie”? By¢ moze w opowiesci kronikarza od-
najdujemy zatem elementy myslenia potocznego i przekazéw ludowych. Gwoli
Scistosci warto dodad, iz dw nieszczesny chlopiec nie byt jedyng ofiarg pokazéw
sity fizycznej ztosliwego czarta; demoniczne ataki dosiegly takze stuzacych Jana
Kazimierskiego, ktorzy zostali obrzuceni smotg, szlamem i odchodami®.

Zglebiajac poszczegdlne fragmenty Rocznikow, trudno jednoznacznie orzec,
jaki byt prawdziwy charakter niezwyklych zdarzen majacych miejsce w domu
Fukasza Shupeckiego. Grzegorz Jawor przesuwa ich zrédlo ze sfery duchowej
do sfery psychicznej, formutujac hipoteze o chorobie umystowej szlachcica, kto-
rej nastepstwem miato by¢ wyrazne ograniczenie udziatu w zyciu politycznym,
przypadajace na lata 1459-1471. Badacz zaznacza jednak, iz owo oddalenie od
kréla i dworu mogto mieé takze inne niz choroba przyczyny, a zachowane do-
kumenty pozwalajg na sformulowanie wniosku, iz Lukasz nadal osobiscie nad-
zorowal sprawy majatkowe swojej rodziny, wystepowat ponadto jako asesor
na rokach sagdowych, nie ma wiec mowy o catkowitym zaniku jego aktywnosci

Y Ibidem.

20 R. Piotrowski: Czart w kominie. Motyw ciasnoty i zamkniecia w kontekscie demonicznych epi-
fanii. Literatura Ludowa” 2009, nr 2 (53), s. 47.

2t Ibidem, s. 43.

22 Tbidem, s. 48-49.

23 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 362.
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spotecznej?. Istota opisanych przez Dtugosza wydarzen pozostaje wiec nieta-
twa do uchwycenia, tym bardziej Ze rozréznienie dzialan ,ducha niegodziwe-
80" od zaburzen natury psychicznej byto w sredniowieczu, ze wzgledu na brak
odpowiednich narzedzi diagnostycznych, niemal niemozliwe, a i dzi$, zaréwno
przez psychiatréw, jak i duchownych postrzegane jest jako bardzo trudne®.

Analizujac omawiany tekst, nalezy ponadto zwrdcié uwage na jeszcze jeden,
zasygnalizowany juz wczesniej, aspekt, jakim jest wyrazna sktonnos$é¢ Dtugo-
sza do dydaktyzmu. Kronikarz wcale tego zreszta nie ukrywa, konczac swoja
opowies¢ znamiennym wyznaniem: ,Moze okazatem sie bardziej gorliwy, niz
nalezato, w przedstawieniu tak brzydkiego i tak strasznego upadku. Moim
zamiarem byto odciggnaé szlachte polska od wrodzonej tapczywosci i bezpra-
wia [..]". Stowa te rzucaja pewne $wiatto na przedstawione w Rocznikach pery-
petie Luukasza Stupeckiego i pozwalajg odczytad je jako umoralniajgce pouczenie,
uniwersalne exemplum, a nawet realizacje Sredniowiecznej ars bene moriendi.
Wprawdzie niechlubny bohater owej historii ,po tym bolesnym nawiedzeniu"*
zyl jeszcze dwanascie lat®8, jednak przez caly ten czas doswiadczat ekstremal-
nych zjawisk nadnaturalnego pochodzenia i byt biczowany, lecz krocej i 1zej
niz przedtem”?. W tym kontekscie rozwazania na temat charakteru oraz praw-
dziwosci (w sensie zgodnosci z faktem historycznym) opisanych przez kronika-
rza wydarzen nabierajg drugorzednego znaczenia®. Caly ten wywdd Dlugosza
wyraznie wpisuje sie bowiem w konwencje kaznodziejskiego nawotywania do
respektowania zatozen wynikajgcych z tak powszechnej w sredniowieczu idei
,dobrej $mierci”.

24 G. Jawor: Z dziejéw opozydji politycznej..., s. 21-22.

3 A. Grzywa: Jak powstalo napietnowanie i bledne rozumienie chorob psychicznych? ,Psychiatria”
2018, T. 15, nr 4, s. 213; S. Radon: Opetanie i egzorcyzm w swietle badan antropologicznych i neu-
rologicznych. ,Studia Religiologica” 2014, nr 47 (2), s. 112-114.

26 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 364.

27 Ibidem, s. 363.

2 Ibidem.

29 Ibidem.

30 Na temat moralistyczno-perswazyjnych dazen sredniowiecznych kronikarzy i ich oddzialy-
wania na poczucie etyczne odbiorcow, zob. M. Korolko: Z badar nad retorycznoscig polskich
kronik sredniowiecznych (ethopoiia - sermocinatio - fikcyjna mowa). W: Literatura i kultura
péznedo sredniowiecza w Polsce. Red. T. Michatowska. Instytut Badan Literackich PAN, War-
szawa 1993, s. 132.



Jeszcze bardziej wyraziscie ilustrujg to te fragmenty notki Dtugosza, w kto-
rych mowa jest o poleceniu zwrotu zagrabionych débr, wydanym przez ksiedza
Kazimierskiego pod adresem nieszczesnego Fukasza. Duchowny, po szesciu
tygodniach bezskutecznej walki z szatanem, uznat bowiem, Ze przyczyna jego
cigglych atakow jest fakt, iz Stupecki wcigz nie oddat poszkodowanym ich na-
leznosci3. Passus ten przywodzi na mysl caly szereg religijno-dydaktycznych
tekstow z XV wieku, w ktérych motyw rozliczenia sie z wierzycielami i za-
doséuczynienia poszkodowanym stanowi jeden z podstawowych warunkdéw ars
bene moriendi3>. ,Zbierz gniewliwe i dtuzniki,/ Odpros, zaptaé pienigdz wszelki:/
Za jeden pienigdz w piekle by¢/ Na wieki stamtad nie wyni$¢” — brzmi jedno
z pouczen zawartych w Skardze umierajgcego®’. Podobnie argumentowat Kazi-
mierski i wydawato sie, ze nieszczesny szlachcic spelni jego rozkaz. Jak pisat
Dtugosz: ,Efukasz ze Stupcy, naktoniony tymi namowami, aby unikna¢ kazni
szatana, obiecuje, ze nagrodzi wszystko, co zabral swoim i cudzym poddanym”4.
Niestety, ¢dy okazalo sie, ze niemal caly majatek Lukasza pochodzi z grabie-
zy, ,procz dwu chudych kréw, jednego wotu i pieciu owiec™, ten wycofatl sie
z obietnicy.

W kolejnych fragmentach owej obszernej notki kronikarz opisuje smier¢ Stu-
peckiego, w obliczu ktdrej szlachcic zdazyt sie wprawdzie wyspowiadaé i przyjac
wiatyk, nie zwrécit jednak przywlaszczonych nieuczciwie dobr, przekazujac je
zonie i synowi. I tu zaczyna sie opowies¢ Dhugosza o nadnaturalnych fenome-
nach, ktérych doswiadczali rézni ludzie po Smierci fukasza ze Stupcy. Przede
wszystkim w kosciele Swietego Jakuba, w ktérym zostal pochowany, dato sie
styszec dziwne halasy ,pelne niepokojéw i diabelskich wrzaskdw, tak ze sie wy-
dawalo, iz koscidt i klasztor ciggle ptonie™® a nad samym grobem unosita sie
ognista kolumna. Tak wiec bracia dominikanie z tego klasztoru, ,straszeni raz
po raz, nigdy nie odwazyli sie wstawac dla odprawienia jutrzni i musieli przez

3t Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 362.

32 Por. M. Wlodarski: Ars moriendi w literaturze polskiej XV i XVI w. Spoteczny Instytut Wy-
dawniczy Znak, Krakéw 1987, s. 157-158.

33 Wersja tekstu za: Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543. Oprac. W. Wydra, W.R. Rzepka.
Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-£6dz
1984, s. 280.

34 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 362.
35 Ibidem.
36 Tbidem, s. 363.
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wiele miesiecy wstrzymywac sie od wchodzenia do koSciota w porze nocnej'?”.

Co wiecej, przeor klasztoru nekany byt przez ognistg twarz Stupeckiego, ktora

,zaczela natarczywie iS¢ za nim"8,

Nie byl to jednak koniec posmiertnych perypetii fukasza. Dydaktyczny

zamyst Dlugosza znajduje swa kulminacje w opowiesci o tym, jakoby nekany

piekielnymi mekami szlachcic zwrécit sie do pewnego zakonnika tymi stowy:

,Ja jestem Fukasz Stupecki. 1dz, prosze, napomniany przeze mnie do mej

bytej zony Zbigniewy i do syna Jana, zeby poprosi¢ obydwoje, by z pozostawio-

nego im przeze mnie majatku zwrdcili jak najszybciej to wszystko, co zabratem,

ubogim i bogatym. A jezeli inaczej postapig, to narazg sie na najstraszniejsze

kary, jakie ja cierpie™.

Wyraznie pobrzmiewaja tu echa przypowiesci o Bogaczu i ubogim Lazarzu

z Ewangelii wedlug Swietego Fukasza, w ktérej réwniez pojawia sie motyw po-

$miertnej prosby grzesznika o napomnienie jego pozostatych przy zyciu bliskich

(tam byli to bracia), by nie trwali w grzechu chciwosci i nie musieli pozniej

cierpie¢ tego, co on“®. Nie jedyne to nawigzanie do Pisma Swietego. Kronikarz,

konczac swojg opowies¢ o smutnym losie stupeckiego szlachcica, juz wprost

odwoluje sie do Ksiegi Rodzaju i dialogu Abrahama z krélem Sodomy na te-

mat podzialu tupow wojennych#. Dydaktyczno-kaznodziejski charakter catej

tej kronikarskiej notki staje sie wiec tym bardziej wyrazisty.

Historia Lukasza Stupeckiego zostata utrwalona takze w kronikach pézniej-

szych. Na podstawie dziela Dtugosza odtworzyt j3 Bernard Wapowski, ktorego

przekaz jest jednak znacznie krétszy i stanowi w zasadzie streszczenie notki

zamieszczonej w Rocznikach. W jednym aspekcie kronikarz Zygmunta Starego

rozminat sie jednak ze sredniowiecznym Zrodtem. W jego ujeciu fukasz byt

bowiem dreczony przez szatana ,za bezecne $wietokradztwa i bezkarnie przy-

wlaszczone dziesieciny#?; w dalszej czesci tekstu Wapowski pisze natomiast,

37

38

39

40

41

42

Ibidem.
Ibidem, s. 364.
Cyt. za: ibidem.
tk 16,19-31.
Rdz 14, 21.

Dzieje Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od roku 1380 do 1535 przez Bernarda
2 Rachtamowic Wapowskiego ze swiezo odkrytedo wspélczesnedo rekopismu, z jezyka tacinskiedo
na ojczysty przettumaczyl, przypisami objasnil, poczet rzeczy i 0séb dodal Mikolaj Malinowski.
T. 3. Nakladem i czcionkami Teofila Gliicksberga, Wilno 1848, s. 373.



iz zmarly szlachcic pragnat poprosic zone i syna, by ,oceniwszy zabory, wartos¢
przetozonym kosciotéw wrdcili"3. Wpis ten nie jest zgodny ze Swiadectwem
Dlugosza, ktory wielokrotnie podkreslat, iz Stupecki zagarnat majatek swoim
i cudzym poddanym, a nie Kosciotowi. Informacja o dziesiecinie zostata powto-
rzona w kronice Marcina i Joachima Bielskich, gdzie pod datg 1459 czytamy:
Tegoz tez roku umart Fukasz Stupecki, o ktérym pisze Wapowski, ze go dyjabet
opetal, o to, iz dziesieciny ksiezej nie dawat i przetoz wielkie strachy bywaty
na jego grobie. Ale juz sita dzi$ takowych, przetoz dadza czarci im pokdj'#4.

Wydaje sie, iz zawarty w kronice Bielskich wyraznie ironiczny komentarz od-
noszacy sie do realiéow wspolczesnych autorom dziela stanowi istotng wskazdw-
ke pozwalajaca odkry¢ powody pojawienia sie w przekazie Wapowskiego owej
innowacji. Zapewne u jej zrodet legl nabrzmiewajacy w owym czasie konflikt
o dziesiecine pomiedzy Kosciotem a szlachtg. Jak pisze Lukasz Gotaszewski:
,Wspomniane spory pozostaja szerzej znane jako fragment szlacheckiej walki
z duchowienstwem o »uktad miedzy stanami«, czyli compositio inter status, pro-
wadzonej mniej wiecej od potowy X VT stulecia do poczatku lat trzydziestych
nastepnego wieku"#. Kanonik Wapowski najprawdopodobniej wykorzystat
wiec glosne dzieje Stupeckiego w celu sformutowania dydaktycznego przekazu
o konsekwencjach nieptacenia naleznej Kosciotowi daniny.

Historie opetania Lukasza Shupeckiego odkryto na nowo oswiecenie, a to
za sprawg Jozefa Maksymiliana Ossolinskiego, autora Wieczorow badenskich.
Owe, jak wskazuje podtytul, powiesci o strachach i upiorach, ktérych istnienie
za kazdym razem dato sie racjonalnie wyttumaczy¢ lub o$mieszy¢, wydane zo-
staly z rekopisu staraniem krakowskich wydawcéw - Jézefa Czecha i Jézefa
Fepkowskiego po $mierci autora, w 1852 roku, a wiec w epoce, w ktorej rozu-
mowe lub humorystyczne podejscie do nadnaturalnych fenomendéw stanowito
juz pewien anachronizm#.

4 Ibidem, s. 374.

4 Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiego, syna jedo wydana.
Wyd. Jakuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 415. Bibl. Jagiell,, cim. 8176.

45 L. Golaszewski: Spory o dziesieciny. Swieccy i duchowni w Knyszynie na przelomie XVI i XVII
wieku. Wydawnictwo Campidoglio, Instytut Badan nad Dziedzictwem Kulturowym Europy,
Warszawa 2016, s. 11.

46 Por. J.A. Kosinski: Pogrobowiec oswiecenia i uczony-prekursor Jozef Maksymilian Ossolinski.
,Czasopismo Zakladu Narodowego im. Ossolinskich” 1994, z. 5, s. 108.
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Zamieszczona w omawianym zbiorze Historia Lukasza Stupeckiego za Dtugo-
szem bardzo tylko luzno, wbrew tytutowi, nawigzuje do dzieta sredniowieczne-
go kronikarza. Opowies¢ rozpoczyna sie od wspomnienia ojca fukasza, Grota,
ktoéry ukazany zostal, zgodnie z tradycja literacka, jako ztoczynca oraz ,lotr
z totréw™7. Co ciekawe, mtody Stupecki zdaje sie cieszy¢ sympatia autora, czy-
telnik dowiaduje si¢ bowiem, ze nie poszedt on w slady ojca, ,z mozniejszymi
nie zadzieral, po miastach nie jezdzil, siedzial na wsi, nie przypasywat nigdy
korda do boku i kiedy spod swojej strzechy wyszedl, mial w jednem reku ro-
zaniec, w drugiem precik. [..]. Wiodlo si¢ panu Lukaszowi. Zona rodzita mu
dzieci, mnozyl sie przychowek"s,

Na owym ,zywocie czlowieka poczciwego’ byta jednak pewna skaza - otéz
Stupecki nad wyraz chetnie przywlaszczal sobie cudze mienie, szczegdlnie zwie-
rzeta gospodarskie, co sktaniato niektérych poddanych do szeptania po katach:
Jkiedyz go diabli wezma?"#. Zyczenie to wreszcie sie spetnito i do domu szlach-
cica zawitaly zte duchy, ktérych dziatania opisuje Ossolinski bardzo szczegd-
towo, znacznie wykraczajac poza przekaz zawarty w Rocznikach. Jednym z ich
wystepkow bylo na przyklad porwanie koguta, ktory miat te wlasciwosé, ze
kazdego ranka budzit domownikéw na modlitwe. Pod pidérem oswieceniowego
autora znacznie rozbudowana zostata takze scena walki egzorcysty z szatanem.
A zatem: ,Buch ksigdz krzyzem po diable, buch diabet knutem po Stupeckim;
ksiadz zaklina, czart klnie; ksigdz swoje, czart swoje”°. W owym dynamicz-
nym i pobudzajacym wyobraznie opisie kryje sie spora dawka humoru, zresztg
na takiej wtasnie konwencji zasadza sie cale opowiadanie o Stupeckim. Autor
o$miesza na przyklad sam rytual wypedzania szatana przy pomocy wody swie-
conej, nadajgc mu znamiona wesolej zabawy, przez co fragment ten nabiera
cech groteski:

,Niech mi daruje ksigdz Kazimierski, ale podrwit sprawe w tym razie, gdy
Shupecki zbierat sie grzechy swoje mazaé zadosy¢ uczynieniem. Albowiem nie
okropiwszy catego placu woda $wiecong, zostawit byt jakas suchg Sciezke, ktorg

47 Wieczory badenskie czyli powiesci o strachach i upiorach z dolqczeniem bajek i innych pism humo-
rystycznych Jozefa Maxymiliana hrabi z Tenczyna Ossoliriskiego. Naktadem i drukiem J6zefa
Czecha, Krakéw 1852, s. 103.

48 Ibidem, s. 103-104.
49 Ibidem, s. 104.

5 Ibidem, s. 106-107.



diabel przemykat sie byt do Stupeckiego i bechtatl go. Tak to jedno nic, jedna
omytka, jedno opuszczenie, psuje gre i najlepiej ukartowang’s.

W kostium humoru i ironii obleczone zostaty nawet perypetie chtopca stu-
zacego, zwanego tu kozaczkiem, ktory, zgodnie z przekazem Dlugosza, zostal, jak
pamietamy, wsadzony przez szatana do rozpalonego pieca, czego oczywiscie nie
przezyt. Z bohaterem opowiesci Ossolinskiego los obszed! sie duzo tagodniej:

,Kiedy ksigdz lezal, diabty nie lezaly. Hajda zaraz na kozaczka [..]. Wywra-
cal w piekarni koziotki, nie przeczuwajac weale, co go spotkac mialo, i prawie
gtowe pod brzuch zwijal, kiedy wtem czart jeden, zwany Przechera, tapie go
za czupryne, wlecze, pakuje w czelus¢ rozpalong. Nie wiedziano, gdzie sie po-
dzial kozaczek [..]. Wszyscy go z serca zalowali: »Szkoda kozaczka! Nie bedzie
drugiego takiego kozaczka!«. Na koniec, ¢dy sie prazy¢ zaczal, sam sie swedem
oznajmil [..]. Ksiadz Kazimierski przybyl, spojrzal, dobyt dyscypliny i ledwo
piata pamiatke kozaczkowi wyrznal, wszystkich diabtéw z niego wypedzil, tak,
ze kozaczek z opalonym seledzcem [glowa - B.S.S| skoczyl réwnemi nogami
z komina na nalepe”2

W tekscie nie zabraklo takze obrazoburczych tresci - oto, juz po $mierci
Stupeckiego, dostrzezono odsuniety kamien, co stanowi oczywiste nawigza-
nie do zmartwychwstania Jezusa; tutaj ,zmartwychwstatym” byt jednak sam
gtowny bohater tekstu, ktéry nastepnie udat sie do zakrystianina, by prosié¢ go
o przekazanie wdowie Stupeckiej polecenia zwrotu zagrabionych débr. Wobec
niepowodzenia tej misji na ziemie wraca sam nieboszczyk, by naktoni¢ bli-
skich do zmiany postepowania. Czytelnik nie dowiaduje sie jednak, jakie byto
zakoniczenie tej historii, autor usprawiedliwia sie bowiem brakiem informa-

»

cji u ,poczciwego Diugosza™3, ktéremu sie ,zdato [..], Ze juz dosy¢ napuszczat
strachdw na tych, co by kiedy mieli chetke chudszych od siebie skubad”4.
Warto nadmienic, ze niektére fragmenty Wieczoréw badenskich ukazaly sie
juz w latach czterdziestych XIX wieku na tamach czasopisma ,Przyjaciel Ludu”
pod tytulem Wyjgtki z wieczorow badenskich J. M. Ossoliriskiego, dotqd drukiem

nieogtoszonych. W kilku numerach pisma3 czytelnicy mogli sledzi¢ takze hi-

51 Ibidem, s. 110.
52 Ibidem, s. 108.
53 Ibidem, s. 121.

54 Ibidem.

55 Wyjqgtki z Wieczoréw badenskich J. M. Ossoliniskiego, dotqd drukiem nieogloszonych. Historia Fu-
kasza Stupeckiedo za Dlugoszem. ,Przyjaciel Ludu” 1845, R. 12, nr 6, s. 48; Wyjqtki z Wieczoréw
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storie Shupeckiego, przy czym, co ciekawe, jej zakonczenie jest odmienne od
tego, ktore ukazato sie w wydaniu z roku 1852. Nie ma w nim w ogble mowy
o posmiertnym pobycie szlachcica w rodzinnym domu, opowies¢ konczy sie nie-
udang misjg zakrystianina, ktéry nie zdotal naktoni¢ zony fukasza do zwrotu
nieuczciwie zdobytego majatku. Konicowe fragmenty tekstu zawieraja lapidarne
podsumowanie: ,Nic nie wskorat ksiagdz Kazimierski na diabtach, nic na Stu-
peckim. Nic zakrystian na Shupeckiej. Nic nie pomogly modlitwy swietych. Nic
chlopki nie odebraly. Nic nie wie Dlugosz, co sie potem stato’¢. Zakonczenie
to blizsze jest zatem notce zamieszczonej w Rocznikach, a jego skrotowos¢ by¢
moze zostala wymuszona po prostu $cistymi wymogami formalnymi stawia-
nymi artykutom publikowanym w czasopismie.

Do opowiesci o Stupeckim siegnat takze Oskar Kolberg, autor monumen-
talnej, wielotomowej monografii Lud. Jedo zwyczaje, sposob zycia, mowa, poda-
nia, przystowia, obrzedy, dusta, zabawy, piesni, muzyka i tanice. W suplemencie do
tomu drugiego, obejmujacego Sandomierszczyzne, znalazt sie przedruk tekstu
Ossolinskiego, w wersji znanej z ,Przyjaciela Ludu’’.

Zainteresowanie niezwykla historig f.ukasza Stupeckiego nie zakonczyto
sie wszak wraz z odejéciem wieku XIX. Sredniowieczny szlachcic catkiem do-
brze radzi sobie w kulturze XXI stulecia, a w ostatnich latach upomniat sie
o niego internet, gdzie w roku 2018 zaistnial jako bohater artykulu Adama
Weglowskiego, autora ksigzek o tematyce kryminalnej i historycznej, wspot-
pracownika magazynu ,Focus Historia". Tytul tego tekstu: Sprawa szlachcica
Stupeckiedo, czyli staropolski ,Egzorcysta’, stanowi odwolanie do znanego horroru
w rezyserii Williama Friedkina, ktérego bohaterks jest opetana przez szatana
dziewczynka. Nawigzan do filmowego dziela jest w artykule sporo, Weglowski
pisze miedzy innymi: ,W tym momencie, niczym w stynnym Egzorcyscie, do

badenskich J. M. Ossoliniskiego, dotad drukiem nieogloszonych (cigg dalszy). ,Przyjaciel Ludu”
1845, R. 12, nr 7, s. 55-56.; Wyjgtki z Wieczoréw badenskich J. M. Ossoliriskiego, dotqd drukiem
nieogloszonych (cigg dalszy). ,Przyjaciel Ludu” 1845, R. 12, nr 9, s. 71-72; Wyjgtki z Wieczorow
badenskich J. M. Ossoliniskiego, dotqd drukiem nieogloszonych (cigg dalszy). ,Przyjaciel Ludu”
1845, R. 12, nr 11, s. 87-88; Wyjqtki z Wieczoréw badenskich J. M. Ossolinskiego, dotqd drukiem
nieogloszonych (dokorczenie). ,Przyjaciel Ludu” 1845, R. 12, nr 12, s. 94-96.

56 Wyjqtki z Wieczoréw badenskich J. M. Ossoliriskiego, dotqd drukiem nieogloszonych (dokoriczenie).
,Przyjaciel Ludu” 1845, R. 12, nr 12, s. 95.

57 0. Kolberg: Sandomierskie. Suplement do tomu 2. Instytut im. Oskara Kolberga, Poznan
2001, s. 97-109.



domu opetanego wkracza wezwany przez rodzine duchowny”, a wzmianke
o nadnaturalnych zjawiskach po $mierci Stupeckiego podsumowuje stowami:
,To juz materiat na staropolskiego Egzorcyste 2!"%. Zagalopowat sie jednak nie-
co autor, okreslajgc sredniowiecznego szlachcica mianem ,rozbéjnika®®, ktory
,napadal, grabil i zabijal sgsiadéw. Kontynuowat pod tym wzgledem krwawe
dzielo swojego ojca Grota ze Stupcy”®. O morderczych sklonnosciach mlodsze-
go Stupeckiego nie ma wzmianek w zadnym zrédle, nie oskarza go o nie nawet
nieprzychylnie nastawiony do calej rodziny Diugosz.

Wspomniany artykut pokazuje, iz we wspotczesnej kulturze popularnej
dokonata sie swoista kontaminacja obu postaci — Grota oraz fukasza. Jeszcze
wyrazniej widac to w Ledendach i opowiesciach sandomierskich Andrzeja Juliusza
Sarwy (pierwsze wydanie - Sandomierz 2005). Posta¢ miodszego Stupeckiego
pojawia sie tam w tekscie zatytutowanym znamiennie: Pan Fukasz Stupecki -
sandomierski bies. W tej odslonie opowiesci tytutowy bohater ,zabit na sejmiku
w Sandomierzu Jana Ossolinskiego, kasztelana wislickiego'®?, nastepnie, by
unikna¢ kary, rzucil sie z wiezy i ztamal kark. Co ciekawe, cala historia zostata
przeniesiona w XIV wiek, w czasy kréla Ludwika Wegierskiego, i nie ma w niej
w 0gdle mowy o opetaniu przez diabta. Autor wspomina jedynie, ze po samobdj-
czej Smierci Stupecki ,nie wldczyl sie badz gdzie, ale Sandomierza pilnowal”s3,
a najbardziej upodobatl sobie klasztor dominikanéw, w ktérym straszyl: ,to
krzyczal glosem przerazliwym, to jeczal, tanncuchami dzwonil, huki jakies czy-
nil, a co najgorsze - swigtobliwym zakonnikom ukazywat si¢ w przerazajacych
postaciach stworéw jakichs nieziemskich, potwornych i szkaradnych, badz - co
jeszcze okropniejsze! — nagiej dziewczyny przedziwnej pieknosci, kuszacej do
grzechu”®, Przerazeni mnisi wezwali egzorcyste — ksiedza Jana Kazimierskiego.
Wspominany juz przez Dlugosza duchowny pojawia sie tu wiec, jak widad,

58 A. Weglowski: Sprawa szlachcica Stupeckiedo, czyli staropolski ,Egzorcysta’. https://przekroj.
org/swiat-ludzie/sprawa-szlachcica-slupeckiego-czyli-staropolski-egzorcysta/ [data dostepu:

13.07.2022].

5 Ibidem.

¢ Ibidem.

¢ Ibidem.

62 A.J. Sarwa: Legendy i opowiesci sandomierskie. Wydawnictwo Armoryka, Sandomierz
2018, s. 163.

% Ibidem.

64 Ibidem, s. 163-164.
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w zupelnie innych okolicznosciach i na innym etapie opowiesci. Zakonczenie
owej legendowej” wersji sredniowiecznej historii jest zgota zaskakujace - otz
Stupecki wymogt na Kazimierskim zaprzestanie modlitw, a w zamian za to
zobowigzal sie, iz nie bedzie juz kusit zakonnikéw postacia pieknej nagiej
kobiety, ,zastrzegajac sobie jednak prawo do czynienia niepokojéow i hataséw
w klasztorze. I od tamtej pory stowa dotrzymuje”®.

W przekazie tym catkowicie znika wiec kluczowy u Dlugosza i obecny
w pozniejszych zrédlach dydaktyzm, a gléwny bohater taczy w sobie cechy
obu postaci - ojca i syna oraz sporo elementéw dodanych, tym samym cata
ta barwna opowiesc staje sie jedng z wielu ,historii o duchach’, powielanych
w przewodnikach i folderach turystycznych, stuzacych promocji poszcze-
g6lnych miast.

% Ibidem, s. 164.



Szkic piaty

»Jak sie kogos zle stowo uczepi,

to i dalej za nim idzie”

Dwie opowiesci o0 Mroczku z Eopuchowa

Tuz po grunwaldzkim zwyciestwie sprzymierzona armia polsko-litewska ruszy-
ta w kierunku Malborka, zajmujgc po drodze miasta i zamki krzyzackie. Dwu-
dziestego lipca wojsko krolewskie staneto w poblizu grodu Przezmark. Wznosi
sie nad nim murowany zamek, wybudowany w latach 1316-1331, w miejscu wczes-
niejszej drewnianej warowni, z inicjatywy owczesnego komtura Dzierzgonia,
a zarazem jednego z najwyzszych dostojnikéw zakonu - Luthera z Brunszwiku.
Pierwszy etap budowy, oprocz muréw obwodowych wzmocnionych wiezycz-
kami, obejmowat tak zwany wielki dom, prawdopodobnie tréjkondygnacyjny
i podpiwniczony, oraz o§mioboczng potezng wieze, juz w sredniowieczu zwang
okragla. Zrodta pisane z konca XIV i poczatku XV wieku wymieniaja tylko
niektore pomieszczenia w zamku, miedzy innymi: kaplice, szpital, zbrojownie,
kuchnie, spizarnie, piwnice, spichlerz, piekarnie i browar. Oprécz tego musia-
ly tam tez istnieé: wspdlna sypialnia braci zakonnych, refektarz oraz stajnia.
Wydarzenia, ktére stanowig kanwe niniejszego szkicu, sugerujg ponadto, iz na
zamku Przezmark, w naroznej wiezy, znajdowal sie skarbiec. Przemawiajg za
tym roéwniez rozwigzania architektoniczne i budowlane tego pomieszczenia -
masywne mury i kamienne odrzwia z zelaznymi zawiasami®.

Jak dokumentuje Dtugosz, po rozbiciu przez Jagielte obozu, ,[p]rzybyto tam
do kréla wielu Krzyzakéw zostawionych celem obrony wspomnianego grodu
Przezmarka, a oddawszy pokornie czes¢ krolowi, przekazujg mu gréd Przez-
marKk i rezygnuja z niego. Ten daje go w dzierzenie rycerzowi wielkopolskiemu
Mroczce? z Lopuchowa herbu Laski" (Leszczyc)*. Wladca musial mie¢ wiec do

M. Haftka: Zamki krzyzackie. Dzierzgon - Przezmark - Sztum. Wydawnictwo Marpress, Gdanisk
2010, s. 106-109.

W Zrédtach i opracowaniach spotyka sie dwie formy tego imienia - Mroczek oraz Mroczko.

3 Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego. Ksiega dziesiata, ksie-
ga jedenasta: 1406-1412. Przel. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
20009, s. 150.

4 Por. J. Sikorski: Bohaterowie Grunwaldu. Wydawnictwo Littera, Olsztyn 2010, s. 130.
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Mroczka zaufanie, tym bardziej iz ,opowiadano, ze w tym zamku ukryto pewne
bardzo wazne rzeczy oraz mndstwo skarbow’s.

W celu inwentaryzacji owych déobr krél wystal na miejsce nadworne-
go pisarza Jana Soche herbu Natecz. I tu dochodzi do dramatycznych i do
dzi$ niewyjasnionych wydarzen: Socha wywigzal sie z zadania, lecz wracajac,
,z8inglt w drodze zamordowany z calym swoim orszakiem, nie wiadomo, czy
przez swoich, czy przez wrogéw”®. Rzecz znamienna, ze - jak pisze Dtugosz -
.[p]osadzano uparcie wspomnianego rycerza Mroczke, ze spowodowal jego za-
bojstwo, by z jego przekazu krdl nie zapoznal sie ze stanem spisanego majatku
i skarb6w zamku Przezmark’.

Ten kroétki wpis sredniowiecznego kronikarza nie pozwala nam dzis$ na
wycigganie jednoznacznych wnioskéw i wyglaszanie niepodwazalnych opinii.
Mozemy sie poruszaé wylgcznie w obrebie domystéw oraz przypuszczen. By
choé troche zblizy¢ sie jednak do odpowiedzi na pytanie, co takiego napraw-
de moglo sie wydarzy¢ w 6w letni dzien 1410 roku (nie wiemy wprawdzie, jak
dtugo Socha sporzadzat spis, ale byla to raczej kwestia dni lub tygodni, a nie
miesiecy), nalezy zwroci¢ uwage na pewne szczegoty Diugoszowej notki. Przede
wszystkim wiec rzuca sie w oczy informacja, iz Socha zginat wraz z calym
orszakiem (w oryginale - cum omni sua comitiva)®. I tu pierwsza niewiadoma:
nie da sie oszacowad, ile to moglo by¢ oséb, nalezy jednak zatozy¢, iz co najmniej
kilka, a wobec takiego stanu rzeczy morderstwo to musiatoby by¢ dokltadnie
zaplanowang akcjg, w ktdrej wzieto udzial wielu ludzi. Trudno dzis orzec, czy
Mroczek mial mozliwos¢ przygotowania takiego napadu, nalezy jednak pamie-
taé, ze w gre wchodzily zamkowe skarby, a to moglo zachecaé potencjalnych
sprzymierzencéw rycerza z fopuchowa.

Uwage zwraca tez wzmianka, iz Mroczek byl o morderstwo posadzany
zuparcie” (vehementer)®. Mozna wigc chyba zatozy¢, iz plotki w tej sprawie nie
umilkly nawet wtedy, gdy oficjalnie zostat oczyszczony z zarzutéw. W roli oskar-
zycieli wystapili bracia i krewni zabitego Jana Sochy, lecz Mroczek ,podwazyt

5 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dziesiata, ksiega jedenasta: 1406-1412, s. 150.
¢ Ibidem.
7 Ibidem.

8 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae. Liber decimus et Liber undeci-
mus: 1406-1412. Rec. D. Turkowska. Wydawnictwo Naukowe PWN, Varsaviae 1997, s. 129.

9  Ibidem.



na rozprawie sadowej zarzucang mu wine przez ztozenie przysiegi rycerskiej™.
Sredniowieczne sadownictwo rzeczywiscie znato taka forme udowadniania swo-
jej racji, przy czym praktykowano badz przysiege strony (zaréwno powoda, jak
i pozwanego), badz przysiege swiadkéw, ktora byla ,wzmocniong [..] przysiega
strony™™. Tekst przysiegi, czyli tak zwang rote, ustalat sad; sktadano j3 na osob-
nym roku (terminus ad audiendos testes), w obecnosci drugiej strony i woznego.
Formute nalezato wypowiedzie¢ glosno i wyraznie, bez zadnej usterki. Przysie-
ga wypowiadana przez pozwanego w celu oczyszczenia z zarzutéw nosita na-
zwe iuramentum purgatorium. Przysiege strony (bez swiadkéw) praktykowano
zwykle w przypadku oskarzen mniejszej wagi lub wowczas, g¢dy sprawa byta
oczywista'. Dobor tej formy w procesie Mroczka z Fopuchowa wydaje sie wiec
kwestig dyskusyjna i sktania do wniosku, iZ sad raczej nie badat tej sprawy zbyt
szczegotowo. By¢ moze powodem byt fakt, iz proces odbyt sie w czasie, gdy - jak
pisze Dtugosz - ,krél byt zajety obleganiem Malborka™3.

Krakowski dziejopis zachowuje w tej kwestii bezstronnos¢, warto jednak
zwrdci¢ uwage na obecny w dalszych fragmentach Rocznikow analogiczny zapis
dotyczacy przekazania w dzierzawe zamku. Tym razem chodzilo o Brodnice,
a dzierzawcg byt wojewoda sandomierski Mikotaj z Michatowa. Kronikarz wy-
raznie zaznacza, iz ¢dy wspomniany rycerz ,znalazt w zamku wiele rzeczy ze
zlota i srebra, wspaniale ksiazki [..], rowniez piekne obrazy w zlotych i srebr-
nych ramach, ornaty, krzyze i ozdoby oraz wiele innych klejnotow, przekazuje
wszystko wiernie [podkr. - B.S.S.] krolowi™4. Zapis ten, sam w sobie mato zna-
czacy, w kontekscie wezesniejszej o kilka stron wzmianki o Mroczku z f.opu-
chowa nabiera znamion przekazu dydaktycznego, w ktérym postawa wiernosci
wobec wladcy skontrastowana zostaje z dazeniem do zaspokojenia wylgcznie
wlasnych interesow.

Szkic piaty. ,Jak sie kogos zle stowo uczepi, to i dalej za nim idzie". Dwie opowiesci o Mroczku z Lopuchowa

Nie da sie juz dzi$ zapewne odpowiedzie na pytanie, czy w osobie rycerza
z Lopuchowa rzeczywiscie znajdujemy morderce lub podzegacza do morder-
stwa. Przeprowadzony najprawdopodobniej w pospiechu, bazujacy wylacznie
na przysiedze pozwanego, proces sagdowy budzi pewne watpliwosci, z drugiej

©° Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dziesiata, ksiega jedenasta: 1406-1412, s. 150.

S. Kutrzeba: Dawne polskie prawo sqadowe w zarysie. Wydawnictwo Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich, Lwow-Warszawa-Krakow 1927, s. 95.

2 Tbidem, s. 96-98.
B Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dziesiata, ksiega jedenasta: 1406-1412, s. 150.
4 Ibidem, s. 156.
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strony mozna sie jednak pochyli¢ nad faktem, iz oskarzyciele - bracia i krewni
zamordowanego Jana Sochy - nie podwazyli wyroku, a przynajmniej zrédta
milcza na ten temat. Moze wiec rzeczywiscie istnialy jakies, nieznane dzisiaj,
dodatkowe okolicznosci oczyszczajgce Mroczka z zarzutu popelnienia naj-
straszniejszej zbrodni, z calg pewnosciag byl on jednak cztowiekiem sprytnym,
umiejacym liczy¢ pienigdze, moze wrecz chciwym. Swiadczy o tym fakt, iz w ko-
lejnych latach domagat sie od kréla zwrotu kosztéw poniesionych w zwigzku
z dzierzawg zamku Przezmark, a wobec oporu wtadcy skierowat zarzut na dro-
ge sagdowy. Na wyznaczony termin rozprawy w dniu 25 sierpnia 1412 roku nie
stawil sie jednak, zostal wiec zaocznie skazany na milczenie w tej sprawie®.

Nie jest to wszak ostatni $lad awanturniczej dziatalnosci Mroczka z Lopu-
chowa. Wzmianka o rycerzu pojawia sie ponownie u Dlugosza pod datg roczng
1412 w zwigzku z kontrowersjami wokot obsadzenia biskupstwa krakowskiego.
Gléwnymi bohaterami sporu, ktéry odbit sie gtosnym echem w calej Rzecz-
pospolitej, byli: biskup poznanski Wojciech Jastrzebiec oraz dotychczasowy
biskup krakowski Piotr Wysz. Dtugosz rzecz ujmuje nastepujaco:

,Krol polski [..] Wladystaw, po oswiadczeniu, ze [Piotr Wysz] jest chory
umystowo i podobny do cztowieka bedacego w letargu, uzyskat od papieza
Jana XXIII jego przeniesienie ze stolicy krakowskiej na poznanska i miano-
wanie na jego miejsce na stolice krakowska Wojciecha Jastrzebca, jakby ka-
tedra poznanska byta tak nedzna, ze mogta by¢ rzadzona przez szalenca. Po
przedstawieniu bulli dotyczacej obsady przy silnym poparciu kréla wywierano
nacisk na najlepszego meza, biskupa krakowskiego Piotra Wysza, by ustgpit
ze swej katedry™®.

Przyczyng rzekomych zaburzen umystowych Wysza miata by¢ choroba, na
ktéra zapadl w roku 1410, kiedy przebywal za granicg - najpierw na soborze
w Pizie, potem zas w Ziemi Swiqtej. Dlugosz wspomina o groznej biegunce
i wycienczeniu lekami”. Zdaniem kronikarza ,od tej pory nie mozna go bylo
przywréci¢ catkowicie do zdrowia™. Niezaleznie od tej opinii autor Rocznikow

5 Akta tej sprawy znajduja sie w: Zapiski sqdowe wojewddztwa sandomierskiego z lat 1395-1444.
Wyd. F. Piekosinski. Akademia Umiejetnosci, Krakéw 1907, s. 117.
6 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dziesiagta, ksiega jedenasta: 1406-1412, s. 238.

7 Ibidem, s. 198. Por. P. Kaleta: W obronie czci biskupa Piotra Wysza? Zamach Mroczka z F.o-
puchowa na biskupa Wojciecha Jastrzebca. ,Historia Slavorum Occidentis” 2018, nr 3 (18),
s. 20-31.

8 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dziesiata, ksiega jedenasta: 1406-1412, s. 198.



broni jednak prawa Wysza do biskupstwa krakowskiego, a decyzje o jego usunie-
ciu okresla mianem ,haniebnego wyrzucenia™. Jako gtéwny powdd tego skan-
dalu wskazuje knowania Wojciecha Jastrzebca, ktory dla zdobycia ,$wietnego
stanowiska’?°, majacego ,zaspokoic jego ambicje, stal sie sprawcy tego zgubnego
przyktadu: usuniecia biskupa i zajecia jego miejsca’™.

By wiasciwie naswietli¢ sedno problemu, zaznaczy¢ trzeba, ze prestiz oraz
znaczenie biskupstwa poznanskiego i krakowskiego byly w zasadzie nieporow-
nywalne - objecie tego pierwszego stanowito czesto zaledwie wstep do kariery,
podczas gdy objecie drugiego byto jej upragnionym zwienczeniem?2 History-
cy w wigkszosci przychylaja sie do krytycznego wobec dziatan Jastrzebca sta-
nowiska Dlugosza®, nieco inaczej spojrzata na owg kwestie jedynie Grazyna
Lichonczak-Nurek, autorka obszernej biografii dostojnika. Powierzenie do-
tychczasowemu biskupowi poznanskiemu stolicy krakowskiej badaczka uza-
sadnia zdolnosciami dyplomatycznymi i administracyjnymi tegoz, a nie zadza
wiladzy i kariery*.

W tym miejscu ponownie przywotaé nalezy posta¢ Mroczka z FL.opuchowa,
ktory znalazt sie w samym $rodku owej koscielno-politycznej intrygi, a to dla-
tego, iz, jak zaswiadcza Dtugosz, nalezal do grona oséb najbardziej bolejacych
nad usunieciem Piotra Wysza, gdyz byt z nim zwigzany bliskim pokrewien-
stwem?. W Zywotach biskupéw poznanskich Dtugosz podaje dodatkows infor-
macje, ktorej nie umieszcza w Rocznikach, jakoby Mroczek za glosny protest
przeciwko niesprawiedliwemu potraktowaniu krewniaka zostal zamkniety

Y Ibidem, s. 238.
20 Tbidem, s. 239.
2 Ibidem.

22 T. Graff: ,Rex iniustus”? Z dziejow polityki koscielnej Wladystawa Jagielty na przykladzie zmian
na stolicach biskupich w Krakowie i Poznaniu w 1412 r. W: Sprawiedliwos¢ - tradycja i wspét-
czesnosé. Red. P. Nowakowski, J. Smotucha, W. Szymborski. Wydawnictwo Ksiggarnia Aka-
demicka, Krakdéw 2006, s. 33-34.

23 Por. S. Kijak: Piotr Wysz biskup krakowski. Sktad Gléwny w Ksiegarni Gebethnera i Wolffa,
Krakow 1933, s. 64. Zdaniem autora Jastrzebiec byt ,opanowany zadza kariery i checig zdo-
bycia majatku’. Zob. tez: J. Sperka: Wojciech Jastrzebiec - faworyt kréla Wiadystawa Jagietty.
W: Wojciech Jastrzebiec — w stuzbie monarchii i Kosciola. Red. B. Czwojdrak, F. Kiryk, J. Sperka.
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2018, s. 28-29.

24 G. Lichonczak-Nurek: Wojciech herbu Jastrzebiec arcybiskup i maqz stanu (ok. 1362-1436).
Wydawnictwo Naukowe Papieskiej Akademii Teologicznej, Krakéw 1996, s. 63-66.

3 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dziesigta, ksiega jedenasta: 1406-1412, s. 238.
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w wiezy?®, W swojej niecheci do nowego krakowskiego pasterza Mroczek nie
poprzestat jednak na aktywnosci werbalnej, lecz, jak czytamy w kronice, ,czekat
na odpowiedni moment, by zabié biskupa Wojciecha Jastrzebca™”. Chciat tego
dokona¢ w Zielone Swigtki 1412 roku podczas zjazdu powszechnego w Gniez-
nie, na ktérym dostojnik miat sie pojawié. Zamach nie powiddt sie jednak, gdyz
Jastrzebiec nie dotarl na zjazd?®. Jesli wierzy¢ krakowskiemu dziejopisowi,
rycerz z Lopuchowa planowat nie tyle zamach, ile regularng wojne; w Roczni-
kach czytamy bowiem, iz ,poprzysiagt sobie najechac z pieciuset zbrojnymi na
jego gospode i zabi¢ biskupa Wojciecha"®. Szczegbt ten wart jest omowienia,
podana przez Dtugosza liczba wydaje sie bowiem niewiarygodna. Nie jest ra-
czej mozliwe, by zwykly rycerz dysponowat taka druzyng, wtasciwie nalezatoby
powiedzieé - armig. Rodzi sie, miedzy innymi, pytanie o ekonomiczng strone
tego przedsiewziecia. Jedyne mozliwe do wyobrazenia zrédto finansowania
tak licznej grupy ludzi moglyby stanowié skarby z zamku Przezmark, ale taki
wniosek wigze sie z zatozeniem, ze Mroczek wszedt jednak w ich posiadanie,
a zatem byt zabdjca Jana Sochy. Trudno sobie wszak wyobrazié, ze wobec ta-
kiego stanu rzeczy miatby jeszcze czelnos¢ procesowac sie z monarchg, do czego
doszlo, jak pamietamy, w 1412 roku3°.

Jest jednak kwestig ciekawg, iz zar6wno w odniesieniu do morderstwa Sochy,
jak i w kontekscie nieudanego zamachu na biskupa pojawiaja sie w Rocznikach
informacje o udziale duzej grupy ludzi. W pierwszym przypadku polegt caty

,orszak”, a w drugim do walki w gospodzie miata sie szykowac pieciusetosobowa
armia. Jak zauwaza Przemystaw Kaleta, ,z tyloma uzbrojonymi ludzmi moz-
na przeciez zdobywaé miasto™. Jesli wezmiemy pod uwage moment dziejowy,
w ktérym omawiane wydarzenia zaistnialy, nasuwa sie nieco przewrotna opi-

%6 Zob. Zywoty biskupéw poznanskich przez Jana Dlugosza kanonika krakowskiego napisane.
W: Katalogi biskupow poznanskich. Oprac. J. Wiesiotlowski. Wydawnictwo Miejskie, Poznan
2004, s. 31. Por. Joannis Dlugossii Catalogus episcoporum Posnaniensium. In: Joannis Dlugossii
senioris, canonici Cracoviensis Opera omnia. Vol. 1. Rec. 1. Polkowski, 7. Pauli. Drukarnia ,Czas”
Franciszek Kluczycki, Cracoviae 1887, s. 506-507.

27 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dziesigta, ksiega jedenasta: 1406-1412, s. 238.
28 Ibidem, s. 238-239.

29 Ibidem, s. 238.

30 Por. P. Kaleta: W obronie czci biskupa Piotra Wysza?.., s. 40-41.

3t Ibidem, s. 40.



nia, iz nad owymi lokalnymi potyczkami, zabdjstwami i zamachami unosi sie
w dziele Dtugosza duch Grunwaldu.

Po nieudanej probie usmiercenia biskupa Mroczek z Lopuchowa znika
z kart Rocznikow. Kiedy w roku 1420 wybuchl, majacy sadowy final, konflikt
kréla z Wojciechem Jastrzebcem, Diugosz wspomina jedynie o zgromadzonym
na rozprawie i cieszacym sie z takiego obrotu spraw wielkim tlumie ,bradi,
krewnych i przyjaciét bytego biskupa poznanskiego, a przez jakis czas takze
krakowskiego Piotra Wysza"2. Jako przeciwnik Jastrzebca i powinowaty nie-
zyjacego juz wowczas Wysza wymieniony zostaje tylko Bartosz Wtodkowic
z Wierzchostawic33, pozostate osoby w owym ,tlumie” s3 bezimienne, nie wie-
my wiec, czy znajdowal sie w nim takze Mroczek. Z innych zrédet wiadomo,
ze w latach dwudziestych XV wieku dos¢ czesto uczestniczyt on w sadach roz-
jemczych, znajdowal sie w bliskim otoczeniu kréla, byl nawet jego zaufanym
postem, miedzy innymi do wielkiego ksiecia Witolda na Litwe. Zmarl miedzy
1427 a 1429 rokiem34,

Pézniejsze zrédla sporadycznie wspominajg o Mroczku z Fopuchowa, przy
czym zdecydowanie czesciej jest on wzmiankowany jako aktywny uczestnik
sporu Piotra Wysza i Wojciecha Jastrzebca o biskupstwo krakowskie niz jako
rzeczywisty czy tez domniemany zabdjca Jana Sochy. W tej drugiej roli prze-
staje sie pojawia¢ na kartach kronik wlasciwie juz w XVI wieku. W dziele
Bernarda Wapowskiego znajdujemy jedynie krotka informacje, ze krol wyzna-
czyl Mroczka na dzierzawce Przezmarka3 i nie ma w ogble mowy o krwawych
nastepstwach tej decyzji. Bardzo ciekawy jest natomiast zapis pomieszczony
w kronice Marcina i Joachima Bielskich, ¢dzie czytamy, iz krél postat do zamku
,Jana Soche pisarza swego z Mroczkiem, obu Nalecze [podkr. - B.S.S], popi-
sowal rzeczy, zabit nie wiedzie¢ od kogo Socha, co Mroczkowi przypisowano,
rozumiejac, ze sie mu to z jego naprawy stalo i przetoz przyjaciele nieboszczy-
kowi dali mu wine o to, wszakze, ¢dy dowodu pewnego nie byto, odprzysiagt sie.

32 Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiedo. Ksiega jedenasta: 1413-1430.
Przel. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 141.

33 Ibidem.

34 A. Gasiorowski: Mroczek z Lopuchowa. W: Polski stownik biograficzny. T. 22. Instytut Historii
PAN, Warszawa-Krakéw 1977, s. 180.

35 Dzieje Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od roku 1380 do 1535 przez Bernarda
z Rachtamowic Wapowskiedo ze swiezo odkrytedo wspélczesnego rekopismu, z jezyka lacinskiego
na ojczysty przettumaczyl, przypisami objasnil, poczet rzeczy i 0séb dodat Mikolaj Malinowski.
T. 1. Nakladem i czcionkami Teofila Gliicksberga, Wilno 1847, s. 252.

Szkic piaty. ,Jak sie kogos zle stowo uczepi, to i dalej za nim idzie". Dwie opowiesci o Mroczku z Lopuchowa

73



Szkice o zbrodni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek). Miedzy faktem, historia a literatura

74

Ten zamek zlecil krél Mroczkowi z f.opuchowa, jako Dtugosz zowie, herbu
Laski albo Leszczyc"®.

W notce tej przykuwa uwage przede wszystkim fakt, iz Mroczek wyste-
puje w dwoch postaciach - jako rycerz herbu Natecz, oskarzony o zabdjstwo
Jana Sochy, i jako Mroczek z f.opuchowa herbu ,Laski albo Leszczyc”, ktory
zostal przez kréla wyznaczony na dzierzawce zamku. Zapis ten jest catkowi-
cie niezgodny z przekazem zawartym w Rocznikach, ale rzuca pewne $wiatto
na spoteczne funkcjonowanie historii o skarbach Przezmarka. Jak zostalo juz
wczesniej podkreslone, w Dhugoszowej relacji o wydarzeniach z 1410 roku
jest wiele niewiadomych. Pamietajmy, ze w gre wchodzito oskarzenie o zabdj-
stwo, w dodatku nie jednego cztowieka, a catego ,orszaku”, dos¢ dziwne wydaje
sie wiec to, iz (niezaleznie od wyroku sadowego, ktory rowniez byl kontrower-
syjny) krol nie pozbawil Mroczka prawa do dzierzawy zamku, a w dodatku
w pdzniejszych latach nieraz dawat dowod wielkiego don zaufania, wysytajac
go z poselstwem w rézne miejsca. Mozemy sobie tatwo wyobrazié, iz podobne
watpliwosci towarzyszyly tej sprawie od samego poczatku, niewykluczone wiec,
ze w pewnym momencie zaczeto snué opowiesci o dwoch rycerzach imieniem
Mroczek, z ktorych jeden byt zabdjcg, a drugi faworytem krodla, i ta wlasnie
wersja wydarzen zostata utrwalona w kronice Bielskich.

Na slady Mroczka z Fopuchowa jako obroncy Piotra Wysza natrafiamy
przede wszystkim w pdzniejszych katalogach biskupéw, zreszta w wiekszosci
opartych na Dtugoszowych Zywotach. I tak, na przyktad Szymon Starowolski
w wydanych po raz pierwszy w roku 1655 tacinskich Zywotach biskupéw kra-
kowskich3” powtarza informacje o zamknieciu Mroczka w wiezy: ,sam krol po-
chwycit wlasnymi rekami i kazalt wtraci¢ do wiezienia Mroczka z Lopuchowa,
ktory zbyt gwattownie wstawial si¢ za biskupem Wyszem jako swoim krewnym.
Wskutek tego wszyscy pozostali biskupi i jego przyjaciele, ktérzy winni byli
obstawa¢ przy Wyszu, zamilkli ze strachu™?. Analogiczny przekaz znajdziemy
w spisanych po roku 1680 laciniskich Zywotach arcybiskupéw gnieznieriskich

36 Kronika polska Marcina Bielskiedo. Nowo przez Joach. Bielskiedo, syna jego wydana. Wyd. Ja-
kuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 302. Bibl. Jagiell,, cim. 8176.

37 Zob. M. Czerenkiewicz: Szymon Starowolski, Vitae antistitum Cracoviensium (fragment: Petrus
Vissuss, episcopus Cracoviensis XXXII). Terminus” 2010, R. 12, z. 2 (23), s. 157.

38 S, Starowolski: Zywoty biskupow krakowskich. Piotr Wysz, 32. biskup krakowski. Przet. M. Cze-
renkiewicz. ,Terminus” 2010, R. 12, z. 2 (23), 5. 165.



Stanistawa Buzenskiego?’. Zgodnie z ta relacjg krdl ,Mroczkona z Lopuchowa,
krewnego biskupa [Wysza - B.S.S, silnie popierajacego przed krélem sprawe
jego, wlasnymi rekami porwat i do wiezienia wrzuci¢ kazal"+°. Osoba rycerza
z Lopuchowa pojawia sie takze w ltacinskich Zywotach biskupéw jezuity Fran-
ciszka Rzepnickiego z lat 1761-17634. W biogramie Piotra Wysza autor notuje,
iz ¢dy biskup ten ,zobaczyl, ze jego powinowaty Mroczek z Fopuchowa, ktory
pomagal [mu] zalatwic¢ sprawe u krola, zostat ciezko skrzywdzony i zamknigty
w wiezieniu, ustgpil wobec gniewu Whadystawa i zadzy zaszczytow Jastrzebcea™>
O poswieceniu Mroczka nie zapomniano takze w wieku XIX. Na kartach
wydanego w roku 1852 Katalogu biskupow, kanonikéw i pralatow krakowskich
autorstwa Ludwika Fetowskiego, dziekana katedry krakowskiej, czytamy, iz
+Mroczka z Fopuchowa, ¢dy Zzwawiej umawia sie za Piotrem, krél pochwycit
wtasnemi rekoma i odprowadzit do turmy”4.

W Zzadnym ze wspomnianych zZywotdéw nie odnajdujemy natomiast informa-
¢ji o planowanym zamachu na Wojciecha Jastrzebca, autorzy tych dziet siegali
bowiem przede wszystkim do Zywotéw Jana Dtugosza, a nie do jego Rocznikéw,
wzmianka o morderczych knowaniach Mroczka z F.opuchowa pojawia sie zas
wylacznie w tym drugim dziele. Nie mamy zatem pewnosci, czy do wydarzenia
tego istotnie doszto; historycy od dawna podchodzg don z duza dozg ostrozno-
Sci. Watpliwosci badaczy wzbudza przede wszystkim podana przez Diugosza
data planowanego ataku, a wiec Zielone Swiatki roku 1412, kiedy to miat sie
odby¢ zjazd generalny w Gnieznie. Skadinagd wiadomo, Ze krél w owym czasie
znajdowal sie na Wegrzech#4, a wydaje sie mato prawdopodobne, by tego typu
zjazd byl planowany bez udzialu monarchy. Biorac pod uwage ten szczegot,

39 Zob. K.R. Prokop: Blogostawiony arcybiskup Radzim-Gaudenty i zagadnienie poczqtkow metro-
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polii gnieznieniskiej w historiografii staropolskiej. ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Koscielne” 2011,
nr 96, s. 139.

4 Zywoty arcybiskupéw gnieznieniskich, prymaséw Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
od Wilibalda do Andrzeja Olszowskiego wlgcznie, opisat Stanistaw Buzenski [..], z niewydanego
dotqd rekopismu taciniskiego na jezyk polski przelozyt Michat Bohusz Szyszko [..]. T. 2. Nakla-
dem Ksiegarni Rubena Rafatowicza, Wilno 1852, s. 39.

4 J. Wiesiolowski: Wstep. W: Katalogi biskupéw poznanskich.., s. XV.
4 F Reepnicki: Zywoty biskupow. W: Katalogi biskupoéw poznanskich.., s. 118.

4 L. ketowski: Katalog biskupow, pratatéw i kanonikow krakowskich. T. 1. Drukarnia Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, Krakéw 1852, s. 314.

44 A. Gasiorowski: Itinerarium kréla Wladystawa Jagietty 1386-1434. Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1972, s. 59.
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niektérzy badacze przesuwaja date zjazdu, a zatem i planowanego zamachu,
na Zielone Swigtki roku 14134.

W ostatnich latach Przemystaw Kaleta podat w watpliwos¢ nie tylko date,
ale w ogdle istnienie jakiegokolwiek zamachu, argumentujac, iz nie jest moz-
liwe, by wyczyn pieciuset zbrojnych, ktorzy zniszczyli gospode, pozostatl bez
reakcji ze strony krola. Jak pisze badacz, ,[b]rak ukarania sprawcy - a niewatp-
liwie byl on znany, o czym przekonuje nas sama opowies¢ Diugosza - sugeru-
je panowanie anarchii w Krélestwie Polskim. Brak takze wzmianki o skardze
przysztego arcybiskupa gnieznienskiego u kréla, ktorego byt przeciez bliskim
doradcg. Wszystko to kaze watpi, czy ten caly zamach w ogéle sie odbyl".

W wywodzie tym pojawia sie jednak pewna niescistos¢. Autor artykutu za-
ktada bowiem najwyrazniej, iz rycerze, pod wodza Mroczka, napadli na gospode,
niszczac ja, i dopiero wtedy zorientowali sig, ze nie ma w niej Jastrzebca, tym-
czasem w Rocznikach znalazla sie jedynie bardzo ogélna informacja, iz Mro-
czek ,poprzysiagl sobie [podkr. - B.S.S] najechac z pieciuset zbrojnymi na |...]
gospode™, jednak biskup ,uchylit sie od przybycia na ten zjazd", wobec tego
,nie doszto do wykonania zamierzonego wystepku’#. Z zapisu w kronice wynika,
iz Mroczek poprzestal wylgcznie na planach i zbrojni nie dotarli w ogdle do
gospody. Wobec takiego stanu rzeczy rodzi sie jednak pytanie, skagd Dlugosz
wiedziat o szykowanym zamachu. Poniewaz Roczniki s3 jedynym znanym nam
dzi$ zrédtem, w ktérym informacja o tym incydencie sie pojawia, pytanie to
pozostanie zapewne bez odpowiedzi.

Na marginesie warto zaznaczy¢, iz autor wspomnianego artykutu podat
w watpliwos¢ takze podkreslone przez Diugosza pokrewienistwo Piotra Wysza
i Mroczka z Lopuchowa. Jak czytamy w Rocznikach, to wlasnie ze wzgledu na
,bliskie pokrewienstwo w linii prostej’s® Mroczek czut sie zobowigzany do pod-
jecia dzialan w obronie intereséw krewniaka i usuniecia jego rywala. Tymcza-
sem drzewo genealogiczne Wysza bardzo trudno jest odtworzy¢ i miat z tym
problem nawet sam Dlugosz, ktéry zamieszczal w réznych swoich dzietach

4 S. Kijak: Piotr Wysz.., s. 70-71; G. Lichonczak-Nurek: Wojciech herbu Jastrzebiec..., s. 100.
46 P Kaleta: W obronie czci biskupa Piotra Wysza?., s. 41.

47 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dziesiata, ksiega jedenasta: 1406-1412, s. 258.

48 Ibidem, s. 259.

49 Ibidem.

5 Ibidem, s. 258.



sprzeczne informacje na ten temat>'. Jak pisze Przemystaw Kaleta, ,[n]ie majac
zatem pojecia, kim byt ojciec Piotra Wysza, a znajgc przodkéw Mroczka z F.o-
puchowa, nie mozemy jednoznacznie ich polaczy¢’s2 Badacz sugeruje ponadto,
iz wzmianka Dlugosza o pokrewienistwie obu mezczyzn mogla sie opierac na
wspoélnej przynaleznosci herbowej, niekoniecznie zas rodzinnejss.

Wszystkie przywotane tu watpliwosci czynig z Mroczka postaé nader tajem-
nicza. Niejasna pozostaje zaréwno rola, jaka odegral w zabdjstwie Jana Sochy,
jak i relacja z Piotrem Wyszem, szczegdlnie w aspekcie planowanego zamachu
na jego konkurenta w walce o biskupstwo krakowskie. Mroczek pojawia sie na
kartach Rocznikéw w kilku odstonach, poswiecone mu wzmianki zawieraja
sporo luk i niedopowiedzen, przez co postal ta moze sie wydawaé wewnetrz-
nie sprzeczna. Dostrzegali to juz staropolscy czytelnicy dziela Dtugosza, stad
zapewne proby wprowadzenia na karty kroniki Marcina i Joachima Bielskch
drugiego Mroczka. Dostrzegaja to takze badacze wspétczesni, na przyktad Jerzy
Sikorski, ktéry w swojej publikacji poswieconej bohaterom Grunwaldu podjat
prébe ,ratowania” honoru Mroczka z Lopuchowa, umieszczajac w sferze faktow
jedynie te wydarzenia, ktore stawialy rycerza w korzystnym swietle (stad wtas-
nie zyczliwo$¢ i zaufanie, jakimi cieszyt si¢ Mroczek ze strony krola), wszystkie
kontrowersyjne dziatania, takie jak zabdjstwo Sochy i planowany zamach na
biskupa, przesuwajac zas do sfery plotek i posgdzen. Zdaniem badacza - ,juz
tak to bywa, ze jak sie kogo$ zte stowo uczepi, to i dalej za nim idzie, choé zad-
nych w tym racji nie ma"™4. W swietle wszystkich dostepnych faktow trudno
jednak orzec, czy taka jednoznacznie pozytywna ocena postaci Mroczka z f.o-
puchowa rzeczywiscie jest uprawniona.

st P. Kaleta: W obronie czci biskupa Piotra Wysza?., s. 36.
52 Ibidem, s. 40.
53 Ibidem.

54 J. Sikorski: Bohaterowie Grunwaldu..,, s. 131.
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SzKkic szosty
»Chocia po trzykro¢ go ciagl, nie mogl go sciac”
Niefortunny wystep lubelskiego kata

Zagadnienie funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci w dawnych wiekach
nierozerwalnie wigze sie z postacig kata. Profesja ta upowszechnila sie na
ziemiach polskich wraz z rozwojem prawa miejskiego, a jej przedstawiciel
(tac. tortor, executor, cornifex, lictor, pol. ‘malodobry’ czy ‘mistrz’) mial przede
wszystkim przeprowadzac egzekucje wyznaczane przez sady miejskie, rzadziej
ziemskie, grodzkie czy koscielne. Do zadan kata nalezato wykonywanie kary
$mierci, a takze kar mutylacyjnych oraz tortur. Z racji sprawowania urzedu
mistrzowi przystugiwaly pewne przywileje. Miasto gwarantowalo mu darmo-
we mieszkanie oraz dodatkowe srodki na remont tegoz, na pomoc wladz miej-
skich mogt liczy¢ takze kat przechodzacy na ,emeryture” - czesto zapewniano
mu mozliwos¢ wykonywania w miescie réznych ptatnych robét!. Istniala jed-
nak takze ciemna strona tej profesji. Mimo pelnienia urzedowej funkgji kat
uwazany byt za pozbawionego czci - infamis, egzystowal wiec na marginesie
spoleczenstwa, mieszkal na peryferiach miasta, podczas nabozenstw siedziat
samotnie w specjalnie wyznaczonym dlan miejscy, a kontakty z nim uchodzity
za hanbiace. Nierzadko tez zlecano mu zadania uwlaczajace godnosci, takie jak:
wylapywanie bezpanskich psow, czyszczenie ulic czy zwierzchnictwo nad do-
mami publicznymi, ktérymi czesto zarzadzal wraz z matzonka. Zta stawa tego
urzedu powodowala, ze w wielu wypadkach obejmowali go przestepcy, ktérym
w zamian za to darowano kare. Kat funkcjonowal ponadto blisko swiata magii
i czaréw, nierzadko trudnigc sie sprzedaza szubienicznych sznuréw, a nawet
palcoéw ucietych wisielcom, z ktérych juz w XV wieku sporzadzano rozmaite
magiczne mikstury, miedzy innymi majace zapobiegaé impotencjiz

' H. Zaremska: Niegodne rzemiosto. Kat w spoteczeristwie Polski XIV-XVI w. Panistwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1986, s. 28-29.

2 T Grabarczyk: Na dardle karanie. Kara smierci w sredniowiecznej Polsce. Wydawnictwo DiG,
Warszawa 2008, s. 45-54. Por. W. Karnacewicz: Instytucja kary smierci od starozytnosci po
Sredniowiecze — wybrane kraje i kodyfikacje. ,Kortowski Przeglad Prawniczy” 2017, nr 2, s. 71;
H. Zaremska: Niedodne rzemioslo.., s. 98, 106-107; J. Kracik, M. Rozek: Hultaje, zloczyncy,
wszetecznice w dawnym Krakowie. Wydawnictwo Petrus, Krakéw 2012, s. 63.
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Egzekucje odbywaly sie publicznie, pelnily funkcje zaréwno dydaktyczna,
jak i rozrywkows, przyciggajac ttumy gapiéw; byly rodzajem przedstawienia,
w ktérym dwie gtowne role odgrywali: skazaniec i kat. Nic wiec dziwnego, iz
ten ostatni staral sie popisaé¢ swoim kunsztem, zdarzalo sie tez, ze urozmaicat
pokaz, pozbawiajac skazanego zycia w jakis bardziej ,widowiskowy” sposéb.
Bywalo jednak i tak, ze kat nie wywigzywal sie z zadania, co narazato go na
$miesznos¢ i przykre konsekwencje ze strony wladz miejskich3. I taki wlasnie
incydent miat miejsce w Lublinie w 1452 roku. Kompromitujacy wystep tam-
tejszego kata musiat odbic sie glosnym echem w spoleczenstwie, trafil bowiem
pod pidéro Diugosza, ktéry poswiecit mu w Rocznikach obszerng notke.

Historia rozpoczyna sie w momencie, g¢dy do Lublina przyby! niejaki Sta-
nistaw zwany tez Iwankiem, czlowiek niskiego rodu, syn schizmatykéw, Ru-
sinéw, ,nawrdcony na prawowierng wiare'4. Najal sie do pracy przy Scinaniu
drzew i ¢dy, wracajac natadowanym drwami wozem, zatrzymat sie w pobliskiej
karczmie, by ugasi¢ pragnienie, stal sie swiadkiem ki6tni kilku wiesniakow,
w wyniku ktérej jeden z nich zostat pozbawiony zycia. Z niewiadomych wzgle-
dow wing za ten czyn obarczono Stanistawa, ktory uciekt do Lublina, cigany
przez brata zabitego i schwytany przezen szybko, gdy - jak obrazowo ujat to
Dltugosz - ,trup byt jeszcze ciepty’s.

Stanistaw stanat przed sagdem miejskim i zostal skazany na $mieré.
Autor Rocznikéw nie wspomina o przebiegu rozprawy, nie ujawnia rowniez, jakie
dowody swiadczyly przeciwko Rusinowi, juz w pierwszych fragmentach notki
okresla go jednak mianem ,niewinnego™ i jest przekonany, iz zostal oskarzo-
ny bezpodstawnie przez zamieszanych w zabdjstwo wiesniakéw. Wyrok, ktory
zapadl w Lublinie, wydaje sie wiec co najmniej zastanawiajacy.

W dalszych fragmentach kronikarz podkresla, iz o niewinnosci Stanista-
wa przekonani byli takze mieszczanie lubelscy, szczegdlnie ,jego pan Swiecz
oraz rajca Marek”. Nie poprzestali oni jedynie na argumentacji stownej, lecz
zorganizowali zbidrke pieniedzy i udato im sie zebraé az siedem grzywien. Jed-
na grzywna byla rownowazna w omawianym okresie okoto czterdziestu osmiu

3 T. Grabarczyk: Na dardle karanie.., s. 85.

4 Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ksiega dwunasta: 1445-1461.
Przetl. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 168.

5 Ibidem, s. 168-169.
6 Ibidem, s. 168.
7 Ibidem, s. 169.



groszom?, uzbierano zatem kwote trzystu trzydziestu szesciu groszy. Aby lepiej
zobrazowac jej wartos$é, mozna wspomnied, iz w latach 1441-1450 w Krakowie
za konia nalezato zaplaci¢ srednio dwiescie osiemdziesiat siedem groszy, wiec
prawie szes¢ grzywien, a za wieprza trzydziesci groszy, wiec mniej niz jedna
grzywne?®. Jesli Dlugosz sie nie pomylil, zebrana przez mieszczan suma byta
bardzo wysoka.

W Rocznikach nie pojawia sie informacja, komu planowano wreczy¢ te pie-
niadze, dziejopis zaznacza jedynie, iz po ich uzbieraniu wspomniani mieszcza-
nie ,bardzo goraco zabiegali o uwolnienie niewinnego™. Mozemy sie jedynie
domysla¢, iz byla to tak zwana glowszczyzna, a wiec oplata za glowe zabitego,
uiszczana na rzecz jego rodziny przez strone winng w toku pojednania™ W tym
wypadku do pojednania jednak nie doszto, gdyz brat oraz pozostali krewni zabi-
tego mezczyzny ,odpowiedzieli, ze mu nie darujg, gdyby nawet zstgpili z nieba
i prosili osobiscie Bog ze swa Rodzicielkg i wszystkimi $wietymi”2 Mamy tu
wiec okolicznosci podobne do tych, ktére towarzyszyly opisanym w poprzednich
szkicach zabdjstwom Andrzeja Teczynskiego i Jakuba Boglewskiego - tam row-
niez, jak pamietamy, w roli oskarzycieli pojawiajg sie bracia ofiar, co zapewne
stanowi relikt wczesnosredniowiecznej zemsty rodowe;js.

Zgodnie ze swiadectwem Dlugosza w dniu egzekucji skazaniec wznidst
oczy ku niebu i lejac tzy, modlit sie: Ty [..] Wszechpotezny badaczu tajemnic,
wiesz, ze gine niewinnie, bo nie uczynitem nic z tego, co oszczercza niegodzi-
wos¢ moich oskarzycieli zmyslita przeciw mnie!”4. I w tym momencie nastepuje
rzecz zadziwiajgca: do modlacego sie mezczyzny podchodzi kat ,i majgc zamiar
przeciad szyje niewinnego, podnoszac wyéwiczong reka blyszczacy miecz, wpra-
wia go w ruch z catych sil, lecz Smierciono$ny miecz na pierwszym dotknieciu

8 J. Szymanski: Nauki pomocnicze historii. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2004, s. 567.

9 J. Pelc: Ceny w Krakowie w latach 1369-1600. Instytut Popierania Polskiej Tworczosci
Naukowej, Lwow 1935, s. 121.

©° Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 169.

n S. Kutrzeba: Mezobdjstwo w prawie polskiem XIV i XV w. Akademia Umiejetnosci, Krakéw
1907, s. 50.

2 Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 169.

B Por. S. Kutrzeba: Dawne polskie prawo sqdowe w zarysie. Wydawnictwo Zakladu Narodowego
im. Ossolinskich, Lwow-Warszawa-Krakow 1927, s. 8-9.

4 Cyt. za: Jana Dlugosza Roczniki.. Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 169.
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zatrzymat sie”. Druga proba réwniez sie nie powiodla i kat ,w gniewie, rozkta-
dajac jak najszerzej ramiona, doktada wszelkich wysitkéw nie tyle do wymierze-
nia kary, ile do utrzymania zelaznego narzedzia. Ale kiedy zelazo odskoczyto
po raz trzeci, skora byta lekko drasnieta w trzech miejscach, ktérych dotknat
miecz, skropionych lekko krwig w miejscu przeciecia™.

Po trzech nieudanych prébach kat zrezygnowat i ,zaklagwszy na Sakra-
ment Tréjcy Przenajswietszej, rzuciwszy miecz, uciekt do najblizszego dla
niego klasztoru braci i siéstr Swietej Brygidy, w chwili gdy caly lud $piewat
holdy na czes¢ Pana i na wyscigi wyrywal niewinnego™’. Ten ostatni, szczesli-
wy, ,z trzema zakrwawionymi pregami”®, zostal natomiast odprowadzony do
miasta. Wedle dwczesnego prawa uratowany skazaniec nie podlegat juz bowiem
karze, lecz odzyskiwal wolno$¢. Wsparty datkami mieszczan, Rusin udat sie
nastepnie do Czestochowy, pdézniej zas ,do obcych ziem, by calg reszte zycia
spedzic na stuzbie Bozej z powodu wielkiego dobrodziejstwa wyswiadczonego
mu przez Boga"*°.

Opisane przez Dtugosza zdarzenie jawi sie jako niezwykte. Publiczne egze-
kucje, stanowigce staly element codziennosci XV-wiecznych mieszczan, zawsze
wzbudzaly wiele silnych emocji, w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw ich
finat byl jednak przewidywalny. Mozna sobie ewentualnie wyobrazi¢, ze kat nie
usmierca skazanca za pierwszym razem, jednak trzykrotna pomytka wydaje sie
mato prawdopodobna, tym bardziej ze przed kazdym uzyciem miecz katowski
byt dokladnie ostrzony. Zachowaly sie wprawdzie w zrédtach wzmianki o mi-
strzach, ktorzy Scinali kilku skazancéw tym samym, nienaostrzonym, mieczem,
zostaly one jednak odnotowane jako ewenement?, a wiec mozemy zatozy¢, ze
norma bylo doktadne przygotowanie ostrza przed kazdg egzekucja. Wazne do-
precyzowanie tej kwestii odnajdujemy zreszta u samego Dtugosza. Zaznaczyt
on, ze ocalony mial na szyi pregi, ,ktore nacigt bardzo ostry miecz"** widzi-
my wiec, Ze to nie tepe narzedzie byto przyczyna unikniecia $mierci. Wydaje

5 Ibidem.
16 Ibidem.
7 Ibidem.
8 Ibidem.

¥ H. Zaremska: Niegodne rzemioslo.., s. 70.
20 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 169.
2 T. Grabarczyk: Na gardle karanie..., s. 77.
22 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 169.



sie tez mato prawdopodobne, zeby duze i $wietnie prosperujace miasto, jakim
w XV wieku byt Lublin, zatrudniato kata nieudolnego w swoim fachu, stabe-
usza nieumiejgcego utrzymac miecza. Powdd niezwyklego przebiegu egzekucji
z 1452 roku musial by¢ zatem inny.

Warto w tym miejscu powrdci¢ do wspomnianej wezesniej kwoty siedmiu
grzywien, ktéra zostala zebrana przez obroncéw Stanistawa. Wprawdzie autor
kroniki odnotowuje, ze po ocaleniu mezczyzna zostat wsparty datkami miesz-
czan, nie mamy jednak zadnej pewnosci, ze byly to te same, uzbierane wczes-
niej pienigdze. By¢ moze, i to wydaje sie bardzo prawdopodobne, pozyskana
suma postuzyta do przekupienia kata i byta na tyle wysoka, ze wynagrodzi-
ta mu upokorzenie. Jak zauwaza Hanna Zaremska, autorka klasycznej juz
monografii o katowskim rzemiosle, nie brakuje w zrédlach swiadectw podat-
nosci katéw na przekupstwo?. Na taka mozliwos¢ w kontekscie egzekucji
7 1452 roku zwrdcit réwniez uwage Tadeusz Grabarczyk. Badacz pisze:

,Nie mozna wykluczy¢, iz siedem grzywien, ktore nie wystarczyly, aby za-
pobiec wydaniu przez sad wyroku skazujacego, okazaly sie kwotg dostateczna,
aby skloni¢ kata do powstrzymania miecza spadajacego na szyje niewinnego
skazanca. Dla kata byto to ryzykowne, gdyz narazal sie na $miesznos¢ oraz
przykre konsekwencje ze strony wtadz miejskich. By¢ moze wtasnie, aby ich
uniknad, odegrat role gorliwego oprawcy, trzykrotnie probujac $cig¢ Stanistawa.
Calej prawdy zapewne nigdy juz nie poznamy”*.

Jeszcze ciekawszg hipoteze wysungt Kazimierz Myslinski. W jego opinii
kluczowa role w przekupieniu mistrza sprawiedliwosci odegral mieszczanin,
u ktorego stuzyt Iwanek. Ze wspomnianego przez Dlugosza nazwiska (przy-
domku?) ,Szwiec” badacz wyprowadzil wniosek, iz mezczyzna byt szewcem, wi-
docznie zamoznym, ,skoro umiat pozyskac nawet kata"?, a jego zaangazowanie
w sprawe niewinnie oskarzonego Rusina tlumaczy faktem, iz ,[n]ie musiato
by¢ latwo o najemnego robotnika w miescie"?°.

Nie wiemy, jakie byly dalsze losy mistrza katowskiego. Zapis Dtugosza su-
deruje, ze nieszczesnik rzeczywiscie bat sie reakcji gawiedzi i zapewne tez wiadz
miejskich, schronit sie bowiem w klasztorze Swietej Brygidy, znajdujacym sie

2 H. Zaremska: Niegodne rzemioslo..., s. 70.
24 T. Grabarczyk: Na gardle karanie..., s. 85.

3 K. Myslinski: Czasy walki o samorzqd. W: Dzieje Lublina. Préba syntezy. T. 1. Red. J. Dobrzan-
ski, J. Ktoczowski, J. Mazurkiewicz. Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1965, s. 72.

26 Tbidem.
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najblizej. Prawdopodobnie chodzito o skorzystanie z prastarego prawa azy-
lu, na mocy ktérego winowajca ukrywajacy sie w klasztorze czy kosciele byt
nietykalny?”.

Opowiedziang przez kronikarza historie mozna jednak takze odczytywaé
w kategoriach dydaktyczno-moralizatorskich, a wéwczas ocalenie Stanistawa
nositoby znamiona cudu i nie miato nic wspélnego z gratyfikacja finansowa
czy wadg techniczng katowskiego miecza. By¢ moze mamy tutaj kolejny przy-
klad kaznodziejskiego zaciecia autora Rocznikéw (podobne tendencje zdradzat
on, jak pamigtamy, w notce dotyczacej Lukasza Stupeckiego), a opisana prze-
zen historia postuzyta jako umoralniajace exemplum, niekoniecznie znajdujace
umocowanie w rzeczywistych zdarzeniach. Nie o prawde tu bowiem chodzito,
lecz o prawdopodobienstwo lub nawet pozory prawdopodobienstwa, a gléwnym
celem takiej notki bylo przekonanie odbiorcow dziela o koniecznosci prawid-
fowego postepowania. Jak zauwaza Joanna Przyklenk, tego typu konstrukcje
stanowily charakterystyczny rys staropolskich kronik?:,

W omawianym fragmencie Rocznikéw odnajdziemy caly szereg motywow,
ktére na 6w dydaktyczny zamyst autora wskazujg. Przede wszystkim wiec za-
réowno wiesniacy, jak i kat ukazani zostali jako bluzniercy - ci pierwsi krzy-
czac, ze nie odstapig od oskarzenia, choéby na ziemie zstapili Jezus, Maryja
i wszyscy $wieci, ten drugi natomiast, przeklinajac Sakrament Tréjcy Przenaj-
Swietszej. Skazaniec za$ wznosit w tym czasie gorliwe modly ku nieby, a po
cudownym ocaleniu poswiecil si¢ stuzbie Bozej. Mamy wiec w jego osobie
cztowieka wielkiej wiary. We fragmencie poprzedzajacym opis niefortunne-
go wystapienia kata znalazly sie ponadto znamienne stowa: ,Nie znidst Bog
takiego bluznierstwa wiesniakow i zabdjstwa niewinnego'. Caly ten opis
niezwyklej egzekucji moze wiec by¢ zinterpretowany jako egzemplifikacja Bozej
sprawiedliwosci i Bozego milosierdzia. Jak zauwaza Hanna Zaremska, motyw
cudownego uratowania niewinnego skazanca popularny byt takze w $rednio-
wiecznej hagiografiiz®.

27 Haslo: Nietykalnosé. W: Z. Gloger: Encyklopedia staropolska ilustrowana. T. 3. Druk Piotra
Laskauera i S-ki, Warszawa 1902, s. 264.

28 J. Przyklenk: Staropolska kronika jako gatunek mowy. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2009, s. 145-146.

29 Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 169.

3¢ H. Zaremska: Niedodne rzemioslo.., s. 74.



Znamienny wydaje sie fakt, iz zadna wzmianka o wspomnianym wydarzeniu
nie zostata odnotowana w ksiggach miejskich Lublina3!, we wszystkich p6zniej-
szych zrodtach i opracowaniach odnajdujemy zatem wylacznie slady przekazu
Dltugosza, cho¢ poszczegdlni autorzy akcentowali rozne jego aspekty. Bernard
Wapowski zinterpretowat przypadek Stanistawa w kategoriach nadnaturalnych,
nazywajac o ,jawnym cudem”? i ,dziwnym zrzadzeniem”3 oraz podkreslajac
fakt, iz kat byl cztowiekiem silnym, co zapewne mialo uwypukli¢ pozaziemski
kontekst zdarzenia. Wzmianka o niezwyklej egzekucji w Lublinie znalazta
sie takze na kartach dzieta Marcina i Joachima Bielskich, jednak, co ciekawe,
zdarzenie to przesunieto w czasie, sytuujac je w roku 1453. Nie odnajdziemy tu
prob odpowiedzi na pytanie, jaki byl charakter zjawiska, a wylacznie sam opis.
Notka w tej kronice jest nastepujaca: ,Tegoz roku trafito si¢ w Lublinie, ze gdy
niewinnego czteka wywiedziono na plac o mezobéjstwo, ktore inszy a nie on
popelnil, tedy kat, chocia po trzykro¢ go cial, nie mégl go $ciac i tylko co go na
trzech miejscach drasnal, zaczym byt wolnym uczynion4.

Warto doda¢, iz w notce Dtugosza pojawia sie pewna niescistos¢ - jako
wojt lubelski, ktéry przewodniczyt sadowi nad Stanistawem, wskazany zostat
przez kronikarza Mikotaj Tesna (Nicolaus Thesna®), tymczasem w roku 1452,
w ktorym omawiane wypadki rzekomo sie rozegraly, pelnit on funkcje tawnika,
natomiast wojtem, az do roku 1456, byl Janusz Pieczen3®. Sprawa jest bezdy-
skusyjna, poniewaz na te lata przypada walka o wéjtostwo lubelskie i zachowat
sie¢ dokument, dokladnie z 1452 roku, w ktérym przeciw Pieczeniowi wystapit
Jakub Felsztynski z magnackiego rodu Herburtéw, probujac przekonad sad,
iz jest lepszym kandydatem niz aktualny wojt?”. Fakt ten, podobnie jak brak
wzmianki o egzekucji w zrédlach historycznych Lublina, stanowi argument

3t Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1467, s. 169, przypis 172.

32 Dzieje Korony Polskiej i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od roku 1380 do 1535 przez Bernar-
da z Rachtamowic Wapowskiego. T. 3. Nakladem i czcionkami Teofila Gliicksberga, Wilno
1848, s. 159.

33 Ibidem.

34 Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiego, syna jego wydana. Wyd. Ja-
kuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 396. Bibl. Jagiell,, cim. 8176.

35 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae. Liber duodecimus: 1445-1461.
Rec. D. Turkowska. Polska Akademia Umiejetnosci, Cracoviae 2003, s. 150.

3¢ Jana Dlugosza Roczniki... Ksiega dwunasta: 1445-1461, s. 169, przypis 170.

37 K. Myslinski: Czasy walki o samorzqd..., s. 66; Idem: Wajt dziedziczny i rada miejska w Lublinie
1317-1504. Wydawnictwo Lubelskie, Lublin 1962, s. 94.
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na rzecz sceptycznego podejécia do autentycznosci opisanych przez Diugosza
wydarzen.

Niezaleznie jednak od tego opowiedziana przezen historia okazata sie na
tyle interesujaca, iz znalazla swoje miejsce takze w naukowych i popularno-
naukowych opracowaniach traktujacych o dziejach miasta nad Bystrzyca.
W roku 1878 ukazat sie pierwszy tom Monografii Lublina autorstwa Wtadystawa
K. Zielinskiego, w ktorym przebieg procesu i egzekucji z 1452 roku zyskat ob-
szerng odstone. Oto fragment opisu:

,Ten Stanistaw przyjal byt stuzbe u mieszczanina lubelskiego nazwiskiem
Swiec i wskutek posadzenia [] zostal przez sad miejski, ktéremu Mikotaj
Thesna, wojt lubelski przewodniczyl, na §mier¢ skazany, mimo ze pan jego |[..]
wraz z wielu innymi az 7 grzywien wedle prawa magdeburskiego krewnym za-
bitego oplaci¢ chcieli [..]. Po ogloszeniu wyroku wyprowadzono Stanistawa na
plac tracenia, ktéry byt w miejscu, gdzie poézniej kosciét i klasztor o.0. bernar-
dynéw wzniesiono. Tam kat, gdy trzy razy w kark Stanistawa mieczem z calg
silg uderzytl, a mimo tego glowa nie spadla, a tylko lekkie zadrasniecia na kar-
ku pozostaly, wtedy lud sie rzucit na Stanistawa i jako przez Boga strzezone-
g0, a widocznie niewinnie na smier¢ skazanego, wsréd powszechnej radosci do
miasta odprowadzil",

Dlugoszowa relacja odzyta na nowo takze w ostatnich latach, a jej promo-
cyjng nosnos¢ odkryli autorzy strony internetowej teatrnn.pl, funkcjonujacy
pod szyldem Osrodka ,Brama Grodzka - Teatr NN” w Lublinie, samorzadowej
instytucji kultury dziatajacej na rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego i edu-
kacji. Pod hastem ,Tajemniczy Lublin” odnajdziemy na tej stronie krétka notke
zatytulowang Ciekawostka: Czy egzekucje katowskie przebiegaly bezproblemowo?,
w ktérej Dlugoszowa opowies¢ zyskata nastepujaca postacé:

,Zdarzalo sie, ze nawet bardzo doswiadczony kat natrafial czasem na prob-
lemy [..]. Gdy swiezo upieczony katolik Stanistaw przyjechal do Lublina, od
razu zatrudnit sie u miejscowego mieszczanina. Jego zycie toczylo sie leniwie
i spokojnie do momentu, gdy pewnego razu zostat posadzony o morderstwo
na podlubelskim chtopie. Sad miejski pod przewodnictwem woéjta Mikota-
ja Thesny uznal jego wine i skazal na $mieré. Na nic zdaly sie prosby, a na-
wet wyplata odszkodowania rodzinie ofiary - sad i bliscy zmartego byli nie-
ugieci. Wyrok nakazano wykonad. Skazanego wyprowadzono na plac kazni

38 W.K. Zielinski: Monografia Lublina. T. 1: Dzieje miasta Lublina. Druk J. Herszenhorna
i M. Sznajdermessera, Lublin 1878, s. 39.



w okolicy kosciota Bernardynéw. Kat uderzyl go trzy razy mieczem w kark
i.. nic. Glowa nie odpadla, a na ciele stracenca pojawily si¢ jedynie niewielkie
otarcia. Znajomi mieszczanie i cala gawiedz miejska staneli w obronie niewin-
nego Stanistawa, widzac w zdarzeniu reke Boga chronigca niewinnego. Przera-
zony kat uciekt i schronit sie u brygidek. Zdarzenie miato miejsce w Lublinie
w 1452 roku"®.

Na zakonczenie warto doda¢, Ze zapis na wspomnianej stronie internetowej
to nie jedyna forma upamietnienia w ostatnich latach lubelskiego ,mistrza spra-
wiedliwosci”. W 2018 roku pojawit sie w Lublinie na Starym Miescie, u zbiegu
ulic Jezuickiej i Gruella, niezwykly znak drogowy - na zéttej tréjkatnej tarczy
znaku ostrzegawczego widac¢ posta¢ uzbrojonego w topor (cho¢ historycznie
udokumentowany jest miecz)* kata w czerwonym kapturze. Ma on zwracaé
uwage na znajdujacy sie ponizej kamien stluzacy podobno w $redniowieczu
jako podstawa pnia, na ktérym $cinano skazancéw#. Oczywiscie nie wiadomo,
czy byl takze w uzyciu podczas egzekucji w 1452 roku, zakladajac, ze wydarze-
nie to rzeczywiscie miato miejsce. Do$¢ powiedzied, ze budzacy niegdys groze
i owiany zlg stawg lubelski kat stal sie dzisiaj bohaterem kultury popularnej
oraz narzedziem promocji miasta.

39 Ciekawostka: Czy egzekucje katowskie przebiegaly bezproblemowo?, Osrodek ,Brama Grodzka -
Teatr NN", https://teatrnn.pl/instrukcja/tajemniczy-lublin/ [data dostepu: 30.08.2022].

40 H. Zaremska: Niedodne rzemioslo.., s. 61; T. Grabarczyk: Na gardle karanie.., s. 68.

4 Nowy znak na Starym Miescie w Lublinie. Mozesz by¢ zaskoczony, dziennikwschodni.pl, Lublin,
18.05.2018, www.dziennikwschodni.pl/lublin/nowy-znak-na-starym-miescie-w-lublinie-
mozesz-byc-zaskoczonyn1000218741.html [data dostepu: 30.08.2022].
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Szkic siodmy

,Spiewaja tam jeszcze [...] chlopi po wsi
piesn staroswiecka o tym’

Krzysztof Szafraniec i burzliwe dzieje
znamienitego rodu

’

Genealogie rodu Szafrancow mozna wywies¢ od schytku XII wieku, a jako
protoplaste badacze wskazuja Sultka z Niedzwiedzia, ktory zostal wymienio-
ny w orszaku Kazimierza Sprawiedliwego’. Znak herbowy tej rodziny, Stary
Kon, w zrédtach pisanych pojawia sie po raz pierwszy w roku 1405, nalezy jednak
wspomnied, iz w roku 1413 Stanistaw Wiewidrka z Wronca, udowadniajgc swoje
szlachectwo, przedstawit sadowi ziemskiemu krakowskiemu dokument potwier-
dzajacy, jakoby jego dziad Grzegorz z Wronca dowodzit przed obliczem kréla
Wiadystawa Fokietka, ze jest de clenodio Stary kon et proclamacione Stary con?

Najstarsze wyobrazenie herbu - kon kroczacy w prawo, zostato utrwalo-
ne na pieczeciach §Slaskich rycerzy z pierwszej potowy XIV wieku. Takze ze
Slaska pochodzi pierwsza barwna wersja herbu. Znajduje sie ona w Kodeksie
o0 sw. Jadwidze powstalym w 1353 roku, na jednej z miniatur przedstawiajacych
bitwe pod Legnica. Jest to czerwony kon na bialym polu. Pierwszy wizerunek
herbu Stary Kon z terenu Matopolski znany jest dopiero z pieczeci sygnuja-
cych pewien dokument podpisany przez Piotra i Jana Szafrancéw w 1402 roku.
Wiekszosé XV-wiecznych wyobrazen tego herbu pochodzi wlasnie z pieczeci
nalezacych do przedstawicieli tej familii, a jego najstarsze petne przedstawienie,
z uwzglednieniem wszystkich elementéw heraldycznych, a wiec tarczy z godlem,
helmu, klejnotu i labréw, znajduje sie na pieczeci Piotra Szafranca, podstolego
krakowskiego (zm. 1437)3.

Z rodem Szafrancéw nierozerwalnie wigzga sie dzieje zamku w Pieskowej
Skale, ktory stat si¢ jego siedzibg na przeszto dwa wieki. Owa lezgca na waznym
szlaku handlowym, laczacym Matopolske ze Slaskiem i Wielkopolska, rezyden-
¢ja zostala nadana w roku 1377 przez kréla Ludwika Wegierskiego ojcu

v J. Sperka: Szafraricowie herbu Stary Kon. Z dziejow kariery i awansu w péznosredniowiecznej
Polsce. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2001, s. 26.

2 Ibidem, s. 47.
3 Ibidem, s. 47-48.
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wspomnianego Piotra, noszacemu to samo imig (zm. 1398). Gest ten byl wyrazem
zadoscéuczynienia za zniewage, jakiej starszy Szafraniec doswiadczyt ze strony
wegierskich dworzan monarchy*. Pisze o tym Jan Dtugosz:

,Kiedy Wegrzy zranili w twarz rycerza polskiego Piotra Szafranca z fu-
czyc, zaczelo sie zanosic¢ na wielkie zamieszki. Krol Ludwik obawiajac sie, zeby
Wegrzy nie zostali wymordowani przez Polakéw [..], usmierza ich ugodowo.
Nadawszy wieczystym nadaniem zamek krélewski Pieskowg Skate Piotrowi
Szafrancowi, gasi rozruchy w zarodku’.

Historie te opisat takze Bartosz Paprocki na kartach wydanych po raz
pierwszy w roku 1584 Herbow rycerstwa polskiego, w ktorych scharakteryzowat
klejnoty herbowe, a takze legitymujace sie nimi rody oraz ich przedstawicieli.
Przyblizajac dzieje znaku herbowego Stary Kon, wybitny heraldyk i poeta za-
znacza: ,Piotra Szafranica wspominajg historie dlatego, ze mu byl dat krél Lu-
dwik Pieskowa Skale, usmierzajac w nim zal przeciwko Wegrom dworzanom
swoim, od ktérych byt ranion w oblicze™.

Dalsza kariera szlachcica herbu Stary Kon przypada na czasy panowania
Wihadystawa Jagielly. Dzieki zrecznym posunieciom dyplomatycznym u boku
tego monarchy zgromadzit on znaczny majatek. W chwili Smierci pozostawit
spadkobiercom jeden zamek, jedno miasto i dwanascie wsi. Wspomniany syn
Piotr i pozostali synowie dobra te umiejetnie pomnazali przez kolejne lata.
Schodzac z tego swiata, przedstawiciele drugiego pokolenia Szafrancéw prze-
kazali potomnym trzy zamKki, trzy miasta i ponad piecdziesigt wsi’.

Upadek moznego rodu rozpoczyna sie z chwilg objecia pieczy nad majatkiem
przez trzecie pokolenie, a szczegélnie kolejnego w rodzinie Piotra (zm. 1441),
réwniez pelnigcego urzad podkomorzego krakowskiego. Pod koniec jego zycia
dobra rodowe byly juz znacznie uszczuplone, by¢ moze ze wzgledu na fakt, iz
szlachcic ten parat sie alchemig i czarng magia. Jak podejrzewaja badacze, na
ten wlasnie cel mogly by¢ przeznaczane pokazne sumy pieniedzy pozyczane
pod zastaw od kolejnych wierzycieli®. Jednak na nadane przez biograféw mia-

4 Ibidem, s. 55; A. Majewski: Pieskowa Skala. Wydawnictwo Arkady, Warszawa 1964, s. 9-10.

5 Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego. Ksiega dziesiata: 1370-1405.
Przel. J. Mrukéwna. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1981, s. 76.

¢ B.Paprocki: Herby rycerstwa polskiego. Wyd. K.J. Turowski. Wydawnictwo Biblioteki Polskiej,
Krakéw 1858, s. 107.

7 J. Sperka: Szafrancowie herbu Stary Kon..., s. 67-69, 406-407.
8 Ibidem, s. 356.



no ,utracjusza rodziny” w pelni zastuzyt dopiero syn nieszczesnego alchemika,
kolejny Piotr (zm. 1456). Dzieje Zycia tego szlachcica to w zasadzie nieustan-
ne pozyczki, dhugi, oszustwa i procesy sadowe. Diugosz, niestrudzony tropiciel
ludzkich wystepkow, sporzadzit w Rocznikach taki jego portret:

,Byl w tym czasie jeden z dostojnikéw, podkomorzy krakowski Piotr Sza-
franiec, bardzo znienawidzony przez kréla Kazimierza z powodu swych spi-
skow. Nie ustepowal nikomu przewrotnoscia, gdy chodzi o dziatania podstep-
ne. Zwolennik i towarzysz ztodziei i bandytéw, chytry mistrz w oszukiwaniu,
uwazal za nieskazitelny obyczaj zwodzenie wlasnych i ufajacych mu ludzi
i oddawanie oszukanych na sprzedaz kupcom i handlarzom. Gotéw do spi-
skowania, okazywal bardzo wielkg odwage, przezornos¢ i falsz w maskowaniu
swych poczynan™.

Wspblczesni historycy oceniajg ten przekaz krakowskiego dziejopisa jako
przesadzony i stronniczy, a wyrazng nieche¢ Dlugosza do Piotra Szafranca ttu-
maczg réznicg pogladéow na kwestie religijne. Wiadomo bowiem, iz szlachcic
pozostawat w bliskich relacjach z Jedrzejem Galka, profesorem Uniwersytetu
Krakowskiego, zwolennikiem nauki Jana Wiklefa™ Nie ulega jednak watpli-
woscl, iz Szafraniec mial na swoim koncie wiele nieuczciwych transakdji i nie-
udolnych posunie¢ ekonomicznych, a jego dziatania wielokrotnie konczyly sie
w sadzie. Jak pisze Jerzy Sperka, biograf rodu Szafrancéw, ,Piotr w ciggu 14 lat
roztrwonil prawie caly majatek rodziny, pozostawiajac po sobie jeszcze spore
dtugi, o ktére wkrétce upomnieli sie wierzyciele. Na splate poszly kolejne do-
bra niewielkiego juz majatku™

Szlachcic ten zmart nagle, majac niewiele ponad czterdziesci lat, i osie-
rocit szescioro dzieci, w tym czterech synéw - dwoch Piotrow, Stanistawa
oraz Krzysztofa. Ostatni z wymienionych zapisal w dziejach familii karte
jeszcze bardziej niechlubng niz jego ojciec, a sposréd wszystkich braci zdo-
byt ,najwieksza slawe, a wlasciwie niestawe, majac na swoim koncie nie
tylko nieuczciwe interesy, ale takze kilka zabéjstw. Swiadek tych czaséw -

9  Ibidem.

Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiedo. Ksiega dwunasta: 1445-1461.
Przel. J. Mrukéwna. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2009, s. 210.

nJ. Sperka: Szafrancowie herbu Stary Kon..., s. 379.
2 Tbidem, s. 391.
3 Ibidem, s. 392.
4 Tbidem, s. 398.

Szkic siédmy. ,Spiewaja tam jeszcze [] chopi po wsi piesn staroswiecka o tym’..

o1



Szkice o zbrodni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek). Miedzy faktem, historia a literatura

92

Maciej z Miechowa, tak rzecz opisat na kartach wydanego w roku 1519 dzieta
Chronica Polonorum:

W [..] 1484 roku, w sobote, piatego maja, ktéra byla wigilia Zielonych
Swiatek, Krzysztof Szafraniec z Pieskowej Skaly usmiercil kupcéw kra-
kowskich, przechodzacych na targ w Lublinie, a to: Stanistawa Landmana,
Jana Reichla, Jana Nonerta, Konrada Enczwyera, Stanistawa i Bartlomieja
Sirrich. Ci, sprowadzeni do Krakowa, pochowani zostali w chérze Kosciota
$w. Marii [..]"s.

Nieco inaczej incydent z roku 1484 przedstawit Marcin Kromer. W jego
przekazie zwraca przede wszystkim uwage fakt wpisania poczynan Szafranca
w szerszy kontekst niepokojéw spotecznych, grabiezy i bezprawia, a takze su-
gestia, iz szlachcic herbu Stary Kon nie dziatal sam, ale wraz ze zorganizowana
bandg zloczyncow:

A tymczasem narastywala w Polszcze rozpusta i $miatos¢ swawolnych i juz
niektdérzy znaczni z drapiezy zy¢ ujmowali sie. Z miedzy ktorych Krzysztof
Szafraniec w domu szlacheckim sptodzony i niepodtem mieniem zabogacony,
zbiwszy gwardig wielkg zbrodniarzéw, z Pieskowej Skaty Zamku drogi pospo-
lite zasiadal, a wielu kupcéw krakowskich moznych i uczciwych na lubelski
jarmark jadacych, rozbit i pozabijal™®.

Jeszcze inne szczegdty odnajdziemy w kronice Marcina i Joachima Bielskich.
W tej wersji opowiesci: ,Krakowianie oblegli Szafranica we Zborowie, gdzie sie
myl na ten czas w tazni plebanskiej, jadac do Lublina na jarmark: chcieli go
pojmag, ale nie mogli mu nic uczynié, bo predko przyszedt do broniej i bro-
nigc sie, pobil te znaczniejsze [..], ktore do Krakowa przywieziono i pochowano
u Matki Bozej w kosciele w jednym grobie™.

Pora w tym miejscu odpowiedzie na pytanie, co byto przyczyna opisanego
w kronikach zajscia i dlaczego Szafraniec pozbawit zycia jadacych na jarmark
kupcéw. By doktadnie przyjrzeé sie tej sprawie, nalezy cofnac sie o dziesieé
lat, do poczatku roku 1474, kiedy to szlachcic przebywat we Wroctawiu. Zostat

5 Macieja z Miechowa Zapiski kronikarskie 1481-1506. Przet. M. Bonenberg, P. Baran. Oprac.
J. Mrozkiewicz. Wydawnictwo ,Czuwajmy”, Krakéw 2015, s. 21.

©  Kronika polska Marcina Kromera, biskupa warmiriskiego. Ksiq¢ XXX. Dotqd w trzech jezykach,
a mianowicie tacinskim, polskim i niemieckim wydana, na jezyk polski z tacinskiego przetozona
przez Marcina z Blazowa Blazowskiego. Naklad i druk Karola Pollaka, Sanok 1857, s.1299.

7 Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiego, syna jego wydana. Wyd. Ja-
kuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 474. Bibl. Jagiell., cim. 8176.



tam pobity i obrabowany, a stalo sie to w gospodzie, podczas gry w karty. Sza-
franiec zwrécit sie do kompetentnych urzedéw w miescie, oczekujac od nich
sprawiedliwego wyroku, nic jednak nie wskoral. Przyczyna takiego stanu rzeczy
byta najprawdopodobniej toczgca sie wowczas wojna pomiedzy Kazimierzem
Jagiellonczykiem a Maciejem Korwinem, w ktérej potezny Wroctaw wspierat
krola wegierskiego. Nie doczekawszy sie satysfakcji na drodze sagdowej, szlach-
cic poprzysiggl wiec osobistg zemste™.

Postanowienie to zaprowadzito go na droge przestepstwa i sprawito, iz jest
dzi$ wymieniany w gronie tak zwanych raubritterow, czyli rycerzy-rabusiow®.
Zjawisko rozbdjnictwa wsréd przedstawicieli szlachty bylo charakterystycz-
ne dla péznego sredniowiecza i obejmowato niemal catg Europe. Wpltyw na
jego rozprzestrzenianie sie mialy przede wszystkim dzialania wojenne i osta-
bienie wtadzy centralnej. Zdarzaty sie przypadki, kiedy raubritterem stawat sie
juz nie tylko posledni szlachetka, ale nawet ksigze, nie brakowato w tym gro-
nie takze koronowanych gtow oraz kobiet?®, co zostato zobrazowane w jednym
z wezesniejszych szkicow.

Krzysztof Szafraniec rozpoczal swoj zbodjecki odwet w maju 1474 roku.
Wtedy to napadl pod Olkuszem na kilku wroctawskich kupcéw i uwiezit ich
na zamku w Pieskowej Skale, gdzie przebywali az trzydziesci tygodni. Sprawa
ta szybko nabrata znamion afery politycznej i sklonita kréla Macieja Korwi-
na do podjecia oficjalnych dziatan, w wyniku ktérych pod znakiem zapytania
stanal poké6j miedzy Korong a Wegrami. Wobec naciskéw politycznych kupcy
zostali wiec uwolnieni, a Jakub z Debna - wojewoda sandomierski i starosta
krakowski, rozpoczal starania majace doprowadzi¢ do wszczecia pertraktacji
pomiedzy Szafraricem a wroctawianami, ten pierwszy nie byt jednak chetny
do zawarcia ugody. Zdawatl sobie wszak sprawe, iz uchylajac sie od dzialan
zmierzajacych do oficjalnego zakonczenia konfliktu, sporo ryzykuje i naraza
sie zar6wno mieszczanom wroclawskim, jak i Maciejowi Korwinowi. Z tego
wzgledu w styczniu 1480 roku wystapit przed sadem grodzkim, gdzie w obec-
nosci Jakuba z Debna uczynil mtodszego brata Stanistawa opiekunem swojej

18

J. Sperka: Szafrancowie herbu Stary Kop.., s. 399.
¥ Zob. np. K. Monko: Rycerze rabusie w XIV i XV wieku. Wydawnictwo Petrus, Krakow
20009, s. 77.

Ibidem, s. 74; R. Primke, M. Szczerepa: Rycerze-Rabusie ze Slgska i Fuzyc. Wydawnictwo
Technol, Krakéw 2006, s. 10-18.
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zony i corki, a takze dysponentem majatku. Dzialania te niewatpliwie byty
podyktowane poczuciem zagrozenia®.

Niespodziewanie we wrzesniu 1482 roku rozeszta sie pogloska o kolejnym
napadzie dokonanym przez szlachcica herbu Stary Kon, ktérego ofiarg po-
nownie mieli pas¢ poddani kréla Macieja Korwina. Tym razem dramat roze-
gral sie w okolicach Radomska, na drodze do Lublina. W liscie skierowanym
do Jakuba z Debna i Macieja z Bnina - starosty generalnego Wielkopolski,
Jerzy Stein - starosta Dolnego Slaska i fuzyc, sugerowal, iz zloczynice nalezy
jak najszybciej schwyta¢, pobtazanie mu (o ktore posadzano Jakuba z De¢bna)
moze bowiem skonczy¢ sie zbrojnym konfliktem. W jeszcze ostrzejszym tonie
wypowiedzialy sie stany $laskie obradujgce we Wroctawiu pod przewodnictwem
biskupa wroctawskiego Jana®2

Niejako wbrew owym opiniom Szafraniec zaczal czué sie coraz bardziej
bezkarny, ¢dyz poparto go wielu wplywowych moznowtadcoéw, a zatem - jak
pisze Jerzy Sperka - ,zszedl na droge pospolitego rozbdjnictwa’?, Ofiarami jego
napasci byli juz nie tylko wroctawianie, ale réwniez mieszczanie z Namystowa
oraz kupiec z Elblaga. Taki obrét spraw doprowadzit wreszcie do interwengji
kréla Kazimierza Jagiellonczyka, ktory w styczniu 1484 roku przybyt do Lub-
lina na zwotany tam zjazd generalny. Sprawa szlachcica z Pieskowej Skaly byta
jednym z najwazniejszych tematéw, jakie podejmowali zebrani. Ostatecznie
skazano go na banicje. Odtad kazdy, bez wzgledu na pochodzenie spoleczne,
mogt go Scigad i zabid. Niepokorny raubritter nie zamierzat sie jednak poddac
wyrokowi i nie opuscit kraju, lecz schronit sie w dobrach swojej matki, a takze
u sprzyjajacych mu Spytka Turskiego z Woli i Andrzeja Trestki mlodszego
z Bobolic. Nie mégl natomiast dtuzej liczy¢ na poparcie ze strony brata Stani-
stawa, ten bowiem catkowicie sie od niego odsunat®.

Wiosng 1484 roku Szafraniec, majac za nic cigzacy na nim wyrok, wybrat
si¢ na jarmark do Lublina. Wiadomo, Ze 5 czerwca zatrzymal si¢ w Zborowie
pod Stopnicg, gdzie u plebana skorzystal z tazni. I tam wtasnie doszlo do
wspomnianych wczesniej, utrwalonych przez kronikarzy, wydarzen. O miejscu
pobytu banity dowiedzieli sie zdazajacy rowniez na jarmark krakowscy miesz-

2t J. Sperka: Szafraricowie herbu Stary Kon.., s. 399-401.
22 Ibidem, s. 403.

23 Ibidem, s. 404.

24 Ibidem.



czanie. Proba pojmania szlachcica zakonczyla sie dla nich tragicznie. Pomi-
mo zaskoczenia Szafraniec polozyl trupem szesciu napastnikéw i zbiegt®.

Byt to jednak poczatek konca butnego raubrittera, bowiem $mier¢ wysoko
postawionych mieszczan krakowskich poruszyta wladze i mieszkancéw nad-
wislanskiego grodu. Przed sagdem stanela matka Krzysztofa, ktorg oskarzo-
no o ukrywanie go, za co, zgodnie z dwczesnym prawem, grozila utrata zycia
i mienia. Postawiono jej takze zarzut przechowywania zrabowanych przez syna
przedmiotéw, ktdrych wartosé oszacowano na dziesiel tysiecy grzywien. Podob-
ne zarzuty ustyszala takze zona szlachcica Zofia. Jednak rajcy krakowscy nie
wierzyli widocznie w skutecznos¢ oficjalnego wymiaru sprawiedliwosci i podjeli
dzialania na wlasna reke, wysylajac dwoch ludzi w celu pojmania Szafranca?.

Oddajmy w tym miejscu glos Miechowicie, ktory, opisujgc dalsze losy ba-
nity, zaswiadcza, iz ,0saczony przez Pieczika i Szusa zostal wziety do niewolj,
a przyprowadzonego do Krakowa trzymano go na zamku krakowskim w za-
mknietej ochronnej wiezy, az w czasie jarmarku po $wiecie Swietego Michata
z polecenia kréla Kazimierza skazano go na $mier¢ przez Sciecie glowy i po-
chowano w kosciele Sw. Bernardyna'.

Marcin Kromer dodaje, iz po straceniu Szafranca, ,wzdy spokojniejsze
i wolniejsze juz byly przejazdy™, zbodjecka dziatalnos¢ szlachcica herbu Stary
Kon musiala sie zatem naprawde mocno dawad we znaki wedrowcom i kup-
com. Ciekawy szczegdt dotyczacy opisywanych tu wydarzen odnajdziemy po-
nadto w kronice Marcina i Joachima Bielskich. Niechlubny koniec poczynan
raubrittera zyskat w dziele nastepujgca odstone: ,Pojmali go potym Piecz
i Szusz, Podgorzanie, z naprawy mieszczan krakowskich, w Szczercowie, mia-
steczku, 1 przywiezli go do Krakowa: wsadzon na zamek, potym Sciet z rozka-
zania krélewskiego. Spiewaja tam jeszcze okolo Szczercowa chlopi po wsi piesn
staroswiecka o tym'®,

Istotnie, banita zostatl pojmany w Szczercowie, na pograniczu ziemi sie-
radzkiej i wielunskiej, nastepnie odstawiono go do Krakowa i przekazano sta-
roscie Jakubowi z Debna3®. Nie znamy juz dzis stéw piesni, o ktdrej jest mowa

25 Ibidem, s. 405.

26 Ibidem, s. 405-406.

27 Macieja z Miechowa Zapiski kronikarskie..., s. 21.
28 Kronika polska Marcina Kromera..., s. 1299.
29 Kronika polska Marcina Bielskiego..., s. 474.

30 J. Sperka: Szafraricowie herbu Stary Kof.., s. 406.
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w kronice Bielskich, fakt, iz $piewano ja jeszcze w XVI wieku, $wiadczy jednak
dobitnie o tym, iz schwytanie groznego raubrittera musiato sie odbi¢ szerokim
echem wsrdd okolicznych mieszkancow.

Dwa lata po $mierci Krzysztofa przed sadem ziemskim w Krakowie do-
szto do podziatu resztek rodowego majatku pomiedzy braci Stanistawa i Pio-
tra; Pieskowg Skate odziedziczyt pierwszy z nich. Dzieki zwigzkom z dworem
krolewskim oraz intratnym matzenstwom w koncu lat dziewieldziesigtych
XV wieku obaj Szafraricowie ponownie wprowadzili rodzine do elity matopol-
skiej, pomimo wysitkéw nie udato sie im jednak uzyskaé wpltywéw pordéwny-
walnych do tych, ktére mial Piotr Szafraniec w czasach Wtadystawa Jagietly.
Jeszcze przez wiele lat po Smierci Krzysztofa obaj bracia oraz jego zona splacali
zreszta zaciggniete przezen dtugi,

Krzysztof Szafraniec pozostawil wszak po sobie nie tylko zobowigzania
finansowe. Barwna posta¢ XV-wiecznego raubrittera przetrwata do dzis w le-
gendzie. Pono¢ przy odrobinie szczescia mozna spotkac jego ducha bez glowy,
odzianego w czarng peleryne, przechadzajacego sie po zamku w Pieskowej
Skale3

3t Ibidem, s. 406-407.
3> J. Partyka: Skarbnica legend z Doliny Prqdnika. Vivere Barbara Starczewska, [Smardzowice]
2020, s. 48.



Szkic 6smy
»Szkaradny si¢ uczynek stal w Krakowie”
Zabojstwo Alberta Fantiniego

Krwawe wydarzenia, o ktérych mowa w tym szkicu, rozegraty sie¢ w drugim
dziesiecioleciu XVI wieku w Krakowie. Dokonana wowczas zbrodnia wstrzas-
neta jednak nie tylko nadwislanskim grodem, lecz cata Rzeczpospolita, jej
sprawcami byli bowiem przedstawiciele stanu duchownego, a Scislej - mnisi
ze zgromadzenia franciszkanéw. Oto we wrzesniu 1516 roku w okrutny sposob
pozbawili oni zycia swojego brata zakonnego, Wtocha Alberta' Fantiniego.

Najobszerniejszg wzmianke o tym incydencie odnajdziemy na kartach spi-
sanego po ltacinie dzieta autorstwa pochodzacego z Alzacji, lecz przez wiele lat
mieszkajacego w Krakowie, Justusa Ludwika Decjusza - historyka, dyplomaty
i finansisty. W roku 1521 wydal on traktat historyczny zlozony z trzech ksiag,
z ktorych najcenniejsza, najbardziej oryginalna, bo oparta na bezposredniej
obserwacji, jest trzecia, doprowadzona do roku 1516, zatytulowana De Sidis-
mundi redis temporibus liber, odnoszaca si¢ do czaséw panowania Zygmunta
Starego, na ktérego dworze Decjusz piastowal stanowisko sekretarza? Jako
jedno z ostatnich wydarzen w tej ksiedze utrwalone zostalo zabédjstwo Fanti-
niego. Pisze autor:

,Niedawno przybyt do Polski jako legat i przetozony zakonnikéw Albert
Fontinus, franciszkanin, Wloch z pochodzenia, maz bardzo wyksztalcony
i $wigtobliwy. Kiedy w Krakowie ukrocat swawole zakonnikéw, ostrzej nizby
oni chcieli, wtedy mnisi uknuli przeciwko niemu spisek. W nocy na 5 wrzes-
nia wywazyli drzwi, napadli go $pigcego i wyciagneli nagiego z t16zka. Podobno
mieli go tylko rzuci¢ na woz i wywiezé do Czech. Ale zmienili zamiar i kazno-

W niektorych staropolskich zrodtach Fantini wystepuje pod imieniem Wojciech.

2 J. Ziomek: Renesans. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 160; T. Biertkowski:
Wstep. W: J.L. Decjusz: Ksiega o czasach kréla Zygmunta. Przel. zesp6l Kota Naukowego Stu-
dentéw Filologii Klasycznej UW. pod kierunkiem K. Kumanieckiego. Paristwowe Wydaw-
nictwo Naukowe, Warszawa 1960, s. 8; W. Czermak: Przedmowa wydawcy. W: Jodoci Ludovici
Decii De Sigismundi redis temporibus liber. Wyd. W. Czermak. Akademia Umiejetnosci, Krakow
1901, s. [TI-VL.

97



Szkice o zbrodni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek). Miedzy faktem, historia a literatura

98

dzieja wlasnymi rekami okropnie go zamordowal, przecinajac gardto. W taki
sposob oddat zycie za wiare”.

Rzecz wydaje sie wrecz niewiarygodna, nalezy zdawac sobie jednak sprawe
z tego, iz w owym czasie klasztory franciszkanskie przezywaty okres wyrazne-
go rozprzezenia moralnego, a gorszace wybryki zakonnikéw byty na porzadku
dziennym*. I z tego wlasnie powodu powierzono Fantiniemu, o ktérego madro-
$ci, prawosci i poboznosci Decjusz rozpisuje sie w samych superlatywach, misje
przywrécenia dyscypliny wsrdd braci. Wtoch okazal sie nadzwyczaj surowy oraz
gorliwy w wypelnianiu swoich obowigzkéw, w umystach franciszkanéw z kra-
kowskiego klasztoru, ktérzy nagle zostali pozbawieni dotychczasowej swobody,
zrodzil si¢ wiec plan zbrodniczego spisku.

Literacki portret Fantiniego, ktéry odmalowuje Decjusz, nie ma zadnych rys
ani peknied, a zabdjstwo mnicha zostalo przez kronikarza zestawione z mordem
dokonanym w XI wieku na biskupie Stanistawie’. Pomijajac sktonnos¢ kro-
nikarza do hiperbolizacji, podkresli¢ nalezy, iz wloski franciszkanin w istocie
byl postaciag ponadprzecietng, a juz na pewno ciekawg. Gruntownie wyksztat-
cony na prestizowym uniwersytecie w Bolonii, uzyskat tytut magistra sztuk
wyzwolonych i doktora filozofii. Do Polski przybyt pod koniec 1514 roku, praw-
dopodobnie na prosbe éwczesnego prymasa Jana taskiego, ktory, w zwigzku
z planami rozbudowy krakowskiej wszechnicy, nawigzywatl we Wtoszech kon-
takty wsrdéd tamtejszych intelektualistow. W Krakowie Fantini dat sie pozna¢
jako wyznawca doktryny Dunsa Szkota, co Sciggnelo nan ataki ze strony jej
przeciwnikow, szczegblnie w kregach uniwersyteckich, ale tez zapewnito uzna-
nie wielu wpltywowych przedstawicieli két koscielnych i dworskich, w tym sa-
mego krola Zygmunta Starego, doceniajacych traktaty filozoficzne Fantiniego
drukowane w krakowskiej oficynie Floriana Unglera. Ostatnim i tragicznym
w skutkach etapem preznie rozwijajacej sie kariery byla nominacja na stano-
wisko nadzwyczajnego komisarza i prowincjala prowingji czesko-polskiej za-
konu franciszkanéw. Zaopatrzony w szereg pelnomocnictw Wtoch udat sie do
krakowskiego klasztoru, czym przypieczetowal swéj los®.

3 JL. Decjusz: Ksiega o czasach krola Zygmunta..., s. 129.

4 S. Salmonowicz: Wprowadzenie. W: S. Salmonowicz, J. Szwaja, S. Waltos: Pitaval krakowski.
Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac Naukowych Universitas, Krakow 2010, s. 25.

5 JL. Decjusz: Ksieda o czasach kréla Zygmunta..., s. 129.

¢ S. Salmonowicz: Wprowadzenie.., s. 24-25; H. Barycz: Fantini Albert. W: Polski stownik bio-
graficzny. T. 6. Polska Akademia Umiejetnosci, Krakéw 1948, s. 368-369.



Zaréwno nietuzinkowa osoba zabitego, jak i zaskakujgce miejsce zbrodni
sprawily, iz opinia publiczna byta bardzo poruszona, tak wiec szybko wszczeto
zakrojone na szeroka skale sledztwo, w ktére zaangazowaly sie zaréwno wladze
koscielne, jak i $wieckie. Te pierwsze natozyly na klasztor interdykt i zamkne-
ty kosciét na blisko rok. Sprawcéw szybko ujeto. Okazalo sig, iz przewodzit im
kaznodzieja zakonny Wawrzyniec Szatek, w zabdjstwie czynnie uczestniczyli
tez zakrystianin Blazej i brat Jan z Malborka, ale, jak ustalono, liczba spi-

Zabojstwo Alberta Fantiniego

skowcow byta znacznie wieksza’. Zgodnie z przekazem zawartym w innym
XVI-wiecznym zrodle - kronice Marcina i Joachima Bielskich, ,dziesie¢ ich
bylo™. Podobnie jak notka Decjusza, takze swiadectwo Bielskich zdradza od-
autorskie emocje, ktore mozna wyczu¢ juz w pierwszym zdaniu odnoszacym
sie do tragedii utrwalonej pod datg 1516: ,Tegoz roku szkaradny sie uczynek
stal w Krakowie™.

Ze strony koscielnej ukaraniem winnych zajat sie biskup krakowski Jan
Konarski. Kazal ich tymczasowo osadzi¢ na zamku w Lipowcu, ktory petnit
w owym czasie funkcje wiezienia dla ksiezy. Przetrzymywano tam osoby pod-
legte jurysdykeji duchownej na terenie diecezji krakowskiej, a w p6zniejszych
latach takze zwolennikéw i propagatordéw reformacji®. Dla bezposrednich spraw-
cow zbrodni sad wyznaczyt najwyzsza kare, uzyskawszy wczesniej pozwolenie
od samego papieza na mocy specjalnego pisma. Zakrystianin Blazej oraz brat

Szkic 6smy. ,Szkaradny sie uczynek stal w Krakowie".

Jan z Malborka zostali publicznie Scieci 20 lutego 1517 roku. Bliski unikniecia
odpowiedzialnosci byt natomiast prowodyr i gléwny inicjator krwawego czynu -
Wawrzyniec Szatek. Zdotat on zbiec na Morawy, jednak po osobistej interwencji
kréla Zygmunta, ktory bardzo sie zaangazowal w przebieg procesu, tamtejsze
wladze wydaty go w rece polskie. Tym samym zabdjca podzielit los swoich to-
warzyszy i zakonczyt zywot pod katowskim mieczem 12 czerwca 1517 roku®,
Pozostali zamieszani w zbrodnie franciszkanie mieli spedzi¢ w wiezieniu

dla ksiezy reszte swoich dni. I tu nastepujg wydarzenia niezwykle. Pomimo iz

7 S. Salmonowicz: Wprowadzenie.., s. 25; H. Barycz: Fantini Albert.., s. 369.

Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiego, syna jedo wydana.
Wyd. Jakuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 537. Bibl. Jagiell,, cim. 8176.

9  Ibidem.

o T. Malkowska-Holcerowa: Lipowiec, dawny zamek biskupow krakowskich. Wydawnictwo PTTK
,Kraj’, Warszawa 1989, s. 10.

J.L. Decjusz: Ksieda o czasach krola Zygmunta.., s. 130; Kronika polska Marcina Bielskiego...,
s. 537; S. Salmonowicz: Wprowadzenie..., s. 26.

99



Szkice o zbrodni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek). Miedzy faktem, historia a literatura

100

Lipowiec byt jednym z najciezszych miejsc odosobnienia, jakie wowczas istnia-
ty*, wiezniom udato sie zbiec. Decjusz tak o tym pisze: ,Ci zas, ktorzy zostali
skazani na dozywotnie wiezienie, bedace pod nadzorem biskupa krakowskie-
80, juz na drugi dzien uwolnili sie z kajdan i uciekli. Trudno powiedzie¢, czy
pomogto im szczescie i spryt, czy tez pozwolili im uciec dozorcy™. Potwierdze-
nie tych stéw odnajdziemy w kronice Bielskich. Zgodnie z przekazem zawar-
tym w tym dziele, zakonnikéw ,posadzano na Lipowiec: skad potym uciekli"4.
Ich dalsze losy nie sg znane.

Bezprecedensowa zbrodnia z 1516 roku zainteresowata réwniez pézniejszych
dziejopiséw. Do wydarzen tych siegnglt Andrzej Komoniecki - autor spisanej
w pierwszej potowie XVIII wieku, wspomnianej w poprzednich rozdziatach
niniejszej ksigzki, kroniki pod tytutem Chronografia albo Dziejopis Zywiecki.
Szczegdtowa analiza tego dzieta pozwala na sformulowanie opinii, iz zagad-
nieniem, ktére zajmowato jego autora w sposob szczegdlny, byly przestepstwa
i zbrodnie, co wigzato sie w duzej mierze z charakterystycznym dla Komoniec-
kiego zamilowaniem do dydaktyki i sformutowanym na kartach Chronografii
swego rodzaju programem wychowawczym majacym utrwali¢ w przyszilych
pokoleniach przekonanie, iz kazdego sprawce dosiegnie sprawiedliwa kara®.
Zamysl 6w staje sie wyraznie widoczny, kiedy zestawimy liczbe zapiséw ilu-
strujacych rozmaite przestepstwa z notkami zawierajgcymi inne tresci. Dodat-
kowym potwierdzeniem tej tezy moze by¢ takze analiza poréwnawcza Chrono-
grafii oraz kroniki Marcina i Joachima Bielskich. Jak juz zostato podkreslone
w poprzednich fragmentach tej ksigzki, przy opracowywaniu pierwszej czesci
swojego dziela zywiecki autor obficie czerpal z XVI-wiecznego przekazu, prze-
pisujac zen obszerne fragmenty czesto bez zadnych zmian. Zdarzalo sie jednak,
iz dokonywat skrétow, opuszczajac wiele informacji i utrwalajac jedynie te wy-
darzenia, ktére postrzegal jako najciekawsze lub najpelniej odzwierciedlajace
dydaktyczny aspekt Chronografii, przy czym najwiecej sposrod owych ,ocalonych”
tredci dotyczy wlasnie zbrodni i wymiaru sprawiedliwosci.

2 S. Salmonowicz: Wprowadzenie..., s. 26.
B JL. Decjusz: Ksieda o czasach kréla Zygmunta..., s. 130.
4 Kronika polska Marcina Bielskiego.., s. 537.

5 Por. B. Stuchlik-Surowiak: ,Historiej starych” czytanie. Czlowiek i swiat w ,Chronografii albo
Dziejopisie zywieckim” Andrzeja Komonieckiego. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Kato-
wice 2020, s. 194-190.



Jednym z przyktadéw takiego dziatania jest zapis odnoszacy sie do roku 1516.
Pod ta datg w kronice Bielskich uwzglednione zostaty, miedzy innymi, naste-
pujace wydarzenia: otrzymanie przez Jana Faskiego tytulu legati nati, podroz
kréla Zygmunta I na Litwe, uwiezienie w Moskwie cesarskiego posta, napad
Tataréw na Rus i Wegry, starcie z Tatarami pod Trembowlg, skarga szlachty
przed krélem na wojewode witebskiego, oblezenie Witebska przez wojska mo-
skiewskie, napad Tatar6w na Moskwe, zjazd senatoréw i magnatow w Miel-
cu, rozruchy w Prusach, wzburzenie szlachty mazowieckiej przeciwko ksiez-
nej Annie, $mier¢ Wiladystawa II Jagielloniczyka, zabicie Alberta Fantiniego
(wystepujacego w omawianym zZrddle jako Wojciech Fontyn), pozar Piotrkowa,
ustalenia papieza Leona X dotyczace rozdysponowania dochodu ze sprzedazy
odpustow®®.

Z tego pokaznego zbioru informacji Komoniecki wybrat i umiescit w swo-
im dziele tylko dwie: awans arcybiskupa Laskiego, ktory to fragment przepisat
z XVI-wiecznego zrédta niemal dostownie, oraz wtasnie krwawy incydent w kra-
kowskim klasztorze franciszkanéw. Ten drugi zapis jest wprawdzie w stosunku
do pierwowzoru do$¢ mocno skrocony, nie ujmuje to jednak opisywanemu zda-
rzeniu grozy, a wrecz przeciwnie, jeszcze ja poteguje. Stuzy temu, miedzy inny-
mi, opuszczenie zdania wprowadzajgcego: , Tegoz roku szkaradny sie uczynek
stal w Krakowie” oraz niemal calkowite pominiecie wyszczegolnionych w kro-
nice Bielskich okolicznosci zdarzenia i skupienie uwagi czytelnika wyltacznie
na samej zbrodni. Jej okrucienstwo podkresla zas Komoniecki dwukrotnym
uzyciem bliskoznacznych czasownikéw okreslajgcych czynnosé pozbawie-
nia zycia: ,sromotnie zabili i zamordowali"”. Ten krétki fragment, nieobecny
w XVI-wiecznym pierwowzorze, stanowi jeden z przyktadow charakterystycznej
dla Komonieckiego tendencji do przekazywania ogromnego tadunku emocji za
pomoca krétkich zapisow, czesto pozbawionych odautorskiego komentarza.

Poniewaz winnymi omawianej tu zbrodni byli przedstawiciele ducho-
wienstwa, sprawa Alberta Fantiniego od poczatku jawila sie jako wyjatkowo
kontrowersyjna. Co jednak ciekawe, to nie w XVI-wiecznych, lecz w znacznie
pdzniejszych zrédlach pojawiajg sie wyrazne tendencje do jej tuszowania czy
przynajmniej pomniejszania wagi. Taki zamyst obserwujemy szczegélnie w teks-
tach historiograficznych, ktére wyszly spod piér autoréw reprezentujacych

16 Kronika polska Marcina Bielskiego..., s. 533-537.

7 A. Komoniecki: Chronografia albo Dziejopis zywiecki. Wyd. S. Grodziski, I. Dwornicka. Towa-
rzystwo Miloénikéw Ziemi Zywieckiej, Zywiec 2005, s. 60.

Zabojstwo Alberta Fantiniego
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srodowisko koscielne. Znamiennym przyktadem jest czterotomowe dzieto bisku-
pa Ludwika Eetowskiego pod tytutem Katalog biskupow, pratatéw i kanonikow
krakowskich. Interesujacy nas w kontekscie badanego zagadnienia tom drugi
wydano w Krakowie w roku 1852. Wydarzeniom z 1516 roku poswieca autor
dtuzszy fragment, ktory rozpoczyna cytatem z kroniki Bielskich: ,Tegoz roku
szkaradny sie uczynek stal w Krakowie™®, Nastepnie, rowniez na podstawie
tego zrodla, przybliza przebieg wydarzen w klasztorze franciszkanéw. W dalszej
czesci powotuje sie na De Sigismundi redis temporibus liber, koniczac omawianie
tragicznych wypadkéw stwierdzeniem: ,Decjusz rozpisat sie obszernie przy tej
trajedyi, dokad odsytam™.

Zapoznanie czytelnikow z materiatem zrédlowym nie wyczerpuje jednak
tre$ci omawianej notki, a dalsze jej czesci dalekie s3 od kronikarskiego obiek-
tywizmu; autor uznat bowiem za stuszne skrytykowaé postawe obu wspo-
mnianych dziejopiséw, ktérzy, w jego opinii, niepotrzebnie rozwodzili sie nad
kompromitujacymi klasztor i jego mieszkancow szczegdtami. Pisze Letowski:
,Oba z Bielskim podejrzani w wierze, rozwiedli si¢ nie bez kozery nad tym wy-
padkiem. Bernard Wapowski, ktdory patrzat sie nan, wypuscit go. Dwaj pierwsi,
co ten trzeci, nie mieli prostego serca przy tem. Dtugosz, cztowiek bez obludy,
bylby to zapisal™.

Autor Katalogu biskupow nie pochwala wiec ani catkowitego milczenia
w owej drazliwej kwestii (Wapowski), ani nadmiernego jej akcentowania
(Decjusz i Bielscy). Dyskusyjna wydaje si¢ przy tym jego wiara w obiektywizm
sredniowiecznego kronikarza, gdyz, jak zostalo nieraz udowodnione w poprzed-
nich rozdziatach tej ksigzki, takze i Dlugosz, przedstawiajac osoby i wydarze-
nia, czesto kierowal sie osobistymi sympatiami i antypatiami oraz wlasnym
interesem.

Fetowski nie poprzestat wszak na krytyce nieczystych intencji owych ,po-
dejrzanych w wierze”, bo sprzyjajacych reformacji?, XVI-wiecznych kronika-
rzy - Bielskiego i Decjusza. Uznal takze za zasadne podkreslié, iz zbrodniczy

8 L. Letowski: Katalog biskupéw, pratatow i kanonikéw krakowskich. T. 2. Drukarnia Uniwersy-
tetu Jagielloniskiego, Krakéw 1852, s. 66.

9 Ibidem, s. 67.
20 Tbidem.

2 J, Ziomek: Renesans.., s. 116; J. Maltek: Reformacja w Polsce i w Prusach w X VI wieku; podo-
bieristwa i réznice. ,Czasy Nowozytne. Periodyk poswiecony dziejom polskim i powszechnym
od XV do XX wieku” 1997, T. 2, s. 111.



czyn krakowskich franciszkanéw niknie wobec ogromu zastug, jakie staly
sie udziatem przedstawicieli tego zakonu w toku dziejow. W tekscie czyta-
my: ,Decjuszowi z Bielskim na to odpowiedz: iz za tych pare mnichéw nic
potym, mial zakon §. Franciszka meczennikéw, $wietych Panskich, papiezy
wielkich, kardynatow, arcybiskupdow, biskupow, mezéw uczonych i poboznych
co niemiara"?,

Wzmianki o zabdjstwie z 1516 roku pojawiajg sie tez w pracach dotyczacych
historii zakonu Swietego Franciszka. W latach 1937-1938 ukazato sie dwu-
tomowe opracowanie autorstwa Kamila Kantaka pod tytulem Franciszkanie
polscy. W pierwszym tomie autor, réwniez duchowny, dos¢ obszernie rozpisat
sie na temat dramatycznych loséw Alberta Fantiniego i, co ciekawe, przyto-
czyt szczegbly, ktorych nie odnajdujemy ani w zrédtach XVI-wiecznych, ani
w opracowaniach pézniejszych (na przyklad w zredagowanym przez Henryka
Barycza biogramie Fantiniego zamieszczonym w Polskim stowniku biograficz-
nym). Kantak sugeruje, miedzy innymi, iz Fantini, procz tego, ze byl filozofem,
zajmowal sie takze chemig i w trakcie pobytu w Niemczech, we Frankfurcie
i w Berlinie, czynit doswiadczenia tak niezwykte, iz poméwiono go tam o cza-
ry, co moglo staé sie przyczyna jego przymusowej podrézy do Polskis. ,Tu-
taj - jak pisze autor - jednak nie slycha¢ o jego dziatalnosci jako chemika,
lecz uprawial wylgcznie filozofie i teologie”4. Informacja o ucieczce do Pol-
ski w obawie przed represjami wydaje sie mato wiarygodna, tym bardziej ze
zachowat sie datowany na pazdziernik 1514 roku list Jana taskiego do jakie-
gos$ blizej nieznanego dostojnika koscielnego, bedacego krewnym Fantiniego,
z ktorego dowiadujemy sie, iz Wtoch, ,ujety stawg Gimnazjum Krakowskiego
i mitoscig nauki, postanowit wyruszy¢ do Polski"®. Nie ma zadnego udoku-
mentowanego powodu, by motywacje te podwazaé. Zaréwno zrdédta z epoki, jak
i opracowania milczg zresztg tez na temat pobytu Fantiniego w Niemczech.
Zgodnie z zawartym w nich przekazem franciszkanin wyjechat do Polski
wprost z Bolonii.

22 L. ketowski: Katalog biskupow..,, s. 67.

23 K. Kantak: Franciszkanie polscy. T. 1: 1237-1617. Nakladem Prowincji Polskiej oo. Franciszka-
néw, Krakdw 1937, s. 148.

24 Ibidem.

3 Cyt. za: H. Barycz: Historia Uniwersytetu Jagielloriskiego w epoce humanizmu. Nakladem
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 1935, s. 252.

Zabojstwo Alberta Fantiniego

Szkic 6smy. ,Szkaradny sie uczynek stal w Krakowie".
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Kolejny, niespotykany w innych zrédtach, szczegot dotyczy obarczenia wing

za zbrodniczy czyn nie tylko franciszkanéw, ale takze siostr zakonnych. Zgod-

nie z relacja autora nie braty one wprawdzie bezposredniego udziatu w zabéj-

stwie, ale sprawcy mieli dziataé z ich inicjatywy, jako ze rozpasanie, ktére chciat

ukroci¢ Fantini, objelo nie tylko meskie, ale i zenskie zgromadzenia. A wiec:

,Kilku braci krakowskich, pod przewodnictwem Wawrzynca Szetli [!] za pod-

uszczeniem rozpuszczonych mniszek . Andrzeja [podkr. - B.S.S.] uknuto

spisek przeciw Fantiniemu"?®. Zamieszane w zbrodnie mialy by¢ zatem takze

krakowskie klaryski, to wlasnie ich zakon miescit sie bowiem przy kosSciele

Swietego Andrzeja.

Krwawy czyn z 1516 roku z pewnoscig do dzi$ mocno pobudza wyobraznie,

choé nigdy nie zyskat takiego zainteresowania badaczy, jak tragiczne perype-

tie Teczynskiego czy Szafranca®. W XIX i pierwszej polowie XX wieku o lo-

sach Fantiniego wspominano przede wszystkim w pracach z zakresu historii

Kosciota, znalazt on takze swoje miejsce w opracowaniu Henryka Barycza do-

tyczacym dziejow Uniwersytetu Jagielloniskiego?®. I wlasnie ten uczony rzucit

nieco $wiatla na relacje pomiedzy wloskim franciszkaninem a profesorami

krakowskiej wszechnicy, przy czym, w jego opinii, byty to relacje raczej trudne.

Pisze autor:

,Czy jednak ta praca pedagogiczna spotkala sie z uznaniem uniwersytetu,

watpi¢ nalezy powaznie. Sam Fantini skarzy sie w jednej ze swych dedykacyj

do prymasa kaskiego, swego poniekad protektora, na »pallidulos detractores

ac zoilos, quorum semper studium fuit aliena aculeis invidie insectari«. Nic

w tem zresztg dziwnego. Wszak rywalizowat on z niejedng uswiecong powaga

i stawg lokalng, a jako cudzoziemiec i do tego przybysz z macierzy wszystkich

nauk - Wloch, mégt liczy¢ na znaczne powodzenie wsrdd scholaréw’.

Wobec takiego stanu rzeczy badacz z pierwszej potowy XXI wieku staje

przed nastepujacymi pytaniami: Czy za zabdjstwo Fantiniego rzeczywiscie

26

27

28

29

K. Kantak: Franciszkanie polscy.., s. 149.

W ostatnich latach posta¢ Fantiniego zaistniala takze w internecie za sprawg artykulu
Pawla Stachnika pod chwytliwym tytutlem Zbrodnia w klasztorze franciszkanéw, zamiesz-
czonym w ,Dzienniku Polskim” (23.08.2011). Autor odtwarza przebieg wydarzen z 1516 roku
przede wszystkim na podstawie biogramu Fantiniego w Polskim stowniku biograficznym oraz
wzmianki autorstwa S. Salmonowicza w Pitavalu krakowskim. Zob. https://dziennikpolski24.
pl/zbrodnia-w-klasztorze-franciszkanow/ar/3043230 [data dostepu: 11.01.2022].

H. Barycz: Historia Uniwersytetu Jagielloriskiego..., s. 252-254.
Ibidem, s. 253.


https://dziennikpolski24.pl/zbrodnia-w-klasztorze-franciszkanow/ar/3043230
https://dziennikpolski24.pl/zbrodnia-w-klasztorze-franciszkanow/ar/3043230

byto odpowiedzialne wytacznie srodowisko zakonne? Czy zazdrosc o stawe
oraz obawa przed utratg wplywéw nie mogly stanowi¢ doskonatej motywa-
¢ji do popelnienia zbrodni? To, rzecz jasna, tylko pytania i wobec braku wia-
rygodnych zrédel pozostang one, zapewne juz na zawsze, bez odpowiedzi.
Wiemy ponadto, ze wyrokiem sadu z 1517 roku zaden profesor krakowskiej
wszechnicy pod katowskim mieczem zycia nie stracil. Nietrudno sobie jed-
nak wyobrazié, iz usuniecie wloskiego franciszkanina byto na reke nie tyl-
ko jego wspolbraciom; by¢ moze wiec to nie w klasztorze klarysek, jak chciat
Kantak, ale wlasnie w murach uniwersytetu zrodzit sie plan zbrodniczego
spisku, zrealizowany nastepnie rekami zakonnikéw. To juz jednak wylacznie
spekulagje.

Zabojstwo Alberta Fantiniego

Szkic 6smy. ,Szkaradny sie uczynek stal w Krakowie".






Szkic dziewiaty

»Byla to rzecz zalosna bardzo”

Ksiadz Andrzej CzarnkowskKi i tragiczny koniec
sporu o nierzadnice

Opisane w tym szkicu wydarzenia stanowig swoisty fenomen kulturowy, po-
niewaz znacznie wykroczyly poza waska, chronologicznie oraz gatunkowo,
przestrzen staropolskich kronik i staly sie w znacznie pézniejszych wiekach
kanwg powiesci, utworu muzycznego, a nawet obrazu mistrza Jana Matejki.

Poczatek tej historii przypada na srodowy wieczdr 14 maja 1549 roku. Wte-
dy to ksigdz Andrzej Czarnkowski, proboszcz parafii pod wezwaniem Wszyst-
kich Swietych w Krakowie, spozywal wieczerze u innego duchownego - Jana
Schillinga. W tym czasie z bursy wybiegta gromadka studentow oraz uczniow
szkoly parafialnej, a nieopodal przechodzita nierzadnica. Chlopcy zaczeli jej
ublizaé, w stownych zniewagach nie oszczedzali takze ksiedza Czarnkowskiego,
posadzajac go o kontakty z kobietami lekkich obyczajow, co sklonito ,gamratke”
do pdjscia na parafie w celu zlozenia skargi'.

W tym miejscu wypada oddaé glos Stanistawowi Orzechowskiemu, w ktore-
go spisanych po lacinie Kronikach polskich od zgonu Zygmunta Pierwszego zacho-
walo sie najbardziej szczegotowe, choé¢ w niektérych fragmentach nie do konca
zbiezne z dokumentami sagdowymi, Swiadectwo interesujgcego nas incydentu?
A zatem studzy ksiedza ,wzruszeni na zale bezecnicy porywajg sie do broni,
a bezbronnych studentéw nawsréd szkoly uciekajgcych dogoniwszy, jednych
zabijaja, drugich poranionych prawie bez duszy zostawujg”.

' Kroniki Stanistawa Orzechowskiego. Przel. Z.A. Wlyniski. Wyd. K.J. Turowski. Naklad i druk
Karola Pollaka, Sanok 1856, s. 42. Por. J. Kocznur: Proces ksiedza Andrzeja Czarnkowskiego.
,Palestra” 1960, nr 4/9 (33), s. 70.

2 Oryginalny tytul brzmi: Annales Polonici ab excessu Divi Sigismundi Primi. Dzielo obejmuje
stosunkowo krotki okres - lata 1548-1552 - i zostalo ukoniczone w roku 1554, wydane zas
dopiero 57 lat pdZniej, po $mierci autora, przez Szczesnego Herburta. Zob. J. Ziomek: Re-
nesans. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 199; J. Malinowska: Kilka uwag
o0 kompozycji Rocznikéw Stanistawa Orzechowskiedo. ,Roczniki Humanistyczne” 1987, T. 35,
2.3,5.97.

3 Kroniki Stanistawa Orzechowskiego.., s. 42.
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Z kroniki Orzechowskiego wynika, ze studzy proboszcza zabili kilku chtop-
céw, tymczasem lektura protokotéw z posiedzen kapituly krakowskiej wska-
zuje, iz zycie stracit tylko jeden z nich - Jerzy, syn szlachcica Jana z Pienian.
Pozostate ofiary napasci zostaty jedynie ranne“. Nie do konica jasna jest ponadto
kwestia tozsamosci sktadajacej skarge prostytutki. Zapis w kronice Orzechow-
skiego sugeruje, iz byla to jedna kobieta, ktorej nazwisko autor zreszta ujaw-
nia w dalszej czesci dziela, piszac, iz ,nierzadnica owa, z ktérej taski to poszio
zabojstwo’, nazywala sie Regina Strzelimussys. I to ona wlasnie, wieczorem
14 maja, miala zostac zaczepiona przez zakow. W przekladzie Zygmunta Alek-
sandra Wlynskiego fragment ten brzmi: ,Albowiem gdy pod wieczoér trafunkiem
prowadzono komus nierzadnice od Julianny, nie prostej rozpustnicy”. Czytel-
nik dowiaduje sie zatem, iz kobieta szta ,od Julianny” (co mozna tez rozumie¢
w ten sposob, iz ,byta od Julianny”, czyli pracowala u niej) - streczycielki. Od-
nosny passus w tacinskim oryginale kroniki ma nastepujaca postaé: Nam cum
vesperi casu duceretur scortum non nemini a Juliana lena non ignobili’, co wpro-
wadza pewien zamet interpretacyjny, moze bowiem wskazywaé zaréwno na to,
iz Regina szla (byla) ,od Julianny”, jak i na to, Ze byla prowadzona przez nia,
a zatem, ze szly obie. Na te druga mozliwos¢ wskazujg autorzy wspotczesnych
opracowan. Antoni Karbowiak, bodaj najbardziej wnikliwy badacz wydarzen
z 1549 roku i wydawca akt sadowych omawianej sprawy, pisze: ,Bursarze |[..]
spostrzegli nagle sunace ulica obok kosciota [..| dwie znane sobie postacie zen-
skie z potswiatka krakowskiego, gtosng gamratke Julianne i wyzuta z wstydu
dziewiczego Regine Strzelimuséwne™. W Pitavalu krakowskim zanotowano
natomiast: ,Zapadal juz zmrok, gdy koto bursy przechodzily dwie »gamratkic,

4 Antoni Karbowiak pisze: ,Przede wszystkim odrzuci¢ trzeba przekaz Orzechowskiego o po-
mordowaniu kilku studentéw”. A. Karbowiak: Rozproszenie mlodziezy szkolnej krakowskiej
w roku 1549. Drukarnia ,Czasu’, Krakéw 1900, s. 7, przypis 2. Zob. tez: Protokoly procesu
X. Andrzeja Czarnkowskiego z 1549 i 1550 roku. Wyd. A. Karbowiak. W: Archiwum do dziejéw
Literatury i Oswiaty w Polsce. T. 10. Akademia Umiejetnosci, Krakéw 1904, s. 49. Por. J. Kocz-
nur: Proces ksiedza.., s. 70.

5 Kroniki Stanistawa Orzechowskiego..., s. 47.
6 Ibidem, s. 42.

7 Stanislai Orichovi Okszi Annales Polonici ab excessu D. Sigismundi Primi. Wyd. Georg Forster,
[Gdansk] 1643, s. 35. Bibl. Jagiell,, sygn. I 390383.

A. Karbowiak: Rozproszenie mlodziezy.., s. 5.



”

Julianna Cjanowska i Regina Strzelimuszanka™. W $wietle dostepnych zrédet
i opracowan nie jest wiec do konca jasne, ktora z kobiet (a moze obie?) zlozyla
skarge na plebanii.

W obliczu zabdjstwa kolegi rozsierdzona mtodziez postanowita prosié
o wsparcie samego krola. Pisze Orzechowski: ,Nazajutrz rano, gdy sie to roz-
glosilo, [..] przybywaja ze szkot i z klas wszyscy studenci, uczynek niegodziwy
obwoluja i wszyscy sie do krola obces na zamek garng i juz nie stuzacych, ale
samego Czarnkowskiego winnym zabdjstwa czynig™. Z kolejnych zapiséw
w Kronikach mozna jednak wnioskowad, iz proba szukania sprawiedliwosci
u Zygmunta Augusta zakonczyla sie dla mlodych ludzi fiaskiem, rozpetali
bowiem na Wawelu taki tumult, iz zostali zen wyrzuceni:

Wszczyna sie na zamku halas, jako bywa w cizbie, i na miejsce i na kré-
la nieprzystojny, gdyz sobie byt kazdy przewodnikiem i jezyka panem. Tych
wrzaskiem przerazeni Mikotaj Grabia podkanclerzy i Stanistaw Maciejow-
ski [..] wychodza naprzeciwko z sali, zgietk czyniacych studentéw ttumia
i karca [..]. Bedac zbitymi z przedsiewzigcia, studenci wracaja do zabitych™.

Pomimo niepowodzenia mtodziez nie zamierzata rezygnowac z dochodzenia
swoich praw™ i nastepnego dnia, a wiec 16 maja, ponownie pojawila sie przez
obliczem wtadcy, bardziej si¢ jednak pilnujac i powsciggajac wzburzone emocje®.
Zmiana zachowania przyniosta pozadany efekt w postaci zainteresowania ze
strony krola. Nie bez znaczenia byl tez zapewne fakt, iz incydent sprzed dwoch
dni statl sie juz glosny w calym Krakowie, tym bardziej ze studenci, rozzaleni
wyrzuceniem ich z zamku, zorganizowali napredce dos¢ makabryczng demon-
stracje, wykrzykujac obelzywe hasta pod adresem ksiedza Czarnkowskiego, na
czterech rogach Rynku oglaszajac go winnym zbrodni i obnoszac po ulicach

9 S. Salmonowicz: Spér kanonika Czarnkowskiego z zakami. W: S. Salmonowicz, J. Szwaja,
S. Waltos: Pitaval krakowski. Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Uni-
versitas, Krakdw 2010, s. 71.

©°  Kroniki Stanistawa Orzechowskiego.., s. 42.
" Ibidem.

2 Na temat praw, obowigzkow i eksceséw studentéw w dawnym Krakowie, zob.: K. Stopka:
De disordine et disoboedientia. Nieobyczajnos¢ studencka na Uniwersytecie Krakowskim
w dawnych wiekach. ,Alma Mater. Miesiecznik Uniwersytetu Jagielloniskiego’ 2007, nr 95,
s. 14-19.

B W kwestii dwukrotnego pobytu studentéw na Wawelu zgodne sg Kroniki Orzechowskie-
go oraz akta sgdowe. Pozostale zrodta wspominajg o jednej wizycie. Por. A. Karbowiak:
Rozproszenie mlodziezy.., s. 8, przypis 1.
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miasta zwtoki zabitego kolegi. Chtopcy za nic mieli protest biskupa Samuela
Maciejowskiego, ktory kategorycznie rozkazat pogrzebaé ciato. Uczyniono to
dopiero wieczorem™.

Zacy postanowili tez uzyskaé wsparcie rektora uniwersytetu, ksiedza kano-
nika Mikotaja Prokopowicza z Szadka®. Zgodnie z przekazem Orzechowskiego
naklaniali go do dziatania ,prosba i pogrozkami™®. Wladze uczelni nie podjety
jednak zadnych konkretnych krokéw, zapewne gtownie z powodu leku przed
konfliktem z biskupem Maciejowskim oraz samym ksiedzem Czarnkowskim,
ktéry, o czym wiedziano, mial na dworze krdlewskim ustosunkowanych przy-
jaciol?. Pomimo biernej postawy rektora Zygmunt August, zdajac sobie sprawe
z powagi sytuacji, zdecydowal sie na wystuchanie chtopcoéw. A oni ,prosza i ze-
brza, aby krél podtug sprawiedliwosci swojej za prawem wolnosci i szkolnego
bezpieczenstwa ujac sie raczyl”™®. W tym miejscu ponownie musimy zwrdcic
uwage na pewien rozdzwiek pomiedzy przekazem Orzechowskiego a swiadec-
twem zawartym w aktach sagdowych. To drugie zrédto sugeruje, iz mtodziez
tym razem nie przemawiata osobiscie, lecz za posrednictwem swojego przed-
stawiciela - bakatarza Mikotaja Odachowskiego®.

Podczas audiencji u kréla obecny byt takze gtéwny oskarzony o dokonanie
zabojstwa - proboszcz Andrzej Czarnkowski. Sam wypowiadat sie we wlasnej
obronie, sugerujac, iz moze przedstawi¢ swiadkow, ktorzy widzieli, iz feralnego
wieczoru 14 maja nie bylo go na parafii, bo korzystal z gosciny ksiedza Schil-
linga i ,Ze sie nic nie stato z jego wiadomoscig i rozkazem”.

Decyzja monarchy ksigdz Czarnkowski zostat oddany pod sad biskupi i nie-
bawem biskup Samuel Maciejowski rozpoczal badanie sprawy. Juz 17 maja
przestuchano swiadkéw, a nastepnego dnia odbyta sie pierwsza rozprawa s3-
dowa, w ktérej udzial wzieli: oskarzony ksigdz Czarnkowski, zacy krakowscy

4 Kroniki Stanistawa Orzechowskiego.., s. 42-43. Por. A. Karbowiak: Rozproszenie mlodziezy..,
s. 9-10.

5 Szerzej na temat tej postaci zob. T. Marszal: Mikolaj Prokopowicz z Szadka, astrolog, astro-
nom, historyk nauki, mitosnik i znawca ksiqzki (1489-1564). ,Biuletyn Szadkowski" 2009, T. 9,
s. 5-36.

Kroniki Stanistawa Orzechowskiego.., s. 43.

7 S. Salmonowicz: Spér kanonika.., s. 73.

Kroniki Stanistawa Orzechowskiego.., s. 43.

¥ A. Karbowiak: Rozproszenie mlodziezy.., s. 12.

20 Kroniki Stanistawa Orzechowskiego..., s. 43.



oraz wladze uniwersytetu reprezentowane przez rektora. Akta tego procesu
zachowaly sie po dzi$ dzien?.

0Od poczatku sprawy nie ukladaty sie po mysli scholaréw, ksigdz Czarnkow-
ski przedstawit bowiem niepodwazalne alibi, a rektor kategorycznie oswiadczyt,
iz w wine oskarzonego nie wierzy. Nawet przemawiajacy w imieniu mtodziezy
bakalarz Odachowski oraz Jan Grzebski (zaden ze studentéw glosu nie za-
bral) wyraznie wycofywali sie z oskarzen pod adresem proboszcza, ttumaczac,
iz uwazaja go za niewinnego i biorg udzial w sprawie tylko ze wzgledu na to,
ze mieszkali w tej samej bursie co zamordowany. Wobec tego oskarzyciele po-
stanowili sie jeszcze naradzic i poprosili o odroczenie terminu do 22 maja, na
co biskup sie zgodzit*2. Antoni Karbowiak bardzo surowo ocenit postepowanie
studentéw podczas procesu. Badacz pisat:

,Pozostal bowiem mlodziezy z catej dotychczasowej, tak demonstracyjnej
akeyi, jeden wielki wstyd bezmyslnego postepowania i ciezki zarzut lekko-
myslnego rzucania oszczerstw, krzywdzacych osoby i instytucje. Otrzezwienie
tak nagle, a raczej tak pozne [..] stalo sie dla niej Zrédlem nowego fatalnego
btedu taktycznego. Zamiast od razu porzuci¢ oskarzenie przeciw X. Czarn-
kowskiemu, a wystapi¢ z skarga przeciw stuzbie jego, do czego mieli prawo
i do czego ich wzywal sam biskup, i co wypadki same wskazywaly, scholarze
nie uczynili tamtego, a zaniechali tego, bo zaslepiata ich zapalczywos¢ przeciw
znienawidzonemu przez siebie pralatowi, podniecana obecnie jeszcze wstydem
grubej pomytki":.

Na kolejnej sesji sadu zdezorientowana mtodziez nie stawila sie. Proces
utknal w martwym punkcie, gdyz niewinnosé oskarzonego byla oczywista,
a shudzy proboszcza, czyli prawdziwi sprawcy zabdjstwa, formalnie znajdowali
sie poza zasiegiem wymiaru sprawiedliwosci, jako Ze sprawa toczyla sie prze-
ciwko Czarnkowskiemu?®4.

Tymczasem w niedziele 26 maja zaszly nieprzewidziane okolicznosci. Pro-
boszcz Czarnkowski, wracajac konno z patacu biskupiego w Pradnikuy, zostal na
krakowskim Rynku napadniety, obrzucony kamieniami i zniewazony stownie
przez uczniéw dwoch szkot - Swietej Anny i Najswietszej Panny Maryi. Strazni-
cy miejscy zdotali pochwycié tylko jednego studenta; byt to chtopiec pochodzacy

2t Zob. Protokoly procesu X. Andrzeja Czarnkowskiego.., s. 46-69.
22 Ibidem, s. 49.
3 A. Karbowiak: Rozproszenie mlodziezy.., s. 17.

24 Ibidem, s. 18; S. Salmonowicz: Spér kanonika.., s. 75.
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z Warszawy. Prawdopodobnie nie bral czynnego udzialu w napadzie, jedynie
sie przypatrywat, osadzono go jednak w karcerze, skad chcieli go wydostac ko-
ledzy, lecz rajcy odprawili ich z niczym, a na wiezniu, za pomocg grozb kata,
wymogli zeznanie, iz to studenci uniwersytetu namowili uczniéw do ataku
na duchownego. Fakt zastraszania chtopca potwierdzony jest w protokotach
z posiedzenia kapituty krakowskiej, ktéra orzekla, iz postgpiono z nim nie-
sprawiedliwie i nakazala jego uwolnienie. Wiemy, iz opuscit wiezienie 30 maja
i natychmiast poskarzyt sie kolegom na swoja niedole. Jak pisat Karbowiak,
byta ,to pochodnia rzucona w zbiornik materiatu wybuchowego™®. Rozgoryczona
mtlodziez postanowilta opusci¢ Krakdw, porzucié szkoly i uniwersytet, zaprze-
sta¢ $piewow oraz jakiejkolwiek stuzby liturgicznej we wszystkich kosciotach
w miescie i na przedmiesciach. Plan zakladal, ze gremialny wyjazd z Krakowa
odbedzie sie 4 czerwca?.

Spora czes¢ mtodych ludzi opuscita miasto juz wczesniej. Widzac, co
sie dzieje, krél polecit kasztelanowi krakowskiemu Janowi Tarnowskiemu
oraz biskupowi Samuelowi Maciejowskiemu powstrzymac bunt. W tym celu
3 czerwca zwoltano uczniow i studentow do kosciota Fanciszkanow. Najpierw
przemoéwit do nich Tarnowski, ktéry, jak czytamy u Orzechowskiego, ,pochwate
z nagang roztropnie wymieszal"® i, dzieki umiejetnie dobranym argumentom,
byt bliski powstrzymania exodusu. Niestety, pozytywny wydzwiek wystapienia
Tarnowskiego zniweczyl przemawiajacy po nim Maciejowski, ktéry ponownie
jat roztrzasal sprawe morderstwa i oskarza¢ mtodziez. Ta, jak na komende,
ostentacyjnie wyszta z kosciota, jeszcze bardziej utwierdzona w stusznosci
powzietego postanowienia, ktore nastepnego dnia zostato wcielone w zycie®.
Z krolewskiego miasta wyjechato wowczas prawdopodobnie ponad szes¢ tysiecy
szesciuset ucznidw; liczba ta obejmowata zaréwno studentéw, jak i wychowan-
kow szkot parafialnych miejskich i przedmiejskich oraz szkoly zamkowej3°.

Mlodziez rozpoczeta swdj manifest od uczestnictwa we mszy w koscie-
le Swietego Floriana, nastepnie, wéréd placzu i pozegnan krewnych oraz

3 A. Karbowiak: Rozproszenie mlodziezy..,, s. 21.

26 Ibidem.

27 Ibidem; Protokoly procesu X. Andrzeja Czarnkowskiego.., s. 50.
28 Kroniki Stanistawa Orzechowskiego..., s. 45.

29 Ibidem, s. 45; Protokoly procesu X. Andrzeja Czarnkowskiego.., s. 50; A. Karbowiak: Rozprosze-
nie mlodziezy..., s. 23.

3 A. Karbowiak: Rozproszenie mlodziezy..., s. 24, przypis 2.



przyjaciol, udata sie w kierunku Pradnika. Na rozstajnych drogach chtopcow
dogonit krélewski wystannik z dekretem wzywajacym do odwrotu. Niektd-
rzy poshuchali, wiekszos¢ jednak nie. Losy buntownikow uktadaly sie réznie.
Czes¢ po dtuzszej lub krétszej przerwie wrécita do Krakowa, by kontynuowa¢
nauke, cze$é pozostala w rodzinnych stronach, czesé witbczylta sie po okolicz-
nych wsiach oraz miasteczkach, zyjac z jalmuzny, zamozniejsza wreszcie grupa
mlodziezy rozpoczeta studia na zagranicznych uniwersytetach, gtéwnie w Pra-
dze oraz na réznych uczelniach niemieckich. Gtéwny bohater tych wydarzen,
ksigdz Andrzej Czarnkowski, zostat oficjalnie uniewinniony wyrokiem kapi-
tuly krakowskiej z 13 wrzesnia 1549 roku (nakazano mu jeszcze oczyszczenie
si¢ w sposob kanoniczny), a jego studzy, a wiec prawdziwi sprawcy zabdjstwa,
unikneli kary3.

Byto to w dziejach Krakowa wydarzenie bezprecedensowe, ktore nabrato
znamion symbolu. Oburzona pogwatceniem studenckich i uczniowskich przy-
wilejéw mlodziez, wobec opieszatosci wladz rektorskich oraz jawnie wrogiej po-
stawy biskupa Maciejowskiego, postanowita niejako wymierzy¢ kare za zabicie
kolegi catemu miastu32 Pisze Orzechowski:

,Starzy ludzie zgadzaja sie na to, ze sie nic zatosniejszego za ludzkiej pamieci
nie trafito w Polsce. Ucichly szkoly, w zalu zostaly kolegia, umilkly swigtynie
i wszystkie miasta strony trapily sie na ich odejscie, i jednego bowiem podobno
z calego mnostwa nie zostato, co by albo kaptanowi w kosciele do mszy stuzyl,
albo w akademii i w szkotach pod nauczycielem czego stuchal™:s.

Jako podstawowe i wiarygodne Zrédto do poznania wydarzen, ktdore wstrzas-
nely nadwislanskim grodem w 1549 roku, powszechnie przyjmuje sie swiadectwo
pozostawione w Kronikach polskich od zgonu Zygmunta Pierwszedo34. Wyjscie za-
kéw z Krakowa zostalo wszak utrwalone takze w kronice Marcina Bielskiego
(pierwsze wyd. 1551) i, w niezmienionej formie, w jej péZniejszej przerdbce zre-
dagowanej przez syna Joachima. Jest jednak rzecza zdumiewajaca, ze w dziele

3t Ibidem, s. 27; Protokoly procesu X. Andrzeja Czarnkowskiego.., s. 52.

32 Por. A. Wyczanski: Uniwersytet Krakowski w czasach zlotedo wieku. W: Dzieje Uniwersytetu
Jagielloriskiego w latach 1364-1764. T. 1. Red. K. Lepszy. Panistwowe Wydawnictwo Naukowe,
Krakdw 1964, s. 248.

33 Kroniki Stanistawa Orzechowskiego..., s. 46.

34 Por. A. Karbowiak: Rozproszenie mlodziezy.., s. 9, przypis 1, s. 10, przypis 2; J. Wilkosz: ,Wyjscie
zakéw z Krakowa w roku 1549” - uwagi na mardinesie dziela Jana Matejki. ,Opuscula Musealia”
2013, 0r 23, s. 215.
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tym, tak chronologicznie bliskim zapisom Orzechowskiego, znalazt sie catkowi-
cie odmienny obraz wypadkdéw. Zasadnicza réznica dotyczy przede wszystkim
przebiegu wydarzen w dniu 14 maja, a wiec wtedy, kiedy doszto do tragicznego
w skutkach incydentu z ,gamratka’. W kronice Bielskich czytamy: ,Tegoz czasu
trafito sie to w Krakowie, gdy studzy ksiedza Andrzeja Czarnkowskiego w nocy
prowadzili nierzadnice, zacy od szkoly Wszech Swietych odbili im ja: oni wnet
potym szkote naszli i tam kilku zabili, a drugich poranili"®. Nie ma tu wiec,
jak wida¢, w ogole mowy o skardze kobiety (kobiet?), ktora na plebanii szukata
sprawiedliwosci po uprzednim zatargu z zakami i tam dopiero zetknetla sie ze
stugami proboszcza. W ujeciu Bielskich kobieta juz wczesniej spotkata stuza-
cych (cho¢ niejasny jest charakter tego kontaktu - studzy mogli ja pochwyci¢
w celu oddania straznikom, ale zapis ten nie pozwala wykluczy¢, iz sami chcieli
skorzystac z jej ustug lub prowadzili ja na schadzke z ksiedzem), a dopiero po-
tem do akeji wkroczyli studenci. Dokonane przez stuzacych zabéjstwo bytoby
wiec, zgodnie z tym przekazem, zemsta za ,odbicie” im nierzadnicy. Rozbieznos¢
ta zastanawia, tym bardziej ze pozostale aspekty omawianej sprawy, takie jak
chociazby dwukrotny pobyt studentéw na zamku, obnoszenie zwlok zabitego
(aczkolwiek w kronice Bielskich mamy wersje¢ z kilkoma ofiarami) po Rynku
(-byta to - jak czytamy - rzecz zalosna bardzo™), wizyta u rektora, pojednawcze
przemoéwienie Jana Tarnowskiego czy przebieg exodusu, zgadzajg sie z zapisem
obecnym w tekscie kroniki Orzechowskiego?”.

Przedstawiong w kronice Bielskich wersje wydarzen, cho¢ w mocno skréco-
nej formie, odnajdziemy tez w Chronografii albo Dziejopisie Zywieckim Andrze-
ja Komonieckiego, ktdrej pierwsza czesé, o czym byta juz w tej ksigzce mowa,
jest w duzej mierze wzorowana na XVI-wiecznym zrddle. O stugach ksiedza
Czarnkowskiego czytamy wiec w XVIII-wiecznym przekazie, Ze ,im nierzad-
nice odbili studenci od Wszystkich Swietych™® i to stalo sie zarzewiem kon-
fliktu oraz wynikajgcego zen zabdjstwa3?. Ksigdz Czarnkowski oraz jego studzy
wkroczyli wiec w stulecia pdzniejsze z mocno nadszarpnieta reputacja, ktora

35 Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiedo, syna jedo wydana.
Wyd. Jakuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 590. Bibl. Jagiell., cim. 8176.

36 Tbidem.
37 Ibidem.

3% A. Komoniecki: Chronografia albo Dziejopis zywiecki. Wyd. S. Grodziski, I. Dwornicka. Towa-
rzystwo Milosnikéw Ziemi Zywieckiej, Zywiec 2005, s. 73.

39 Ibidem.



ciggnie sie za nimi wlasciwie do dzi$ dnia. Jak pisze Stanistaw Salmonowicz
w Pitavalu krakowskim, ,[c]zy co$ taczyto te dziewczeta z kanonikiem Czarn-
kowskim, nie wiemy"4°.

Ciekawym uzupetnieniem tych rozwazan sg znamienne fakty z zycia wspo-
mnianego duchownego. Wiemy bowiem, iz do pewnego momentu piat sie szybko
po szczeblach kariery, laczyly o tez zazyle relacje z kardynatem Stanistawem
Hozjuszem. Omawiane tu wydarzenia sprawity natomiast, iz zaczat traci¢ popar-
cie, krél pomingl go przy obsadzaniu biskupstwa krakowskiego, mimo ze sam
zainteresowany osobiscie zabiegal o to w Rzymie. Jak pisat J6zef Nowacki, autor
biogramu Czarnkowskiego w Polskim stowniku biograficznym, ,[p]rzykre wypadki
krakowskie 1. 1549 [..] podkopaly autorytet Czarnkowskiego mimo pomyslne-
go dla niego wyroku sagdowego". Wprawdzie w kolejnych latach udato mu sie
zasig$¢ na stolicy poznanskiej, gdzie wigzano z nim wielkie nadzieje, gdyz byt
cztowiekiem dobrze wyksztatconym, posiadajacym odpowiednie pochodzenie
i dar wymowy, jednak, jak podkreslit Nowacki, ,ztudzenia te pryskaly z roku
na rok. Ostatecznie [..] ocenila kapitula rzady jego negatywnie™> Zapisat sie
w pamieci potomnych jako czlowiek pazerny, dgzacy do pomnozenia majatkuy,
nieczuly na krzywde zwyktych ludzi®. Juz ten krotki opis pozwala sformutowaé
wniosek, iz byt Czarnkowski raczej osobg tatwo popadajaca w konflikty i niecie-
sz3ca sie sympatig ani ze strony duchowienstwa, ani wiernych. Niewykluczone
wiec, iz zawarte w kronice Bielskich aluzje dotyczace jego watpliwej moralnosci
byly poktosiem jakich$ krazacych w Krakowie plotek na temat nielubianego
proboszcza. Ile w nich byto prawdy, tego juz sie nigdy nie dowiemy.

Na szerszy kontekst wydarzen z 1549 roku zwrdcila tez uwage Jolanta
Malinowska. Badaczka sformulowata jednak opinie, jakoby obecnos¢ w kroni-
ce Orzechowskiego opisu buntu studentéw i procesu ksiedza Czarnkowskiego
byla spowodowana niechecig autora do duchowienstwa i prywatnym konflik-
tem z wladzg biskupia. Powodem tego konfliktu miaty by¢ osobiste perypetie
kronikarza, ktéry, pomimo stanu duchownego, pragnal zawrze¢ matzenstwo*.
Jak pisze Malinowska: ,Bunty tego rodzaju zdarzaly sie w okresie sredniowiecza

40 S, Salmonowicz: Spér kanonika.., s. 71.

4 J. Nowacki: Czarnkowski Andrzej. W: Polski stownik biograficzny. T. 4. Polska Akademia Umie-
jetnosci, Krakow 1938, s. 216.

42 Tbidem, s. 217.
43 Ibidem.

4 J. Malinowska: Kilka uwag o kompozydji.., s. 102; J. Ziomek: Renesans.., s. 197.
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i renesansu dos¢ czesto. A zatem to nie oryginalnos¢ samego zjawiska skto-
nita autora Annales do umieszczenia tego opisu w swoim utworze. Przypadek
pokrzywdzonych studentéw dat mu mozliwosé zaatakowania moralnosci nie-
ktoérych duchownych™s. Analiza poréwnawcza fragmentdw dziel Orzechowskie-
go i Bielskich nie pozwala jednak na podtrzymanie tej tezy. Wyraznie widac,
iz przekaz zawarty w tym pierwszym zrodle stawia ksiedza Czarnkowskiego
w zdecydowanie korzystniejszym $wietle; to w kronice Bielskich znalazly sie
o wiele bardziej czytelne aluzje mogace sktania¢ do pytan o moralng kondycje
proboszcza.

Wobec niespdjnosci zrédet doktadny przebieg wydarzen, do ktérych doszto
14 maja 1549 roku, trudno dzisiaj odtworzy¢. Wiemy natomiast, jakie byty dalsze
losy kobiety, od ktdrej 6w cigg nieszczesliwych wypadkow sie zaczal, a wiec zi-
dentyfikowanej przez Orzechowskiego Reginy Strzelimussy. W Kronikach wspo-
mnianego autora znalazta sie wzmianka, iz nierzadnica ta ,matke za namowg
niecnoty zabila za to, ze jej matka umizgdw patrzel zabraniata™®. Za czyn ten
spotkala dziewczyne straszna kara - ,zaszyta w skore [..] na teb wrzucono do
Wisly"#7. Informacja o tym wydarzeniu jest takze obecna w kronice Bielskich,
jednak, co ciekawe, czytelnik nie dowiaduje sie z tego Zrodla, ze stracona mat-
kobdjczyni i prostytutka zwigzana z procesem ksiedza Czarnkowskiego to jedna
i ta sama osoba. W obszernym zapisie dotyczacym konfliktu z zakami mowa
jest jedynie o ,nierzadnicy” i nie pada jej nazwisko, a w kolejnej, krociutkiej,
notce czytamy: ,I'rafilo sie i to bylo w Krakowie, ze dziewka matke swa wlasng
zabila, niejaka Strzelimuszanka: ktéra byta o to kleszczami targana i potym
w worze zaszyta i utopiona™3, Taki zapis zupelnie nie sugeruje, ze wydarzenia
te mialy ze sobg cokolwiek wspdlnego. Nic wiec dziwnego, iz jakichkolwiek po-
wigzan nie dopatrzy! sie tez Komoniecki, ktéry dodatkowo zaburzyt chronologie
obu wypadkéw i pod datg roczng 1549 zapisat najpierw informacje o matko-
boéjstwie dokonanym przez Strzelimuszanke, potem zamiescit jednozdaniowa
notke o pozarze Wawelu i dopiero na trzecim miejscu opisal perypetie zakdow,
ktorzy odbili stugom ksiedza Czarnkowskiego anonimowg ,nierzadnice™#.

4 J. Malinowska: Kilka uwag o kompozyji.., s. 101-102.
46 Kroniki Stanistawa Orzechowskiego..., s. 47.

47 Ibidem.

48 Kronika polska Marcina Bielskiego.., s. 590.

4 A. Komoniecki: Chronografia.., s. 73.



Echa wydarzen, ktére rozegraly sie w Krakowie w 1549 roku, stopniowo ci-
chty, ustepujac w pdzniejszych zrédlach historiograficznych miejsca aktualnym
sprawom i problemom. Z mrokéw niepamieci wydobyt je jednak rozmitowa-
ny w przesztosci wiek XIX. W roku 1845 ukazala sie powie$¢ zatytutowana
Zacy krakowscy w r. 1549. Prosta kronika spisana przez J. I. Kraszewskiego. Autor
nawigzal w tytule do gatunku staropolskiej kroniki, juz na pierwszy rzut oka
widac jednak znaczne odstepstwa formalne, miedzy innymi poprzez wprowa-
dzenie dialogdw, bardzo rozbudowanych opiséw postaci i sytuacji czy podzia-
tu na rozdzialy o tytutach niewatpliwie majacych wzbudzi¢ zainteresowanie
czytelnika, na przykltad Bitwa na ulicy czy Pogrzeb i dziewczyna. Tajemnicza,
by nie rzec - mroczng, atmosfere powiesci zapowiadajg juz jej pierwsze zda-
nia. Pisze autor:

,Byto to roku 1549. Mezczyzna Sredniego wieku, ogorzatej twarzy, pospoli-
tych i mato znaczacych ryséw, szedl ulica mimo kosciota i bursy Wszystkich
Swietych w Krakowie. Ubranie jego sktadato sie z kubraka ciemnego podpa-
sanego skdrzanym pasem spietym na blyszczacg klamre, butéw czarnych dhu-
gich, z ktorych buchaste wywijaly sie szarawary i czapki dziwacznego ksztattu,
z wytartg opuszka. Wiédt on pod reke kobiete stusznego wzrostu, dobrej tuszy,
niegdys, jak widacd byto z ryséw twarzy, piekng; ale wdzieki jej teraz juz przyga-
saly, lica nabraly barwy jesiennej zoltej, oczy stracily blask, usta z lekka sinialy,
czoto marszczylo sig, policzki tylko zarumienione nieco byly, nie rumiencem
mtodosci i zycia, ale czerwonoscig chorobliwg. Ta kobieta byta to stawna daw-
niej gamratka krakowska, pani Strelimussa®.

Juz krotki ten opis zdradza odstepstwa od kronikarskiego oryginatu. Przede
wszystkim wiec ,Strelimussa” zostala tu przedstawiona jako podstarzata kobieta,
zrédta staropolskie natomiast notuja, iz byta to mloda panna. W dalszej czesci
XIX-wiecznego tekstu pojawia sie wprawdzie informacja, iz nierzadnica ta byta
,0d pani Julianny”, ale to nie owa streczycielka jg prowadzita, lecz mezczyzna
zwany w kolejnych fragmentach Tomaszem52 Przechodzaca obok kosciota para
zostata zaczepiona przez zakéow i w niewybrednych stowach obrazona. Do akcji
wkroczyli tez studzy ksiedza Jedrzeja Czarnkowskiego, ktorzy staneli w obronie
Tomasza oraz ,gamratki’, krwawo rozprawiajac si¢ ze studentami i czterech [!]

5© Zacy krakowscy w r. 1549. Prosta kronika spisana przez J. I. Kraszewskiego. Naktadem Rogosza,
Pillera i Gubrynowicza & Schmidta, Lwow-Warszawa 1873, s. 5.

51 Ibidem, s. 10.

52 Ibidem, s. 6 i nast.

Szkic dziewiaty. ,Byla to rzecz zalosna bardzo’. Ksigdz Andrzej Czarnkowski i tragiczny koniec sporu o nierzadnice

17



Szkice o zbrodni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek). Miedzy faktem, historia a literatura

118

z nich pozbawiajac zycia. Sam proboszcz zostat posadzony o podzeganie do
zabojstwa, w drzwiach plebanii pojawit sie bowiem odziany na czarno czlowiek
nawolujacy stuzacych do walki, w ktérym rozpoznano ksiedza. Okaze sie potem,
iz byt to stuga Czarnkowskiego ubrany w jego sutannes.

Pomimo sporych réznic w stosunku do staropolskiego oryginalu, w powie-
Sci pojawiaja sie obszerne cytaty z kroniki Orzechowskiego. Kraszewski za-
stosowal ciekawy zabieg literacki, budujac wypowiedzi niektérych bohaterow
z fragmentéw XVI-wiecznego zrodta. I tak na przyklad skierowany do Zyg-
munta Augusta wywod biskupa Maciejowskiego, ktory informuje monarche
o wydarzeniach poprzedzajacych krwawe zamieszki w bursie studenckiej, zostat
przepisany z tej kroniki wlasciwie stowo w stowo, przy czym wyraznie widaé, iz
XIX-wieczny autor korzystat z przektadu Zygmunta Whyniskiegos+. Przyznaje
sie do tego zresztg wprost, opatrujac jeden z fragmentow utworu nastepujgcym
przypisem: ,Bardzo przepraszam, ale to thumaczenie Wiynskiego, ktory z piek-
nej taciny Orzechowskiego zrobit bardzo chropowatg polszczyzne'ss. Na Kroniki
polskie od zdonu Zygmunta Pierwszego Kraszewski powoluje sie bezposrednio
w réznych fragmentach powiesci. I tak na przyklad, przedstawiajac sylwetke
biskupa Maciejowskiego, informacje na jego temat opatruje dopowiedzeniem:
,powiada Orzechowski"*.

Zacy krakowscy to powie$¢ mocno osadzona w konwencji romantycznej.
Autor konstruuje, nieistniejgce w kronikarskich zrédtach, postacie odpowiada-
jace znamiennej dla tej epoki wizji $wiata, a zarazem wprowadza charaktery-
styczng dla wlasnej tworczosci problematyke nieréwnosci spotecznych. Przy-
ktadem jest Halka - prosta, uboga stuzaca, ktéra rozpacza po $mierci brata -
jednego z zabitych studentow. Scena ta petna jest ekspresji, dziewczyna krzyczy:
,Oddajcie mi brata! - Ojciec i matka w grobie, nie bierzcie jego, niech Zyje! on
Zyje, on patrzy na mnie, on $pi tylko’s”. Uwazana przez gapiéw za szalong, rzuca
sie do wykopanego grobu i sama ginie. Ttum reaguje obojetnoscig, nikogo nie
obchodzi los biednej sieroty. Zatuja jej tylko panstwo Florkowie, u ktérych pra-
cowala, wylacznie jednak dlatego, iz ,byta na caly rok zaplaconas. Autentyczna

53 Ibidem, s. 8-12, 36.

54 Ibidem, s. 21.

55 Ibidem, s. 75, przypis na dole strony.
56 Ibidem, s. 72.

57 Ibidem, s. 43.

53 Ibidem, s. 47.



rozpacz ubogiej dziewczyny zostaje tu zestawiona z zimng kalkulacja ,panstwa’,
dla ktérych smier¢ cztowieka oznacza wylacznie strate materialna.

Interpretacja wydarzen z 1549 roku w kontekscie nieréwnosci spotecznych
zyskata kolejng odstone na poczatku lat pieédziesigtych XX wieku. Wtedy
to powstala opera Tadeusza Szeligowskiego Bunt zZakow z librettem Romana
Brandstaettera. Jest to mocno zideologizowany utwér w duchu realizmu so-
cjalistycznego, w ktérym zatarg studentow z profesorami uniwersytetu, szlach-
ta, bogatym mieszczanstwem i krélem zyskal znamiona walki klas. Postacd
ksiedza Czarnkowskiego w ogdle tu nie wystepuje, a konflikt dotyczy zabicia
ubogiego studenta f.achmanka, ktéry ginie z rak syna burmistrza oraz mto-
dego szlachcica. Dzielo zostalo wydane przez Polskie Towarzystwo Muzycz-
ne w roku 1951; pierwsze publiczne wykonanie odbylo sie 14 lipca 1951 roku
we Wroclawiu®’; po kilku dniach zorganizowano takze specjalny spektakl
w Warszawie, o ktérym Brandstaetter pisat w liscie do Jana Wiktora: ,Wczoraj
wrocilismy z Warszawy, gdzie, jak moze Panu wiadomo, odbyto sie »galowe«
przedstawienie Buntu. Byl Prezydent, Premier, rzad, KC itd,, itd,, i caty korpus
dyplomatyczny”®.

Napisanie libretta zajeto Brandstaetterowi jedynie dwadziescia cztery go-
dziny, poniewaz juz wczesniej pracowat nad dramatem o tematyce inspirowanej
XVI-wiecznym tumultem studentéw®. Dramat ten, zatytutowany Wojna zakéw
z panami, zostal wydany w 1954 roku. Wydzwiek klasowy jest w tym tekscie sty-
szalny niemal na kazdym kroku. Juz w pierwszym akcie Lachmanek mowi:

Poszedlem do pana,
Ezami sie zalalem,
Wyrzucil mnie za drzwi

I nic nie dostalem®

Znaczace, niczym w staropolskiej literaturze btazenskiej, sa juz same imio-
na postaci. Oprocz Fachmanka pojawiaja sie, miedzy innymi, Chudobrzuch

5 E. Rzanna-Szczepaniak: Metoda realizmu socjalistycznego w operze ,Bunt zakow” Tadeusza
Szeligowskiego. ,Edukacja Muzyczna’ 2018, z. 13, s. 73-74.

o J.Duzyk: Listy Romana Brandstaettera do Jana Wiktora z lat 1827-1967. ,Pamietnik Literacki”
1991, T. 82, nr 1, s. 196.

¢ E. Rzanna-Szczepaniak: Metoda realizmu socjalistycznego.., s. 73.

%2 R. Brandstaetter: Wojna zakéw z panami. Wydawnictwo Iskry, Warszawa 1954, s. 15.
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i Niedojad - synowie chlopscy, a profesor Akademii Krakowskiej nazywa
sie Rumbarbarus. Nawigzan do twodrczosci ,sowizdrzalow” jest w dramacie
Brandstaettera znacznie wiecej. Anonimowy XVII-wieczny druczek zatytuto-
wany Nedza z Biedq z Polski idg zostal tu przywotany pod nieco zmienionym
tytutem Diabel z Biedq z Polski idg, a upersonifikowana Bieda wyglasza naste-
Pujace oswiadczenie:

Wszystko u nas sie dzieje wedle powinnosci.
Bogacz zawzdy jest gruby, a zak ciegiem posci:
Bogacz zawzdy rumiany, zak przymiera gtodem
I ogryzkiem sie karmi jako pies pod plotem.
Bogacz na tozu lezy, a dziewka jak zorza
Wchodzi rankiem do jego puchowego toza.

A zebraczego zaka budzi ino z rana
Szczeciniasta sobaka btotem ochlapana.

A bogacz rzecze, brzucho napelniajac moszczem,

Ze sie wszystkim ludziskom dobrze dzieje w Polszcze®,

Utwor Brandstaettera bardzo odbiega od utrwalonych w kronikach wy-
darzen; brak gtéwnych ,bohateréw” w osobach ksiedza Czarnkowskiego i nie-
rzadnicy, a zabdjstwo, ktore staje sie zarzewiem buntu studentéw, ma zupetnie
inng przyczyne i innych sprawcéw. Najwazniejszy staje sie przekaz ideologicz-
ny - u podstaw konfliktu lezy nieréwnosc¢ spoleczna, uprzywilejowana pozycja
jednych i ucisk drugich.

XVI-wieczny bunt mlodziezy zainspirowat nie tylko twércéw literatury.
Na kanwie tych zdarzen powstal réwniez obraz Jana Matejki zatytulowany
Wyjscie zakow z Krakowa za granice w roku 1549. Artysta rozpoczal jego ma-
lowanie jesienig 1892 roku w Krzestawicach, a zakonczyt w lutym nastep-
nego roku w Krakowie®4. Marian Gorzkowski, biograf Matejki, opisat dzieto
nastepujaco:

,[N]a lewo brama cmentarna kosciota $w. Floriana oraz szkétka parafial-
na, rondel bramy Florianskiej, na dole ttum mtodziezy. Mlodziez akademicka,
oburzona na ksiedza Czarnkowskiego, opuszcza Krakow udajac sie za gra-
nice; zgromadzeni na Kleparskim placu jedni $piewaja, drudzy pakuja wozy,

6 Ibidem, s. 125.

¢ J. Wilkosz: ,Wyjscie zakow z Krakowa w roku 1549".., s. 214.



zabierajac sie do podrozy; przy wozach stoja Zydzi; zapewne wierzyciele, ktorzy
na zgromadzong mlodziez z obawg spogladajg”®.

Na plétnie widaé pewien bardzo znamienny szczegdt. W centrum Kle-
parza, pomiedzy kolegiatg Swietego Floriana a Barbakanem, malarz usy-
tuowal gmach kompleksu klasztorno-szpitalnego, w rzeczywistosci posa-
dowiony na placu Swietego Ducha. Ta pozorna niescistos¢ czy wrecz - jak
mogloby sie wydawad - pomytka artysty, ktory z reguty dbat o realizm swo-
ich dziel®, ma jednak bardzo glebokie uzasadnienie. Stanowi nawigzanie
do konfliktu miedzy Matejka a wtadzami Krakowa, ktéry wybucht latem
1886 roku, kiedy zaczeto ustalaé miejsce budowy przysziego teatru miej-
skiego (obecnie Teatr im. Juliusza Slowackiego). Wladze miasta wskazaty
przestrzen zabudowang chylagcym sie ku ruinie zespotem dawnego hospi-
cjum i klasztoru domu krakowskiego Kanonikéw Ducha Swietego de Sa-
xia. Pomyst wzbudzil liczne kontrowersje, a jednym z najgoretszych jego
przeciwnikow byt wlasnie Matejko, ktory, po przeforsowaniu przez wladze
decyzji o zburzeniu klasztoru, zrzekl sie honorowego obywatelstwa mia-
sta i nosil sie nawet z zamiarem jego opuszczenia. Jak zauwaza Janina
Wilkosz, motyw wyjscia studentow z Krakowa znakomicie wpisywatl sie
w ten nastroj artysty, stad zapewne decyzja o jego malarskim wykorzystaniu,
a ocalenie na pltétnie wyburzonego juz w owym czasie klasztoru symbolike
te dopelniato®’.

Dzieta tego (podobnie jak innych malowanych w tym czasie) malarz nie
pokazat w Krakowie. Oglada¢ je byto mozna dopiero na wystawie posmiert-
nej, urzadzonej w krakowskim Muzeum Narodowym w 1893 roku. Niedtugo
potem obraz zostal sprzedany przez spadkobiercow tworcy. Po wielokrotnych
zmianach wlasciciela, w 1938 roku zostal wystawiany w salonie Towarzy-
stwa Zachety Sztuk Pieknych jako wtasno$¢ Banku Amerykanskiego w Pol-
sce, a w przededniu drugiej wojny $wiatowej trafit do Muzeum Narodowego
w Krakowie. W czasie wojny ulegl nieodwracalnym zniszczeniom, gdy, w oba-
wie przed rabunkiem, ukrywany byl za kaflowym piecem. Sczerniatym, prze-
palonym farbom, mimo wysitku konserwatoréw, nie udato sie przywréci¢

% M. Gorzkowski: Jan Matejko. Epoka od r. 1861 do korica zycia artysty z dziennika prowadzonego
w ciggu lat siedemnastu. Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas,
Krakdw 1993, s. 455.

¢ J. Wilkosz: ,Wyjscie zakéw z Krakowa w roku 1549".., s. 214.

67 Ibidem, s. 218-226.
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pierwotnej intensywnos$ci barw, ktora, obok wielu innych, byta niewatpliwym
walorem pltétna®s,

Dzi$ dzieto zdobi kameralng galerie malarstwa Domu Jana Matejki przy
ulicy Florianskiej w Krakowie i stanowi wyjatkowe $wiadectwo dwoch trud-
nych momentéw w dziejach nadwislanskiego grodu. Wiek XVI i wiek XIX.
Inne czasy, inne obyczaje, ale jakze podobne emocje. Konflikt z wtadzami mia-
sta i decyzja (w przypadku Matejki niespelniona) o opuszczeniu ukochanego
do tej pory Krakowa. Na szczescie w tle tylko jednej z tych historii czai sie
zabojstwo.

%8 Tbidem, s. 228.



Szkic dziesigty

»Sprosny swoj zywot ukoronowat |...]
ohydnym morderstwem’

Erazm Tlokinski Czeczotka -
krwawy burmistrz Krakowa

’

Na kartach Herbow rycerstwa polskiedo Bartosza Paprockiego w szeregach
szlachty pieczetujacej sie herbem Jastrzebiec wymieniony zostal, miedzy in-
nymi, Erazm' Tlokinski Czeczotka, a dodana do tego nazwiska krotka charak-
terystyka zastuguje na szczegdlng uwage. Paprocki zaznacza, iz byt to ,czto-
wiek mozny, tak w dobra ruchome, jako i pienigdze, rad sie ludziom zachowal,
jednak i za wielkiemi uczynnosciami swemi, nie od wszystkich jednaka che¢
odnosilt™. Juz na pierwszy rzut oka wida¢ zatem, iz mamy do czynienia z po-
stacig raczej kontrowersyjna. Doda¢ jednak nalezy, iz w obliczu tego, co dzis
wiemy o Czeczotce ijego rozmaitych dzialaniach, zawarty w Herbach opis i tak
jawi sie jako wyjatkowo stonowany. By¢ moze powodem takiego stanu rzeczy
jest fakt, iz zaréwno autor, jak i bohater tej notki pieczetowali sie tym samym
herbem: Jastrzebiec; Paprocki nie chcial wiec przedstawiaé w niekorzystnym
Swietle swojego herbowego krewniaka3. Czlowieka, ktérego potomni okreslili
mianem Matego Cezarego Borgii Krakowa.

' W niektérych Zrédlach pojawia sie spolszczona forma tego imienia - Rozmus.

2 B.Paprocki: Herby rycerstwa polskiego. Wyd. K.J. Turowski. Wydawnictwo Biblioteki Polskiej,
Krakoéw 1858, s. 186.

3 Paprockiego musiala laczy¢ z Czeczotka bliska relacja, zadedykowal mu bowiem jeden
z utworéw - wlasny przeklad noweli Juana de Flores, XV-wiecznego hiszpanskiego auto-
ra, zatytulowany Historia barzo piekna i zZalosna o Equanusie krolu skockim, ktorego wszyscy
obywatele krajéw onych zwali sprawiedliwoscig, ktory jedyng corke swq majqc, nie lutowat jej
potim na okrutng a srogq Smier¢ osqdzié. Por. B. Stuchlik-Surowiak: Obraz matzeristwa w ,anty-
feministycznych” utworach Bartosza Paprockiego na tle obyczajowych, religijnych oraz literackich
zjawisk XVI i pierwszej polowy XVII wieku. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowi-
ce 2016, s. 289.

4 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz. Kartka z dziejéw mieszczanstwa krakowskiego w XVI wie-
ku. Towarzystwo Milosnikéw Historii i Zabytkow Krakowa, Krakéw 1935, s. 8; S. Salmo-
nowicz: Sciecie magistra Franciszka Wolskiego. W: S. Salmonowicz, J. Szwaja, S. Waltos: Pita-
val krakowski. Towarzystwo Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, Krakow
2010, 8. 93.
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Rodzina Czeczotkéw wywodzita sie z Wielkopolski, prawdopodobnie ze
wsi Tlokinia, pdzniej przeniosta sie do Krakowa. Byli to bogaci mieszczanie,
ktorzy dorobili sie znacznego majatku na handlu suknem (posiadali wtasny
kram w Sukiennicach) oraz obrocie nieruchomosciami. Jak to sie wowczas
nieraz zdarzalo w kregach patrycjatu, Erazm Czeczotka, za jakie$ blizej nie-
znane nam zashugi, zostal nobilitowany. Do swojej rodziny spod znaku her-
bowego Jastrzebiec przyjat go sam kanclerz koronny Jan Ocieski, a stalo sie
to na sejmie piotrkowskim w roku 1552. Odtad Erazm pisat sie po szlachecku -
,Ttokinski". Owa spektakularna nobilitacja nie uszta uwagi niestrudzonego
tropiciela wszelkiego rodzaju ,podejrzanych” szlachcicow, Waleriana Nekandy
Trepki, ktory na kartach jedynego w swoim rodzaju dzieta Liber generationis
plebeanorum, znanego duzo bardziej jako Liber chamorum, nie powstrzymatl sie
od zlosliwego komentarza, iz ,Czeczotkowie mieszczanie krakowscy zawsze
beli?, ale ,[t]rzeba by na te czeczotki lepu debowego, aby zleklszy sie, ode wsi
do miasta nazad polecieli”.

Do wspomnianych ,zastug”, wigzacych sie zapewne w duzej mierze ze statu-
sem majatkowym, nalezatoby z calg pewnoscig doda¢ takze specyficzne cechy
charakteru Czeczotki, ktory musial by¢ czlowiekiem operatywnym i przedsie-
biorczym, umiejacym wykorzystywaé szanse i znajomosci, otaczajacym sie od-
powiednimi ludzmi. Dzieki protekgji takich wlasnie 0séb zdotat nieprzerwanie
przez czterdziesci lat, poczawszy od roku 1547 az do $mierci, zasiadaé w radzie
miasta, ponadto trzykrotnie piastowat urzad burmistrza, byt takze burgrabig
ratusznym, czyli kims w rodzaju szefa policji miejskiej®.

Przedstawiona tu charakterystyka oddaje jedynie czes¢ skomplikowanej
osobowosci Erazma Tlokinskiego. Nie mozna przemilcze¢ faktu, iz byt to
cztowiek bezwzgledny, pozbawiony skrupuléw, pazerny i chciwy, nieustannie
uwiklany w spory z sgsiadami, lokatorami oraz dtuznikami®. Mieszkancy

5 D. Karcz: Krakowskie dzieje grzechu burmistrza Erazma Czeczotki. Postac rajcy na tle przelomu
kulturowego szesnastego wieku. W: Poetyki czasu, miejsca i pamieci. Red. W. Olkusz, B. Szym-
czak-Maciejczyk. Osrodek Badawczy Facta Ficta, Wroctaw 2020, s. 142.

J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 9; S. Salmonowicz: S'ci(;cie magistra.., s. 93.

7 'W. Nekanda Trepka: Liber generationis plebeanorum (,Liber chamorum’). Oprac. R. Leszczyn-
ski. Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1995, s. 107.

8 Ibidem.
9 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 8; S. Salmonowicz: Sciecie magistra.., s. 93.

© S Salmonowicz: Sciecie magistra.., s. 94.



Krakowa nieraz zanosili do krdla skargi na ciemiezacego ich burmistrza, wy-
mieniajac, przy okazji, naduzycia, ktérych sie dopuszczat. Lista ta jest bardzo
dluga, a ciezar przewinien rozmaity. Czeczotke oskarzano, miedzy innymij,
o: usitowanie pozbawienia zycia rajcy Wactawa Chodorowskiego, wydanie
polecenia $ciecia ucznia gimnazjum, kradziez pieniedzy przeznaczonych dla
sierot, trzymanie w miejskim spichlerzu wtasnego zboza, a nawet bezprawne
przywlaszczenie sadzawki przed Bramg Wislng". Krewki burmistrz nic sobie
jednak nie robit z jakichkolwiek zarzutéw. W wydanej przez Henryka Ba-
rycza anonimowej Kronice mieszczanina krakowskiego z lat 1575-1595™ znalazl
sie niejeden dowdd potwierdzajacy bezkarnosé Czeczotki wynikajaca, w du-
zej mierze, z zastanawiajgcej wrecz przychylnosci wladcy. Znakomitym przy-
kladem takiego stanu rzeczy jest sprawa sadowa opisana w kronice pod datg
roczng 1578:

,Stefan Haller [..] podal na pana Rozmusa Czeczotke 34 artykuly, chcacy
jego sprawy na jawie wydac, co czynit ludziom za krzywdy, Rzeczpospolita jako
szkodzil, Zywot jego, jako zyl. To wszytko krolowi podal, pozwalajac, ze gdzie
tego nie dowiedzie, gardto ma by¢ w reku onego kréla Jego Mci. Jakoz ze sita
rzeczy stusznie dowodzit i pokazat rzeczy wielkie na Czeczotke, tak cudzoté-
stwo, jako i chcecy ksiegi miejskie powaryowa¢ [falszowac - B.S.S.], wskazujac
panu pisarzowi Pernusowi, co potym byt wojtem; ale tego uczynié nie chciat, i to
przed krélem Jego Mcia zeznawal. Przecie ztemu nic, a Hallera jeszcze winnym
naleziono i radziectwo [cztonkostwo w radzie miejskiej - B.S.S.] wzieto™.

Czeczotka nieraz jawnie drwit sobie z wymiaru sprawiedliwosci. W tej samej
kronice czytamy, ze w roku 1578 zgloszono zazalenie na nieuczciwe dziatania
i naduzycia finansowe rady miejskiej. Krol wyjezdzal do Moskwy, wiec polecit
wojewodzie krakowskiemu Piotrowi Zborowskiemu, by wystuchat zeznan czter-

1 J, Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 14-16; K. Ossowski: Jak przetrwaé w przestepczym

Krakowie. Wydawnictwo Astra, Krakow 2019, s. 119.

2 Kronika ta zachowata sie w zbiorze miscellaneéw z X VI i XVII wieku w rekopisie Biblio-
teki Krasinskich. Anonimowy autor by¢ moze nalezal do ktéregos z cechéw rzemieslniczych.
Prawdopodobnie w czasie spisywania kroniki byl juz cztowiekiem starszym, pamietajacym
rzady Zygmunta Augusta. Tematyka utworu obejmuje gtéwnie lokalne wydarzenia kra-
kowskie. Kronikarz przedstawia fakty dos¢ wiernie i dokladnie, jedynie z rzadka pojawiaja
sie drobne niescistosci. Zob. H. Barycz: Wstep. W: Kronika mieszczanina krakowskiego z lat
1575-1595. Wyd. H. Barycz. Towarzystwo Milosnikéw Historii i Zabytkow Krakowa, Krakow
1930, s. IV-XII.

B Kronika mieszczanina krakowskiego..., s. 6.
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dziestu mieszczan. Byt to w owych czasach rodzaj sejmiku mieszczanskiego
ztozonego z dwudziestu kupcéw i dwudziestu starszych czltonkéw cechow;
stata delegacja majaca zabezpieczal interesy pospdlstwa. Gdy jednak oka-
zalo sie, ze ich opinia jest nieprzychylna radzie i burmistrzowi, ten ostatni
przerwal obrady i zarzadzit ich kontynuacje dopiero nastepnego dnia, a w mie-
dzyczasie powotat zupelnie innych czterdziestu mieszczan, ktérzy nie mieli
pojecia o sprawie®.

Fakt, iz pomimo tych wszystkich naduzy¢ Czeczotka nadal utrzymywat
sie na szczycie wladzy w miescie, da sie wytlumaczy¢ jedynie w kontekscie
jego poczynan zwigzanych, po pierwsze, z nieustannym zabieganiem o in-
tratne kontakty i znajomosci, po drugie za$ z korupcja, ktorej sie dopuszczat.
Analiza wydatkéw miejskich sugeruje, ze burmistrz korumpowal notariuszy
zatrudnionych w kroélewskiej kancelarii wystawnymi prezentami fundowa-
nymi z kasy miasta. Juz w 1553 roku jeden z wptywowych dworskich prawni-
kéw otrzymal droga suknie w podziekowaniu za jego szczegdlne zastugi dla
Krakowa®.

Na kartach Kroniki mieszczanina krakowskiego nazwisko Czeczotki gosci dosé
czesto i przewaznie pojawia sie¢ w zwigzku z rozmaitymi krakowskimi aferami,
ktoére byly, co nie ulega watpliwosci, umiejetnie tuszowane. Gdy w wyniku jed-
nej z takich afer jego pozycja wydawata sie powaznie zagrozona, ¢dyz ,rozkazat
pan wojewoda Teczynski, aby pan Rozmus Czeczotka i pan Gabriel Stonski
na ratusz nie chodzili ani miedzy pany bywali"’, niezrazony tym Czeczotka
postanowil uruchomi¢ swoje znajomosci i ,do Warszawy jechat i takiej drogi
uzywal przez jego Mci pana kanclerza koronnego pana Jana Zamojskiego, ze
potym majac mandat kréla Jego Mci do Krakowa przyjechat i na ratuszu nie
tylko sam, ale i pan Gabriel bywal"é,

Niektére uczynki burmistrza wydaja sie szczegdlnie odrazajgce. Petnil on
funkcje prowizora Szpitala Swietego Rocha, przeznaczonego dla ubogich studen-
tow, mieszczacego sie przy ulicy Szpitalnej w Krakowie. Szpital ten, ufundowany
przez Hincze z Rogowa, mogl pomiesci¢ osiemdziesigt osob; przystugiwata im
opieka medyczna i duszpasterska, raz w tygodniu beczka piwa, a w niedziele

4 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz..., s. 15.
5 Kronika mieszczanina krakowskiego..., s. 6.
6 D. Karcz: Krakowskie dzieje grzechu..., s. 145.
7 Kronika mieszczanina krakowskiego..., s. 18.

8 Tbidem.



mieso cielece, oprocz tego po dwa floreny na wikt. Czeczotka zredukowat liczbe
pacjentéw do osiemnastu, kwote dwoch florenéw zmniejszyt o potowe, a za-
miast piwa i cieleciny kazat podawaé chorym wode i warzywa. Za zbyt droga
i zbedng uznat tez postuge kaptana, chorzy umierali wiec bez sakramentéw,
a czesto rezygnowano nawet z wyprawienia pogrzebu. Zaoszczedzone w ten
sposéb pienigdze trafialy do burmistrzowskiej sakiewki®.

Krakowski burmistrz, o czym wszyscy w miescie doskonale wiedzieli, byt
tez do cna niemoralny. OzZenit si¢ z c6rka rajcy miejskiego Barbarg Krupkéwna,
starszg od niego wdowg z dwojgiem dzieci, niebagatelne znaczenie przy zawie-
raniu tego zwigzku miat jednak fakt, iz pierwszym mezem Barbary byl wybit-
ny krakowski prawnik Mikotaj Jaskier, ktory zapisal Zonie znaczny majatek
w kwocie tysigca ztotych. Barbara wkroétce zmarta, a w Krakowie az huczato od
plotek, Ze zostala przez Czeczotke otruta®. Malzenstwo to byto bezdzietne, co
nie znaczy, ze sam burmistrz nie byt ojcem. Przez wiele lat, jeszcze w trakcie
trwania zwigzku z Barbarg, utrzymywat oficjalng niemal konkubine Hanne
Zuraczke, z ktéra doczekal sie czworga dzieci. Kobieta ta miata bardzo bar-
wng przesztosé; jednym z jej licznych kochankéw byt Stanistaw Garnkowski,
pisarz krélowej Bony. W zyciu Erazma Czeczotki byly tez inne kobiety i inni
potomkowie?. Jak pisze Dominik Karcz, ,niemoralne prowadzenie zarzucano
burmistrzowi w oficjalnych skargach, koscielnych protokotach i pospolitych,
rozpalajacych wyobraznie, miejskich plotkach. Miat jawnie utrzymywacé kilka
naloznic i ptodzi¢ z nimi dzieci, ciezarne stuzace wyrzucaé na ulice, a nieslub-
nemu potomstwu tamac karki. Obecnie nie sposéb do konca oddzieli¢ praw-
dziwych informacji od legendy, jaka narosta wokét tej postaci’

Zwyczajem wielu bogatych mieszczan bylo utrzymywanie w swoich do-
mach tazni. Taki przybytek miat réwniez Erazm Czeczotka, a miescit sie on
w domu na rogu ulic Wislnej i Swietej Anny, jednej z wielu rezydencji burmi-
strza. Byl to niemal patac, iScie magnacki, a jego przebudowy w stylu renesan-
sowym dokonal, na zlecenie Czeczotki, czotowy architekt epoki, wspomniany
juz Gabriel Stonski?. W calym Krakowie wiedziano jednak, iz taznia ta nie

v J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 21; D. Karcz: Krakowskie dzieje grzechu.., s. 144-145;
K. Ossowski: Jak przetrwaé.,, s. 120.

20 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 27.

2 D, Karcz: Krakowskie dzieje grzechu.., s. 146.

22 Ibidem.

3 S, Salmonowicz: Sciecie magistra.., s. 94.
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ma zbyt wiele wspdlnego z czystoscig ciata. Rabka tajemnicy uchylajag nam
sprawozdania z wizytacji kolegiaty Swietej Anny zorganizowanej w roku 1568
przez biskupa Filipa Padniewskiego. Komisarze, oddelegowani przez duchow-
nego do zbadania poziomu zycia religijnego na terenie catej parafii, szybko
zorientowali sie w wystepkach burmistrza Czeczotki i doniesli biskupowi, iz
cztowiek ten jawnie utrzymuje kilka natoznic, ptodzac z nimi dzieci, a w swo-
im domu ma taznie, w ktdrej kapie sie z nierzagdnicami, niepomny na wstyd
i bojazn Panska.

Obiektem seksualnego zainteresowania Czeczotki byly nie tylko kobiety
lekkich obyczajow czy panny stuzace. Rownie swobodnie czul sie w towarzy-
stwie mezatek, a fakt posiadania przez nie rodziny nie stanowil dlan zadne-
go problemu. Czasem po prostu musiat sie wykazaé wiekszg pomystowoscia,
chcac nie tylko zniewoli¢ biatogtowe, ale takze, w ten czy inny sposdb, wyeli-
minowac jej meza. Jeden z takich whasnie przypadkéw dotyczyt zony pewne-
go mezczyzny, ktory byl pomocnikiem handlarza rybami. Krewki burmistrz
postanowit zdoby¢ kobiete i w tym celu polecit swoim ludziom sprowokowac
béjke z udzialem jej meza. Nastepnie oskarzyl go o czynienie gwaltu w mie-
Scie i kazatl Scigé. Gdy to nastapilo, uprowadzit wdowe i uczynit ja swoja
kochanka®.

Najglosniejsza milosno-kryminalna afera z udziatem Czeczotki rozegrata
sie w roku 1567. Trafil bowiem wreszcie na mezczyzne, ktéry dordownywal mu
temperamentem, a w dodatku goérowat nad nim fizycznie, gdyz byt znacznie
mlodszy, i ani myslat bezczynnie patrzed, jak burmistrz porywa mu ukochang.
Tym $miatkiem zostal Franciszek Wolski, Swiezo upieczony magister filozofii
i nauk wyzwolonych, przelozony szkoly Swietego Ducha?. Jak pisal Henryk
Barycz, byt to mlodzieniec ,znamienitego umystu, chociaz nieco swawolny"%,
znany w Krakowie z réznych awantur, w tle ktorych niemal zawsze pojawialy
sie kobiety.

Tym razem obiektem uczu¢ Wolskiego stala sie niejaka Anna Waliszew-
ska, niewiasta o dos¢ watpliwej reputacji, corka Piotra Polaka, czlonka rady
miejskiej, cztowieka niewiadomego pochodzenia oraz - jak przekazaty zrédta -

24 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz..., s. 24.
% Ibidem, s. 27-28; D. Karcz: Krakowskie dzieje grzechu..., s. 147.
26 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz..., s. 25.

27 H. Barycz: Historia Uniwersytetu Jagiellonskiego w epoce humanizmu. Nakladem Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 1935, s. 316.



nieokrzesanego i o wulgarnym obliczu?. Anna byta wdowg po rzezniku, a w Kra-
kowie szeptano, iz jej maz nie zmarl Smiercig naturalna, ale zostat zamor-
dowany przez zone, z poduszczenia jej ojca. Przyczyng tragedii miaty by¢
liczne konflikty miedzy malzonkami spowodowane rozpustg kobiety. Nie-
ustannie zdradzany maz wreszcie ja oddalil, za co rzekomo w okrutny sposéb
sie zemscita®.

Byto tylko kwestig czasu, by na drodze pieknej Anny stangl nienasycony
Czeczotka. Wkrotce sprawa znacznie sie jednak skomplikowata, poniewaz
kobieta szybko znudzila sie podstarzalym burmistrzem i znalazta spelnienie
u boku mtodego, wyksztatconego i elokwentnego Wolskiego. Dla Czeczotki byta
to sytuacja nie do zaakceptowania, postanowit wiec odzyskac kochanke. Kon-
frontacja z konkurentem zakonczyla sie dla burmistrza catkowitym fiaskiem
i kompromitacja, zostal bowiem pobity przez mtodego rywala, a nastepnie wy-
rzucony przezen za drzwi3®. Niestety czynem tym Wolski wydal na siebie wyrok
$mierci, gdyz to wlasnie do jego osoby odnosza sie zacytowane w tytule niniej-
szego rozdziatu stowa autorstwa Jézefa Muczkowskiego, pierwszego biografa
krwawego burmistrza: ,Sprosny swdj zywot ukoronowat Czeczotka ohydnym
morderstwem”3. Nie uprzedzajmy jednak faktéw.

Pierwotny plan zemsty na Wolskim byt bardzo prosty. Burmistrz polecit
pachotkom miejskim, by w nocy napadli na mezczyzne i uwiezili go w ratu-
szu. O tym, iz dzialanie to nie miato nic wspdlnego z oficjalnym wymiarem
sprawiedliwos$ci, najdobitniej swiadczy fakt, iz do pomocy straznikom najety
zostal znany krakowski bandyta Praszka zwany Siekierg. Zamach nie powiodt
sie jednak, Wolski zdotal bowiem zbiec. Czeczotka musiat wiec wcieli¢ w Zycie
bardziej wyrafinowany plan, samowolnie wykorzystujac przy tym, nie pierwszy
zreszta raz, surowg jurysdykcje krakowsks. Tym razem zadaniem pachotkow
miejskich bylo wybicie szyb w ratuszu, o ktéry to czyn nastepnie oskarzono
Wolskiego. Przeciwko temu oczywistemu bezprawiu wystapit tylko jeden z raj-
cow - Mikotaj Baranowski, na prézno podnoszac watpliwosci prawne i przy-
wotujac kwestie przywilejow chronigcych czlonkéw Akademii Krakowskiej.
Podsycana zadza zemsty oraz tapéwkami (zgoda na aresztowanie Wolskiego
miata pono¢ kosztowac Czeczotke trzysta talarow) machina bezprawia ruszyta.

2 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 29.

29 Ibidem.
3 Ibidem; S. Salmonowicz: Sciecie magistra... s. 95; D. Karcz: Krakowskie dzieje grzechu..., s. 148.

3t J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 24.
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Nie byt to jednak koniec zbrodniczego planu. 19 listopada 1567 roku Wolski
zostal przez Czeczotke zaproszony do gospody, rzekomo w celu zawarcia zgo-
dy. By dodatkowo zmotywowac rywala do przyjscia, burmistrz przekazal in-
formacje, iz bedzie to uczta z udziatlem dziewczat. Wolski dtugo sie wahal, ale
w koncu udatl sie na spotkanie, ktére okazalo sie putapks. Gdy tylko zasiadt
za stotem, zostal pochwycony przez pachotkéw miejskich i odprowadzony do
wiezienia w ratuszu. W roli oskarzycieli wystapili Czeczotka oraz Piotr Polak,
ojciec Anny, ktorej osoba stala sie zarzewiem calego sporu32

Jak pisze Muczkowski: ,0sad nad Wolskim odbyt sie z jawnem i bezwstyd-
nem pogwalceniem wszelkich form prawnych i sprawiedliwosci. Nie dano
mu wcale moznosci bronienia sie, a ci, ktorzy go oskarzali, byli zarazem jego
sedziami”, Wysuwano przeciw niemu absurdalne i golostowne zarzuty, spo-
$rod ktoérych najbardziej konkretny dotyczyt wybicia szyb w budynku ratusza
i zranienia jednego z pachotkéw miejskich. Gdy co uczciwsi cztonkowie rady
orzekli, iz zaden z wymienionych czynéw nie stanowi podstawy do orzeczenia
kary $mierci, Czeczotka wraz z Polakiem mieli o§wiadczy¢, iz znaja wiele nie-
godziwych postepkow Wolskiego i z pewnoscig zastuguje on na $mier¢. Jedno-
cze$nie wydali magistra na meki, a gdy i w ten sposéb niczego nie mogli zen
wydoby¢, po prostu spisali falszywe zeznania uzasadniajgce najwyzszy wymiar
kary34. Na ich podstawie wydano wyrok $mierci. Tres¢ tego wyroku, datowane-
go na 21 listopada 1567 roku, przechowatla Ksiega kryminalna miasta Krakowa
z lat 1554-1625%, Warto przytoczy¢ go w calosci, obnaza bowiem skale bezprawia
toczacego w owych czasach nadwislanski grod:

,Franciszek, ktéry sie mianowal Wolskim, Klimkéwny piekarki syn, rodem
z Krakowa, wyznal dobrowolnie swoje zte uczynki, ktore podziatal [ze] swoim
towarzystwem Janem Lutnistkg rodem z Torunia. I przyszedlszy przed ratusz
miedzy 6smg a miedzy dziewigta godzing w nocy, i strzelit przed ratuszem
u schodu na ganek na straz z rusznice, wzigwszy ja od chlopca swego. Po tym-
ze strzeliwszy, wszedlszy na ganek, ten to Franciszek z tym to Janem swoim
towarzyszem, zdobytymi mieczami uderzyl na straz, chcac je pobié. I odjal ten
to Franciszek cepy stréozowi jednemu i poranil trzech chtopéw strazy, ktora

22 Ibidem, s. 20-30; S. Salmonowicz: Sciecie magistra.., s. 95-96.
33 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 31.
34 Ibidem.

35 Ksieda kryminalna miasta Krakowa z lat 1554-1625. Oprac. i wyd. W. Uruszczak, M. Mikula,
A. Karabowicz. Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2013.



na ganku ratusznym byta. Jednemu przebit ten to Franciszek twarz mieczem,
sztychem drugiemu rece i plecy potlukl, trzeciemu w stabizne podle brzucha
na lewej stronie tez za$ kijem az do samej kosci zaklul tenze Franciszek. Ku
wszystkiemu temu znat sie i na swego towarzysza wszystko powiedzial, co na-
tenczas [ze] swym towarzyszem w nocy na ganku ratusznym dziatal. I by byli
straze nie ustapily do ratusza, tedy by tam niektére z nich byli pomordowalj,
albowiem insze towarzystwo okoto ratusza stali. Gdy obaczyt, iz straz do ratusza
ustapila, przyszedl po wtére do ratusza z tymze swoim towarzyszem, wlokac
cepy zelazne za sobg po ganku. I przyszedtszy do drzwi ratusznych, wotajac:
»WinidZcie, niecnotliwi katowie, nasieczem was«. Bijac tenze Franciszek cepami
zelaznymi we drzwi ratuszne tak bardzo, az zelaza z cep opadatly przy drzwiach
ratusznych. Wyzywajac czeladZ miejska ratuszng i ztorzeczac, i przyszedtszy
do okna izdebnego, kedy czeladZ siada, z tymiz cepami zelaznymi, ktére byt
odjat strézowi, bit w blony, az je wybit i pottukt. Item wyznat dobrowolnie ten
to Franciszek, iz byt przyszedt z umystu czasu jednego po przemorku na ganek
ratuszny tez na straz. I uderzyl na jednego stréza, na imie Piotr, i mato tego
Piotra mieczem nie przebil, by go byla insza straz nie ratowata. Tamze w ten
czas miecz mu odjeli, od ktérego byt uciekl precz. Ktoryz ten to Franciszek
po tym pisat list rekg swa wlasng do pana Piotra Polaka, ktéry natenczas byt
burmistrzem. Ku ktéremu listowi i pisaniu jest sie zeznal, iz ten list sam swg
wlasng reka pisal i ku temu gwaltowi, ktéry na ratuszu czynil. Item wyznat
dobrowolnie, iz byt zastapil w nocy panu Wtodkowi, chcgc go zabié, i byt naten-
czas pan podstarosci krakowski i pan Wtodek, kiedy stojac przed pany, pana
Wtodka odpraszal, proszac na dla Pana Boga pana Wtodka, aby mu to odpus-
cil. Item wyznal, iz byt zabit draba z rusznicy panu Gérskiemu rotmistrzowi
[w] Wilnie. Item powiedzial, przed pany stojac, ten to Franciszek trzesnawszy
gltowa: »Bych to byt wiedzial, bych byt miat by¢ na to miejsce pojmany, na kto-
rem jest pojmany, bytoby ich tamze na placu kilka zostalo«. Item dobrowolnie
wyznal, przed pany stojac, iz wiele inszego zlego podzial, bijac, rabigc ludzi
w nocy. I z tym idzie na on $wiat na sad Bozy. Jest Sciety"*.

Jesli wierzy¢ przekazom zrodtowym, Sciecie Wolskiego zamienito sie w ma-
kabryczny spektakl. Kat, sSwiadomy niewinnosci skazanego, prawdopodobnie
ze zdenerwowania nie byt w stanie ucigé¢ mu glowy za pierwszym razem, lecz
uderzal wen kilkakrotnie i rznat go niczym pita3”. Widzac to, rozwscieczo-

3¢ Cyt. za: ibidem, s. 225-227.

37 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz..., s. 32-33.
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ny podstarosci, pozostajacy na ustugach Czeczotki, krzyknat do nieudolnego
oprawcy: ,rozciggnij go na ziemi, bij, rab, kopaj, zaktuj, jak umiesz tak morduj
tego totra, bo nie chce umrzec™®,

W koncu magister dokonat zZywota, a jego Smier¢ stala sie zarzewiem ko-
lejnego juz w Krakowie buntu studentéw. Przez kilka dni trwaly zamieszki na
ulicach, zacy napadali na poszczegdlnych cztonkéw rady miasta, ucierpiat takze
sam Czeczotka, zdemolowano bowiem jego dom. W zrédlach znalazta sie in-
formacja, iz wyttuczone zostaty bardzo cenne, bo zrobione z prawdziwego szkta,
szyby w oknach. Co ciekawe, wstawiono je p6zniej na koszt miasta3®®. Kolejnym
pretekstem do wszczecia tumultu stat sie pogrzeb Wolskiego zorganizowany
dopiero 16 grudnia. W trakcie uroczystosci na czterech rogach Rynku wykrzy-
kiwano nazwiska winnych $mierci magistra, a takze formutowano skargi na
kondycje rady miasta, do ktérej przyjmowani sg ludzie niegodni, przekupni
i bez wyksztatcenia“®.

Tragiczny incydent, do ktérego doszto w Krakowie, odbit sie glosnym echem
w Rzeczpospolitej. Wydawato sie, iz winnych dosiegnie sprawiedliwos¢, spra-
wa $mierci Wolskiego oparta sie bowiem o sejm, na ktérym sgdzono czlonkow
krakowskiej rady miasta. Slad tych wydarzen odnajdujemy w kronice Marcina
i Joachima Bielskich. Czytamy tam, iz ,[m]ieszczanie krakowscy byli pozwani
o Sciecie gwattowne mistrza Wolskiego, o co bylo w Krak. miedzy mieszcza-
ny a studenty burdy dosy¢"#. Niestety, pomimo zakrojonego na szeroka skale
protestu studentéw i nauczycieli Akademii Krakowskiej, w starciu tym bez-
dyskusyjnym zwyciezca okazal sie Czeczotka, a niezawodnym narzedziem do
osiggniecia celu staly sie, jak zwykle, pieniadze. Sledzac stan kasy miejskiej
w owym czasie, widaé wyraznie, iz burmistrz obdarowatl bardzo kosztownymi
prezentami wszystkich, ktérzy mieli realng wtadze i mozliwosé, by wykorzystac
przeciwko niemu sprawe $mierci Wolskiego i tym samym zagrozic jego pozy-
¢ji w Krakowie. Na liscie beneficjentéw Czeczotki znalezli sie, miedzy inny-
mi, podstarosci, wojewoda, podkanclerzy, sedzia grodzki, a nawet biskup Filip
Padniewski oraz krdl Zygmunt August, ktory miat otrzymac podarunek wart
osiemset piecdziesiat florenow. Nic wiec dziwnego, iz sprawe ostatecznie roz-

3% Cyt. za: ibidem, s. 32.
39 Ibidem, s. 33-34; S. Salmonowicz: Sciecie magistra..., s. 99.
4 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 34-35.

4“4 Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiego, syna jedo wydana.
Wyd. Jakuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 625. Bibl. Jagiell., cim. 8176.



strzygnieto na korzy$¢ burmistrza i rady miasta, a jedynym, jakze znikomym,
destem w strone rodziny niewinnie straconego magistra bylo wyptacenie jego
matce odszkodowania w kwocie stu florenéw#2,

Czeczotka zmarl nagle 6 kwietnia 1587 roku; po jego $mierci krewni proceso-
wali sie 0 pozostawiony majgtek. Rod wygast juz w trzecim pokoleniu, a okazata
rezydencja przy zbiegu ulic Wislnej i Swietej Anny szybko popadta w ruines.
I to byta w zasadzie jedyna kara, jaka spotkata okrutnego burmistrza. Przez
czterdziesci lat na szczytach wladzy w Krakowie znajdowat sie cztowiek, ktory
dla osobistego interesu oraz w celu zaspokojenia wtasnych zadz zdolny byt do
najgorszych czynow, a ludzkie istnienie nie miato dlan zadnego znaczenia. I cho¢,
w przeciwienstwie do innych opisanych w tej ksigzce zabjcéw, nie pozbawit on
nikogo zycia w sposob bezposredni (zabicie przezen zony i nieslubnych dzie-
ci pozostaje jedynie w sferze domystow), to nie ulega watpliwosci, iz niejedna
$mier¢ mial na sumieniu, a sprawa Franciszka Wolskiego czyni go, w oczach
wspotczesnych znawcéw prawa, winnym morderstwa sagdowego. Jak pisal Sta-
nistaw Salmonowicz: ,Mord sadowy byt bronig Czeczotki i to zapewnia »krwa-
wemu burmistrzowi« odrebne miejsce w krakowskiej kronice kryminalnej™.

Nietuzinkowa postac urzednika, ktory przed mniej wiecej czterystu piecdzie-
siecioma laty terroryzowatl cate miasto, do dzi$ rozpala wyobraznie ludzi. Nic
wiec dziwnego, iz Czeczotka znakomicie odnalazt sie we wspotczesnej kultu-
rze medialnej nastawionej w duzej mierze na sensacje i skandal. W 2022 roku,
na fali ogromnej popularnosci podkastéw, pojawit sie jako bohater tego typu
nagrania zatytulowanego Krwawy burmistrz Czeczotka — 40 lat krakowskich
zbrodni®, w ktérym, po wstepnym motywie muzycznym majacym zapew-
ne wprowadzi¢ odbiorcéw w nastrdj grozy, mozna ustyszeé¢ dzwieczny dam-
ski glos zapowiadajacy, iz przedstawiona historia bedzie ,pelna krwawych
zwrotow akcji’#®. Czeczotka zawitat tez na strone Onet.pl za sprawg artykulu
Tomasza Borejzy pod tytutem Borgia z Krakowa*”. Ten sam autor opublikowat

4 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 35-37; S. Salmonowicz: Sciecie magistra.., s. 99-100;
D. Karcz: Krakowskie dzieje grzechu..., s. 149-150.

4 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 45; D. Karcz: Krakowskie dzieje grzechu..., s. 151.
4 Por. S. Salmonowicz: Sciecie magistra.., s. 102.

4 Podkast mozna odstuchac na stronie Podkasty.info [data dostepu: 6.03.2023].

46 Tbidem.

47 T. Borejza: Borgia z Krakowa. https://wiadomosci.onet.pl/krakow/borgia-z-krakowa/ohnbq36
[data dostepu: 6.03.2023].
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tekst Krwawy burmistrz - Maty Borgia z Krakowa na tamach czasopisma
,Detektyw"#, ktore reklamuje sie jako najstarszy i najwiekszy magazyn kry-
minalny w Polsce i obok wspodltczesnych wydarzen opisuje tez zbrodnie sprzed
wielu lat, a nawet wiekéw. Sladéw Czeczotki nie moglo takze zabrakna¢ na
stronie Krowoderska.pl. Pod tym adresem kryje sie blog o Krakowie, 2 w nim
znajdziemy kolejny tekst Borejzy, tym razem jednak autor pokusit sie o duzo
bardziej prowokacyjny tytul: Krakéw miat burmistrza, ktory organizowat ordie,
kradl i mordowai*.

Szczegblne miejsce zajal wszak Czeczotka na kartach powiesci detektywi-
stycznej Mariusza Wollnego o przygodach XVI-wiecznego inwestygatora kro-
lewskiego Kacpra Ryxa. W tym cieszacym sie w ostatnich latach wielky popu-
larnoscig czterotomowym cyklu az roi sie od postaci historycznych, a ,krwawego
burmistrza” poznaje czytelnik juz w czesci pierwszej, zatytutlowanej Kacper Ryx
(pierwsze wydanie: Krakéw 2007). Tlokinski zostat tu przedstawiony jako cat-
kowicie pozbawiony sumienia okrutnik i rozpustnik, przy czym niepochlebne
opinie pod jego adresem wypowiadaja takze pozostali bohaterowie, na przyklad
Mikotaj Sep Szarzynski. Wielki poeta okresla go mianem ,zloczyncy jakich
mato’s°, ktéry ,w lochu gni¢ winien albo gardlo daé, a nie najwyzsze urzedy
w miescie sprawowad!’s'. Wyraznie wida¢, iz, kreujac postaé Czeczotki, autor
powiesci pozostat wierny staropolskim zrédtom oraz naukowym opracowa-
niom; w tek$cie mozna nawet rozpoznaé cytaty z poszczegdlnych dziel. Jako
przyktad niech postuzy opis egzekucji Franciszka Wolskiego, w trakcie ktdrej
zdenerwowany nieudolnoscig kata podstarosci krzyknat don: ,Co ty czynisz,
czleku?! [..] rozciagnij go na ziemi, bij, rab, kopaj, zakluj, jak umiesz, tak mor-
duj tego totra, bo nie chce umrzed!s%. To samo zdanie, oparte na przekazach
zrédlowych, przytacza w swoim opracowaniu Jézef Muczkowskis3. W powiesci
wykorzystane zostaly takze inne znane motywy, takie jak stynna taznia bur-
mistrza, ktéra ,cieszyla sie watpliwg stawg jako najprzedniejszy z zamtuzdw.

48 Zob. Idem: Krwawy burmistrz - Maly Borgdia z Krakowa. ,Detektyw” 2021, nr 4.

49 T Borejza: Krakéw miatl burmistrza, ktory organizowat orgie, kradl i mordowal. https://
krowoderska.pl/krakow-mial-burmistrza-ktory-organizowal-orgie-kradl-i-mordowal [data
dostepu: 6.03.2023].

5° M. Wollny: Kacper Ryx. Wydawnictwo Otwarte, Krakéw 2012, s. 175.
st Ibidem.
52 Ibidem, s. 402.

53 J. Muczkowski: Krwawy burmistrz.., s. 32.



To, co tam sie dziato, mogto pono¢ zadziwi¢ styngcych z lasciwii starozytnych
Rzymian"4, W przeciwienstwie do zachowanych zrédet powies¢ Wollnego za-
spokaja natomiast wyobraznie czytelnika w aspekcie wygladu zewnetrznego
Czeczotki, przedstawionego tu tylez szczegétowo, co nieprzychylnie, w sposob
karykaturalny. Zgodnie z wizja autora byl to zatem mezczyzna o ,nalanym
pysku’ss, wielki i ttusty”s®, prezentujacy ,obwiste niczym u starej kobiety piersi’?,
kiwajacy na stuzbe ,paluchem grubym jak kietbasa™® plawigcy sie w swojej
tazni ,niby hipopotam”.

7 ostawiong taznig i seksualnymi ekscesami Erazma Czeczotki nieroze-
rwalnie wigze sie palac na rogu ulic Wislnej i Swietej Anny, ktérego historia,
co oczywiste, jest znacznie dluzsza niz zywot pierwszego wlasciciela. Po jego
$mierci rezydencja przechodzila z rak do rak, przewaznie bardzo znamienitych,
by pod koniec XIX wieku staé sie obiektem ustugowym. Taka funkcje pelni
do dzis. W latach 2015-2017 budynek przeszedl gruntowny remont i zyskat,
nawigzujaca do osoby burmistrza i historii miasta, nazwe ,Patac Czeczotka'.
Na stronie internetowej Patacu znalazt sie krétki rys historyczny wraz z bio-
gramem XVI-wiecznego wiasciciela. Nie da sie nie zauwazy¢, iz zostal on tu
przedstawiony w duzo jasniejszych barwach niz w przekazach Zrédlowych,
opracowaniach naukowych, powiesci Wollnego czy popularnych artykutach
w internecie. Akcent pada na jego inteligencje, przedsiebiorczos¢ i charyzme.
A zatem:

,Byt krngbrny, ale niezwyczajnie urokliwy, pelen dumy, ale i pokory wobec
wrogow. Pewny siebie, bez arogancji. Z precyzja realizowat plan. Nie lubil, gdy
ktokolwiek docieral do jego tajemnic. Dzielil sie wszystkim, co zbedne lub ta-
twe w zdobyciu. [..]. Sprawnie poruszat si¢ w Swiecie éwczesnej nauki, finan-
sjery i tajemnic”®.

Mozna by rzec, nieco z przymruzeniem oka, iz Czeczotka zostal tu wykreo-
wany na biznesmena z XXI wieku, przy czym wzmianke o przypisywanych
mu zbrodniach i ekscesach seksualnych koncza autorzy jakze znamienng

54 Ibidem, s. 256.
55 Ibidem, s. 402.
56 Ibidem, s. 554.
57 Ibidem.

58 Ibidem, s. 555.
59 Ibidem, s. 554.

60

Zob. www.palacczeczotka.pl/index.php/historia [data dostepu: 6.03.2023].

Szkic dziesigty. ,Sprosny swoéj zywot ukoronowat [..] ohydnym morderstwem’.
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konkluzja: ,Z wszystkich zarzutéw zostat dwukrotnie oczyszczony przez kré-

léw Zygmunta Augusta i Stefana Batorego™!

. W opisie samego budynku i jego
funkcjonalnosci znalazla sie natomiast nastepujgca informacja: ,Na mape
miasta, w 430 rocznice $mierci Erazma Czeczotki, powrdcit Patac jego imienia.
W odrestaurowanych wnetrzach przywolujemy wydarzenia, postaci i znaki
czasu, przypominajac o Ztotym Wieku i znamienitych mieszkancach Grodu
Wawelskiego..”®%. Czy do grona owych ,znamienitych mieszkancéw” zaliczany

jest takze sam Czeczotka? O tempora, o mores...

¢ Tbidem.
62 Tbidem.



Szkic jedenasty
»Osobliwy to byl rzeczywiscie
los tego czlowieka”
Samuela Zborowskiego zywot niepokorny

,Dziwny to jest cztowiek, w ktérym, widaé, tyle dobrego, co i ztego mieszka™ Te

stynne stowa, wypowiedziane przez Stanistawa Skrzetuskiego pod adresem An-
drzeja Kmicica, juz zawsze kojarzy¢ sie beda z Sienkiewiczowskim zawadiaka.
Jednak nie jest chyba naduzyciem stwierdzenie, iz sto lat przed opisanymi na
kartach Potopu wydarzeniami zyt w Rzeczpospolitej szlachcic, do ktérego opi-
nia ta réwniez pasowataby idealnie.

Samuel Zborowski, bo o nim mowa, zastuzyt sobie wséréd badaczy na miano
,najstynniejszego banity w naszej kulturze". Magdalena Ujma, autorka najnow-
szej i najpelniejszej biografii Zborowskiego, tak pisze:

,Nie znamy daty jego urodzenia ani wygladu, nie mamy tez pewnosci co do
stopnia jego win. Tych samych, ktére w 1584 roku zaprowadzily go na miejsce
egzekucji. Samuel pozostaje dzis symbolem buntu, warcholstwa oraz ofiary zto-
zonej wielkiej polityce, wbrew prawom obywatelskim, ktére przeszly do historii
jako wolnosci szlacheckie. [..]. Zycie pelne licznych bledéw i niewielu zastug
wydaje sie mniej wartoSciowym materiatem na biografie niz zycie wielkich po-
staci naszej historii. Jest ono jednak odbiciem swojej epoki - barwnej i trudnej,
w duzym stopniu przetlomowej, a psychologia czlowieka jest zjawiskiem nie-
zmiennym, cho¢ zmienia sie sposob postrzegania swiata’.

I wlasnie owa niezwykta mieszanina cech - zalet i wad, naznaczona szcze-
g6lnym pietnem czaséw, w ktérych przyszto mu zy¢, sprawila, ze choé Zborow-
ski rzeczywiscie dlugo musial czekaé na solidng naukowg biografie, to niejako
w zamian za to poswiecono mu niezliczone utwory literackie i dziela malar-
skie, a szczegblne zainteresowanie tg postacia przypada na wiek XIX z jego

1

H. Sienkiewicz: Potop. T. 1. W: Idem: Ogniem i mieczem. Potop. Pan Wolodyjowski. Pafistwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1989, s. 433.

M. Ujma: Samuel Zborowski i jego czasy. Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole
2018, s. 9.

3 Ibidem, s. 10.
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charakterystycznym zamilowaniem do samotnych, wyobcowanych, sktéconych
ze Swiatem buntownikéw.

Jak czytamy w Herbach rycerstwa polskiego Bartosza Paprockiego, roéd Zbo-
rowskich pieczetowat sie herbem Jastrzebiect, a wiec tym samym, co wspomnia-
ny w poprzednim rozdziale tej ksigzki burmistrz Czeczotka, a takze sam autor
herbarza. Byla to znakomita familia, szczycaca sie kasztelanami, marszatkami
i wojewodami, nalezaca juz od XV wieku do czotéwki moznowtadztwa malo-
polskiego, majaca wplyw na polityke krolewska i powigzana pokrewienstwem
z najswietniejszymi domami Rzeczpospolitej. Byta wszak na tym portrecie pew-
na rysa - panowie Zborowscy zapisali sie w historii jako wyjatkowo zuchwali
i gotowi do zwad>. Nie inaczej bylo w przypadku Samuela. Charakteryzujac go,
Paprocki pisze: ,szosty syn kasztelana krakowskiego, rotmistrz na Podole [.],
w sprawach rycerskich ¢wiczony, vir animosus™. 1 wlasnie ta ostatnia cecha
doprowadzita Zborowskiego do zguby, a poczatek tragicznych wydarzen przy-
pada na 23 lutego 1574 roku i uroczystosci koronacyjne Henryka Walezego.

Wypadki, ktdre rozegraly sie tamtego dnia, odnotowato wielu 6wezesnych
kronikarzy. Jednym z nich byt starosta radziejowski Swietostaw Orzelski - hi-
storyk, parlamentarzysta, posel na wiele sejmdw, dziatacz reformacyjny. W la-
tach 1574-1576, jako mniej wiecej dwudziestopieciolatek, napisat dzielo Interregni
Poloniae libri VIII, obejmujace okresy bezkrolewia po panowaniu Zygmunta
Augusta i Henryka Walezego. Tekst dtugo spoczywal w rekopisie i zostat opub-
likowany w Petersburgu dopiero w latach 1856-18587.

4 B.Paprocki: Herby rycerstwa polskiego. Wyd. K.J. Turowski. Wydawnictwo Biblioteki Polskiej,
Krakéw 1858, s. 139-169.

5 S. Salmonowicz: Samuel Zborowski. W- S. Salmonowicz, J. Szwaja, S. Waltos: Pitaval krakowski.
Towarzystwo Autoréw i Wydawcoéw Prac Naukowych Universitas, Krakow 2010, s. 109-110;
E. Dubas-Urwanowicz: Mezowie stanu, awanturnicy czy zdrajcy? Dzieje rodu Zborowskich
w X VI wieku. Wydawnictwo DiG, Warszawa 2018, s. 224-232.

¢ B. Paprocki: Herby rycerstwa polskiego..., s. 156.

7 S. Orzelski: Bezkrolewia ksigg osmioro czyli Dzieje Polski od zgonu Zygmunta Augusta r. 1572
az do r. 1576. Przel. W. Spasowicz. T. 1-3. Nakladem Boleslawa Maurycego Wolffa, Peters-
burg-Mohilew 1856-1858. Pierwsze wydanie dziela, znanego do tej pory z o$miu rekopiséw
sporzadzonych w XVI i XVII wieku oraz dziesieciu XVIII-XIX-wiecznych, bylo zarazem
ttumaczeniem na jezyk polski, kierowano je bowiem do szerszego grona odbiorcow. Wy-
danie lacinskiego oryginalu ukazalo sie zas w roku 1917 nakladem Akademii Umiejetno-
$ci i nosilo tytut Suentoslai Orzelski Interregni Poloniae libros 1572-1576. (Oprac. E. Kuntze).
Por. W. Kaczorowski: Przedstawiciele rodu Orzelskich w elicie poselskiej Rzeczypospolitej w latach
1573-1652. Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2020, s. 35, 55-59; Idem: Jan Orzelski



Z kroniki Orzelskiego dowiadujemy sie, miedzy innymi, iz jedng z atrakeji
majacych uswietnié¢ uroczystosci koronacyjne Walezego byt turniej rycerski.
Wzieto w nim udziat dwudziestu czterech rycerzy i tylez kopii wetknieto w pia-
sek, ktérym na te okazje wysypano dziedziniec wawelskiego zamku. Zgodnie
z obyczajem uczestnicy turnieju wyzywali w ten sposéb rywali na indywidu-
alny pojedynek. Swoja kopie zatknat takze Zborowski i opatrzyt ja dodatkowo
kartg, na ktdrej znajdowata sie informacja, iz wlasciciel broni jest gotow sta-
na¢ do walki za zdrowie kréla z kazdym, kto doréwnuje mu urodzeniem oraz
dzielnoscig® Jak pisze Orzelski, ,wiele osob czytalo te karte, lecz nie przyjeto
wyzwania”. W koncu gotowos¢ do walki zglosit niejaki Janusz Kroata®, stuga
kasztelana wojnickiego Jana Teczynskiego. Zborowski poczytat to za zniewage,
z blizej nieznanego powodu byt bowiem skonfliktowany z Teczynskim, wydawa-
to mu sie zatem, ze ten celowo postal przeciwko niemu Kroate jako czlowieka
nizszego stanu. Dla Samuela oznaczato to publiczng obraze honoru, do walki
wyznaczyl wiec swojego stuge, niejakiego Moscinskiego, a sam wyzwal na poje-
dynek Teczynskiego, pomimo jego zapewnien, Ze nic nie wiedzial o zamiarach
stuzacego i daleki jest od czynienia Zborowskiemu afrontu™. Dalszy przebieg
konfliktu Orzelski opisal w taki sposéb:

,Zborowski, powtdrnie wyzwawszy Teczynskiego, wstapil nazajutrz na za-
mek, bedac uzbrojony i gniewny, i znow postat przez domownikéw wyzwanie
Teczynskiemu, ktéry naéwczas zasiadal w Senacie, gdzie i krél byt obecny. Te-
czynski tyle razy wyzwany, wyszedt z Senatu i podchodzac ku Zborowskiemu,
rzekl: »Dos¢ i az nadto bronitem niewinnosci mojej, ze ani za wiedzg moja, ani
z mego rozkazu Kroata wyzwal cie, porywajac twa kopie; ale kiedy nie przesta-
jac na tem, nalegasz, abym sie z tobg potkal, wyjde z zamku i uzbroje sie; jezeli
chcesz si¢ ze mng potykaé, zaczekaj troche, a przyrzekam ci, ze sie niezawod-
nie stawie«. Przeciwnicy dali sobie rece, poczem Teczynski zstapit do dworu

(1551-1617), parlamentarzysta i kronikarz. ,Opolskie Studia Administracyjno-Prawne” 2018,
T. 16/2, s. 109; J. Ziomek: Renesans. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 396;
E. Kuntze: Przedmowa. W: Suentoslai Orzelski Interregni.., s. XX V-XLIIL.

8 S, Orzelski: Bezkrélewia ksigg osmioro... T. 1. Petersburg-Mohilew 1856, s. 221.
9 Ibidem.

' Andrzej Chwalba identyfikuje to nazwisko jako ,Karwat” lub ,Chorwat” (ta druga forma
tez w kronice Heidensteina - por. przypis 18 w tym rozdziale). Zob. A. Chwalba, W. Har-
pula: Zwrotnice dziejow. Alternatywne historie Polski. Wydawnictwo Literackie, Krakéw
2019, s. 194.

1 Ibidem. Por. M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 130.

Samuela Zborowskiego zywot niepokorny

Szkic jedenasty. ,Osobliwy to byl rzeczywiscie los tego cztowieka'.
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swego lezgcego w miescie, przy murach, dla przygotowania sie do przysztego
pojedynku™2,

Zapalczywosc¢ i porywczos$¢ Zborowskiego spowodowaly jednak, iz wydarze-
nia, ktére potem nastapily, przybraly zupelnie nieoczekiwany obrét. Orzelski
zaswiadcza, iz doszto do pojedynku Kroaty z Moscinskim, w ktérym stuga Te-
czynskiego zyskal wyrazna przewage. Rozwscieczony tym Zborowski, ,porwat
za czekan dhtugi i ostry i rzucit sie na Kroate, chcac go zabi¢, lecz nie dopuscit
mu tego natlok stojacych miedzy nim i Kroatg ludzi"s.

Krdl, za posrednictwem marszatkéw, przerwal pojedynek i kazat sie wszyst-
kim rozejs¢. Nie byt to jednak koniec zajs¢. Najgorsze miato dopiero nadejsé.
Wyjezdzajacy z Wawelu Zborowski natknat sie w ktérejs z zamkowych bram
na Teczynskiego. Doszto do przepychanki, obaj spieli konie i natarli jeden na
drugiego. Oddajmy zndéw gtos Orzelskiemu:

,Pomiedzy nacierajgcymi stanat jako rozjemca Andrzej Wapowski, kasztelan
przemyski, ktory towarzyszyt Teczynskiemu w tej chwili i mial ze Zborowskim
od dawna nieprzyjazn. Na tego to Wapowskiego uderzyt Samuel i zadal mu cze-
kanem, o ktérym wspomnielismy, dwie rany w glowe [...]. Krol, swiadek tej rzezi,
niematym strachem byt zdjety; niektorzy powiadaja, ze uroil sobie, jakoby to na
jego zgtadzenie bunt ten wszczeto. Zamknieto brame zamkowg, azeby nie da¢
sie zwiekszy¢ zamieszaniu, a i tak trwato calg noc, zanim je uspokojono. Samuel
odjechat do miasta, a hrabia Teczynski z zakrwawionym Wapowskim wstapit
do kréla, przed ktorym Wapowski lamparcim futrem odziany i krwia zastygta
catkiem ociekly, okazal swoje rany i w dtugiej mowie uskarzat si¢ na wielkos¢
zbrodni popelnionej przez Samuela™.

Komentujac te wydarzenia, Andrzej Chwalba zauwaza: ,Wapowski przez
trzy dni zamiast leczy¢ rane, pokazywat jg wszystkim ciekawskim, ktérzy thum-
nie i chetnie odwiedzali kasztelanas. Rzeczywiscie, ten swoisty ekshibicjonizm
zakonczyl sie tragicznie, bowiem, w wyniku zakazenia, ranny zmar}®,

Wspomniany incydent opisal tez Reinhold Heidenstein - wyksztatcony
w Padwie Niemiec z Prus Ksigzecych, prawnik, sekretarz Stefana Batore-
go i Zygmunta III Wazy. Jego najwazniejsze dzieto to Rerum Polonicarum

2§ Orzelski: Bezkrélewia ksigg osmioro... T. 1, s. 222.
3 Ibidem, s. 222-223.

4 Tbidem, s. 223-224.

5 A. Chwalba, W. Harpula: Zwrotnice dziejow..,, s. 195.

6§, Orzelski: Bezkrélewia ksigg osmioro... T.1, s. 230.



ab excessu Sigismundi Augusti libri XII, wydane w catosci dopiero w 1672 roku
we Frankfurcie nad Menem, a fragmentarycznie w 1584 roku w Krakowie?.

Opis Heidensteina rézni sie od swiadectwa Orzelskiego w kilku szczegétach.
Przede wszystkim w kronice krélewskiego sekretarza nacisk potozony zostat
na pomoc udzielong Zborowskiemu przez braci. To wlasnie im mial wpierw
opowiedzie¢ o rzekomej zniewadze uczynionej mu przez Teczynskiego oraz
jego shuge i to bracia ,odniesli sie do Teczynskiego, ktéry wyraznie zaprzeczyl™.
Rowniez bracia Samuela ,[z]adali [..] od Teczynskiego, aby rozkazat swemu stu-
zgcemu, aby wibcznie zanies¢ tam, skad jg zabral™. U Orzelskiego mowa jest
tylko o tym, iz Zborowski wystal do Teczynskiego jakichs blizej niezidentyfi-
kowanych postéw, przyjaciét oraz domownikéw?®. Znacznie istotniejsza réznica
dotyczy momentu, w ktérym doszto do krwawego zajscia. Zapis Orzelskiego
sugeruje, iz zaréwno pojedynek, jak i atak na Wapowskiego mialy miejsce
tego samego dnia, natomiast drugi kronikarz pisze, ze jedno wydarzenie od
drugiego dzielity dwa dni*. U Heidensteina nie ma tez w ogdle mowy o poje-
dynku Moscinskiego z Kroatg, a bezposrednig przyczyng krwawej zemsty Zbo-
rowskiego mialo by¢ wyciggniecie jego kopii przez stuge Teczynskiego. Nie ma
ponadto zgodnosci kronikarzy w kwestii tego, z czyjej reki padl cios zadany
Wapowskiemu. Heidenstein nie jest bowiem pewien, czy atakowal osobiscie
Zborowski. W kronice czytamy, iz kasztelan przemyski zostal poraniony ,od
Zborowskiego czy tez jego poufatych™

Podobny brak pewnosci w kwestii Zrodla ciosu odnajdziemy na kartach kro-
niki Marcina i Joachima Bielskich. Opis calego zajscia jest tu znacznie krotszy
niz w dwoch pozostatych dzietach, a o interesujgcym nas szczegdle czytamy:
,uderzyt w gtowe czekanem Samuel Zborowski Wapowskiego abo stuga jego™.

7 J. Ziomek: Renesans.., s. 397.

Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krolewskiego, Dzieje Polski od Smierci Zygmunta Augusta do
roku 1594. Przel. M. Gliszczynski. T. 1. Nakladem i drukiem Bolestawa Maurycego Wolffa,
Petersburg 1857, s. 134.

9 Ibidem.

20§, Orzelski: Bezkrolewia ksigg osmioro... T. 1, 5. 222.

2 Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krolewskiedo..., s. 134.
22 Ibidem, s. 135.

23 Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiego, syna jedo wydana.
Wyd. Jakuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 708. Bibl. Jagiell,, cim. 8176.
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Jeszcze inaczej przedstawia krwawy incydent, do ktérego doszto w bramie
wawelskiego zamku, Jan Dymitr Solikowski - dzialacz kontrreformacyjny,
arcybiskup lwowski, sekretarz krélewski, dyplomata, autor dzieta pod tytulem
Commentarius brevis rerum polonicarum a morte Sigismundi Augusti Poloniae Regis,
obejmujacego czasy panowania Stefana Batorego i poczatek rzadéw Zygmun-
ta ITI Wazy, wydanego dopiero w roku 1647 w Gdansku?4. Nie znajdziemy tu
opisu turnieju, nie dowiemy sie tez, z jakiego powodu Zborowski zaatakowat
Teczynskiego i Wapowskiego. Pamietnikarz jest natomiast pewien, iz uczynit
to osobiscie, jego watpliwos¢ budzi jednak celowos¢ ciosu. Pisze Solikowski:
,Zborowski, badz umyslnie, badz trafem, cisnal ostry czekan, ktéry rozbit gto-
we Wapowskiego'. By¢é moze wiec autor sugeruje, iz zamierzonym adresatem
rzutu czekanem miat by¢ sam Teczynski.

Inny wysoki rangg duchowny, biskup kamieniecki, chelmski, potem prze-
myski, historyk i sekretarz kréla Zygmunta ITI Wazy, Pawel Piasecki, nie byt
wprawdzie naocznym swiadkiem wydarzen z 1574 roku, gdyz urodzit sie piec
lat po nich?, a spisana przezen kronika to juz dzieto XVII-wieczne, wydane
w roku 1645, warto jednak do niego siegnaé, odnajdziemy tam bowiem cieka-
wa wersje opisu zatargu Zborowskiego z Teczynskim i Wapowskim, znacznie
odbiegajaca od wczesniej przedstawionych?7:

,Samuel Zborowski mial ci¢zkie zajscie z Janem Teczynskim [..], ktérego
przed bramg zamku krakowskiego, przypadkiem droge sobie zachodzacego, gdy
szabla platnac usituje, Jedrzejowi Wapowskiemu [..] obok Teczynskiego idace-

mu i zamach ciecia odbi¢ chcgcemu, rane Smiertelng zadal".

2 K. kopatecki: Uwagi nad ,Commentarius brevis rerum Polonicarum a morte Sigismundi
Augusti Poloniae Redis” Jana Dymitra Solikowskiego. W- Z dziejow staropolskiedo pamietni-
karstwa: przekroje i zblizenia. Red. P. Borek. Collegium Columbinum, Krakéw 2012, s. 94.
Zob. tez: J. Ziomek: Renesans..., s. 206.

3 Jana Dymitra Solikowskiedo, arcybiskupa Iwowskiego, Krétki pamietnik rzeczy polskich, od zgonu
Zygmunta Augusta, zmarlego w Knyszynie 1572 r, w miesigcu lipcu, do roku 1590. Przel. W. Sy-
rokomla. Nakladem Bolestawa Maurycego Wolffa, Petersburg-Mohylew 1855, s. 12.

26 W. Czaplinski: Piasecki Pawel. W: Polski stownik biograficzny. T. 25. Instytut Historii PAN,
Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1980, s. 787; M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 20.

27 Tytul oryginatu: Chronica gestorum in Europa singularium a Paulo Piasecio, Episcopo Pre-
misliensi, accurate ac fideliter conscripta, ad utilitatem publicam divulgata et typis expressa.
Wyd. Franciszek Cezary, Cracoviae 1645.

28 Kronika Pawla Piaseckiedo, biskupa przemyskiedo. Polski przeklad wedle dawnegdo rekopismu,
poprzedzony studium krytycznem nad zyciem i pismami autora. [Przel. A. Chrzaszczewski].
[Oprac. J. Bartoszewicz]. Drukarnia Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1870, s. 21-22.



Catkowicie zmienione zostaty, jak wida¢, okolicznosci zdarzenia. W miejsce
czekana pojawia sie szabla, a spotkanie Zborowskiego z Teczynskim i Wapow-
skim przedstawione zostato jako przypadkowe, niezwigzane z zadng wczesniej-
sz3 sytuacja; owo ciecie szablg wydaje sie wiec, w tym kontekscie, a wlasciwie
wobec braku kontekstu (trudno za uzasadnienie ataku uznac zajechanie drogi),
zupelnie pozbawione sensu.

Na podstawie przytoczonych fragmentow tekstéw zrédtowych mozna
chyba pokusic¢ sie o wniosek, iz z biegiem lat zacierala sie pamiec o rzeczy-
wistych przyczynach zabdjstwa Wapowskiego. Odszedt w zapomnienie tur-
niej rycerski, bedacy zarzewiem konfliktu, wspominano jedynie krwawy czyn
w bramie wawelskiej. Tym samym Zborowski z urazonego w swej dumie
rycerza w ujeciu pozniejszych kronikarzy stal sie wlasciwie bandyta, ktory
znienacka i bez powodu atakuje niewinnych obywateli Rzeczpospolitej. Nie-
wykluczone, iz w przypadku Piaseckiego byt to zamyst celowy, majacy swe
zrédlo nie tyle w niepamieci wydarzen, ile raczej w niecheci do familii Zbo-
rowskich?. Samuel z pewnoscig zdawal sobie sprawe z konsekwencji swojego
czynu, gdyz szybko oddalil sie z miejsca zbrodni. Heidenstein tak przedstawia
kolejne wypadki:

W kilka dni potem Firlej marszatek koronny wyznaczyt obu stronom dzien
do stawienia sie przed krélem. Wapowski bliski juz $mierci nie mégl przyjsé,
a tak Teczynscy i swoja i jego krzywde popierali, Zborowskiego ciezko obwinia-
jac. Zborowski sam zrazu odpowiadal i dowodzil, ze jest niewinnym, potem za$s
obrone jego na pismie odczytat kasztelan miedzyrzecki Andrzej Gorka™®.

Najpelniejsze swiadectwo tych wydarzen odnajdziemy u Orzelskiego; jest
to jednoczesnie opis zywo przemawiajacy do wyobrazni. Jak zatem czytamy
w kronice, Zborowski stanat przed krélem ,otoczony wielkim pocztem dworzan™,

Szkic jedenasty. ,Osobliwy to byl rzeczywiscie los tego czlowieka’. Samuela Zborowskiego zywot niepokorny

mowa, ktéra nastepnie w jego imieniu wyglosit kasztelan mig¢dzyrzecki (Wa-
lezemu przettumaczono ja na jezyk francuski), nie zdradzata jednak buty, lecz
raczej chec¢ zjednania przychylnosci kréla. Zborowski ttumaczyt zatem, ze ,[u]bo-
lewa najmocniej [..], iz wypadek ten zdarzyt sie u boku krolewskiego, w miejscu
uroczystem, czem obrazony zostal majestat krolewski i spokojnos¢ Rzplitej’2

29 M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 20.
3°  Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krolewskiedo..., s. 137.
3 . Orzelski: Bezkrolewia ksigg osmioro... T. 1, s. 220.

32 Tbidem.
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Nastepnie przekonywal, iz ,nie z zawzietosci, lecz dla rozrywki i zabawy wy-
zwal [..] kasztelana™,

Tak przedstawiony przebieg zajscia miat szanse ztagodzi¢ gniew kréla, ktory
w dodatku - o czym wiedziano - popierat familie Zborowskich. Nadzieje Sa-
muela zniweczyla jednak $mieré Wapowskiego. Zmienit sie ciezar jego
winy; odtad sadzony byt za zabdjstwo34. Na glos opinii publicznej oraz po-
stanowienie sagdu miato réwniez wplyw rychte przybycie na zamek wdowy
po Wapowskim, wraz z malym synkiem. Orzelski tak opisuje ten przejmu-
jacy widok:

,Katarzyna z Maciejowskich, kasztelanowa przemyska przystapita z pla-
czem do kréla z malutkim synkiem swoim, otoczona mnéstwem znakomitych
niewiast i licznym orszakiem krewnych. Jak ona sama, tak i jej wozy, studzy,
konie i stuzebnice w czarne suknie i opony byli odziani. Trup nieboszczyka
takze przywieziony zostal na zamek na marach, z przyzwoitym konduktem
pogrzebowym?3s”.

Na kolejne posiedzenie sadu (zgodnie ze swiadectwem Orzelskiego miato
ono miejsce po trzech dniach od pierwszej sesji)*® Zborowski sie juz nie sta-
wil, powierzajac swoja obrone krewnym. Andrzej Zborowski usprawiedliwit
nieobecnos¢ brata pilnym wyjazdem, dodat tez, iz nie moze by¢ on karany za
niestawiennictwo, gdyz nie otrzymat oficjalnego pozwu3”. Wniosek ten wywo-
tal powszechng konsternacje i zaniepokojenie krola, ktéry, nieobeznany z pol-
skim prawem, poprosit senatoréw o konsultacje. Na kolejnych stronach kroniki
Orzelskiego znajdujemy streszczenia poszczegdlnych wystapien3®. Wyraznie
widzimy, iZ opinie senatoréw bardzo sie od siebie réznity. Jak pisze Stanistaw
Salmonowicz: ,Tego rodzaju wypowiedzi powiekszaly zapewne zaklopotanie
kréla Walezego, mato zorientowanego w sprawach i zwyczajach kraju, ktérym
przypadlo mu wiadad™. O jego rozterkach, a takze o kondycji 6wczesnego
prawa $wiadczy najdobitniej tre$¢ pisemnego wyroku, ktory w koncu zapadt.

33 Ibidem.

34 S. Salmonowicz: Samuel Zborowski..., s. 115.

35 §. Orzelski: Bezkrélewia ksiqg osmioro... T. 1, s. 231.
3¢ Ibidem, s. 234.

37 Ibidem, s. 234-235.

3% Ibidem, s. 231-243.

39 S, Salmonowicz: Samuel Zborowski.., s. 116-117.



Wtadca powoluje sie w nim ,na przeciwne zdania senatoréw, ktoérzy nie mogli
w zaden sposdb sie pogodzié, na zawitos¢ statutéw i niemal pewng sprzecznosé
takowych"e,

Na mocy tego wyroku Samuel Zborowski zostat skazany na wygnanie ,z Kré-
lestwa Polskiego, W. Ksiestwa Litewskiego i innych Ziem Koronnych, z zabra-
niem na skarb wszystkich jego majatkow, bez utraty jednak czci i stawy™4. Byt
to wyrok dos¢ tagodny; spodziewano sie, ze winowajca zaptaci gardtem, a co
najmniej infamia, czyli odsagdzeniem od czci, tymczasem potraktowano go jak
sprawce nieumyslnego zabdjstwa?. Samuel nie zostal pozbawiony dobrego
imienia® przede wszystkim ze wzgledu na fakt, iz nalezal do znamienitego
magnackiego rodu, ktéry popieral Walezego w czasie elekgji#4. Nietrudno sie
domysli¢, iz takie rozstrzygniecie stanowilo impuls do kolejnych wystapien
i sporéw, o ktorych informujg liczne teksty zrodtowe. W kronice Bielskich czy-
tamy, iz wyrok w tej sprawie ,byl nowy i niestychany”# i ,bardzo mu si¢ ludzie
dziwowali i w sprawiedliwos¢ zaraz zwatpili#; Heidenstein natomiast notuje:
Wszyscy gtosno sarkali na to i z pierwszego niesprawiedliwego sadu gorsze
jeszcze rzeczy na przysztosé wrozyli"4.

Nieco mniej zgodni s3 natomiast kronikarze w kwestii czasu trwania sadu
nad Zborowskim. Na podstawie wymienionych wczesniej zrédet mozna wysnué
wniosek, iz caly proces trwal kilka dni, natomiast na kartach wydanej w roku
1582 w Krélewcu kroniki poety i historyka Macieja Stryjkowskiego zachowata
sie lapidarna wzmianka, jakoby ,z strony zabitego Wapowskiego na zamku kra-
kowskim od Samuela Zborowskiego toczyty sie sady prawie przez caly post’.

4§ Orzelski: Bezkrélewia ksigg osmioro... T. 1, s. 243.
4 Ibidem, s. 244.
4 S, Salmonowicz: Samuel Zborowski..., s. 118; M. Ujma: Samuel Zborowski..., s. 146.

4 Na temat infamii zob. m.in. A. Wagner: Kary cielesne oraz kary na czci w systemie kar prawa
magdeburskiego na przyktadzie miast Polski Potudniowej w XVI-XVIII wieku. ,Prawnik” 2013,
nr 1/29, s. 58.

44 A. Chwalba, W. Harpula: Zwrotnice dziejow..,, s. 195.

4 Kronika polska Marcina Bielskiego..., s. 708

46 Ibidem.

47 Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krélewskiego..., s. 138.

48 M. Stryjkowski: Kronika polska, litewska, zmodzka i wszystkiej Rusi. T. 2. Oprac. M. Malinow-
ski, I. Danilowicz. Naktad Gustawa Leona Gliicksberga, Warszawa 1846, s. 420.

Samuela Zborowskiego zywot niepokorny
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W rzeczywistosci wyrok zapadt 10 marca 1574 roku#’, a w chwili jego oglaszania
Zborowskiego dawno nie bylo juz w Krakowies°.

O jego zyciu w latach nastepnych niewiele mamy wiarygodnych informagji.
Zmuszony do ucieczki z kraju, znalazt schronienie w Siedmiogrodzie rzadzo-
nym wowczas przez Stefana Batorego. Fakt ten nabral szczegdlnego znacze-
nia w kontekscie pdzniejszych wydarzen - ucieczki Walezego i kolejnej elek-
¢ji, w ktorej gtéwng role odegral wlasnie siedmiogrodzki ksigze. Jak czytamy
w zrodlach, do walki o polskg korone miat go przekonaé sam Zborowski*, dla
ktorego zwyciestwo Batorego stalo sie przepustky do ojczyzny. Gdy zatem krol
elekt w kwietniu 1576 roku wyruszyl w droge do Rzeczpospolitej, w jego orsza-
ku znalazto sie miejsce takze dla Samuela, a Zborowscy ttumaczyli oburzonej
pogwalceniem wyroku szlachcie, iz brat ma list zelazny od krélasz W kwestii
istnienia tego listu Zrodta nie s3 zgodne. Piasecki przyjmowat go za pewnik,
natomiast Heidenstein wyraznie sugerowat, iz byl to tylko wymyst braci Sa-
muelas4. Az do 1578 roku Zborowski pobieral pensje w wysokosci pie¢dziesieciu
florenéw, a w ksiegach podskarbinskich figuruje jako dworzanin. Batory po-
zwolil mu mieszkaé w dobrach zloczowskich, ktdre, teoretycznie skonfiskowane
w roku 1574, dostaly sie w rece brata banity, Andrzeja, jako opiekuna mato-
letniego potomstwa Samuela3s. Wyrazem swego rodzaju rehabilitacji Zborow-
skiego bylo takze zadedykowanie mu przez Bartosza Paprockiego wydanego
w roku 1578 parenetycznego utworu pod tytutem Hetman albo wlasny konter-
fekt hetmariski, skqd sie sita wojennych postepkéw kazdy nauczyé moze, w ktérym
przedstawiona zostala sylwetka idealnego dowddcys®.

49 M. Ujma: Samuel Zborowski..., s. 142.
5 Por. S. Salmonowicz: Samuel Zborowski..., s. 139.
st Kronika Pawta Piaseckiego.., s. 22; Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krolewskiego..., s. 182.

52 M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 180; J.M. Rymkiewicz: Samuel Zborowski. Wydawnictwo Sic!,
‘Warszawa 2010, s. 116.

53 Kronika Pawla Piaseckiego..., s. 22.

54 Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krolewskiego, Dzieje Polski od smierci Zygmunta Augusta do
roku 1594. Przet. M. Gliszczynski. T. 2. Naktadem i drukiem Bolestawa Maurycego Wolffa,
Petersburg 1857, s. 156.

55 E. Dubas-Urwanowicz: Mezowie stanu..., s. 386.

56 Por. I. Kosyl: Ideal wodza w ,Hetmanie” Bartosza Paprockiedo wobec ethosu rycerskiego
XVI-wiecznej szlachty polskiej. W: Ethos rycerski w kulturze. Tradycje i kontynuacje. T. 2: Ethos

sarmacki i jego tradycje. Red. T. Banas-Korniak, B. Stuchlik-Surowiak przy udziale M. Ko-
mendy. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2017, s. 16.



Pomimo powrotu do kraju i przychylnosci ze strony kréla Samuel nie mégt
jednak korzystac z petni swobody, wielu widzialo w nim bowiem jedynie zabdj-
ce i banite. Nie ulega wszak watpliwosci, iz na opinie te sam usilnie pracowat,
dokonujgc w owym czasie rozbojoéw i grabiezy. Gdy w roku 1577 przyjmowat
w swojej posiadlosci Wtocha Candiana, ktéry odbieral od niego swdj dtug, do-
szto do kl6tni goscia ze stugg Zborowskiego. W akcie zemsty gospodarz kazat
wysmarowaé Wlocha miodem i rzuci¢ na pastwe niedzwiedzia, co na szczescie
nie skonczylo sie tragicznie, a nastepnie obrabowat Candiana z kosztownosci.
7 tego okresu pochodzi tez inny incydent - bedac w Krakowie, Samuel kazat
swoim ludziom pojmac dwéch dominikandéw, po czym jednego z nich obnazono
i wykastrowano. W roku 1579 natomiast przeprowadzit zajazd na dobra swojej
teSciowej Anny z Sieniawskich Jordanowej”.

Bedac persona non grata na terytorium panstwa polskiego, Zborowski w la-
tach 1579 i 1583 przebywal na Siczy Zaporoskiej, cho¢ geneza owych wypraw
nie jest w pelni jasna i nie do konica wiadomo, jaki udziat w ich planowaniu
mial nowy wladcas®. Zborowski zebral oddzial Kozakow i na jego czele wzigt
udzial w wojnie z Rosjg o Inflanty. Ten etap jego zycia, stabo znany z przeka-
z6w historycznych, stal sie za to zrédltem legendy literackiej, w duzej mierze
dzieki wspomnianemu juz Bartoszowi Paprockiemu, ktory w Herbach rycer-
stwa polskiego wykreowal Samuela na spadkobierce najwspanialszych cnét ry-
cerskich i drobiazgowo opisat jego niewiarygodne przygody wsréd Kozakow.
Ich finalem stato sie powierzenie mu godnosci kozackiego hetmana. Fragment
ilustrujacy moment wreczenia Zborowskiemu hetmanskiej butawy najpelniej
oddaje podziw, jaki Paprocki zywit dla swojego bohatera, ktéry miat uslyszel
od zolnierzy takie stowa:

.My tez, gdyzesmy sie tu ciebie doczekali, tak zacnego Polaka, wielkiego
urodzenia pana, z szczescia i z mestwa stawnego, nie mogac cie tu niczem in-
szem tak znacznie udarowaé, podawamy¢ te bron pierwszych hetmanéw miej-
sca tego, ktérzy nam fortunnie z dobrg stawg rozkazowali. A my sami siebie
z wiernemi checiami naszemi i z postuszenstwem wszelakim, zaraz ci przy tej
butawie oddawamy, zyczac ci tego, abys nam dtugo rozkazowal, skadbys sobie
nam i ojczyznie mitej i potomstwu swemu niesmiertelng stawe otrzymal”.

57 E. Dubas-Urwanowicz: Mezowie stanu.., s. 386-388; S. Salmonowicz: Samuel Zborow-
ski..., s. 110.

58 M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 189, 197.
59 B. Paprocki: Herby rycerstwa polskiego..., s. 158.
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Zgodnie z polskim prawem udzial banity w wyprawie wojennej, w ktérej od-
znaczyl sie mestwem, mogt stanowié podstawe do uchylenia banicji i na to tez
z pewnoscig liczyt Samuel®®. Batory jednak wyroku nie cofnal, w duzej mierze
pod wplywem Jana Zamoyskiego, bojacego sie umocnienia pozycji Zborowskich.
W tym czasie bracia Samuela, rozczarowani poczynaniami kréla, ktéry pomi-
jat ich w rozdawaniu urzedéw i godnosci, a coraz wyzej wynosit Zamoyskiego,
przeszli do opozycji. Sabotowali polityke wtadcy na sejmikach, jednoczesnie
podburzali szlachte przeciwko kanclerzowi®. Przy krélu pozostat jedynie Jan
Zborowski, zwany odtad przez pozostalych braci Judaszem®. Zachowal sie
list Krzysztofa do Samuela, datowany na 17 lipca 1583 roku, z ktérego jasno
wynika, iz bracia chcieli wykorzystac kontakty z Kozakami przeciwko krolowi.
Autor listu sugeruje Samuelowi, aby w tym celu ,w dobrem zachowaniu,
w dobrem porozumieniu to tam rycerstwo z domem Zborowskim zadzierzal”.
Za sprawg zdradzieckiego stugi list ten nie dotart jednak do adresata, lecz do
ragk samego wladcy, tym samym Zborowscy utracili resztki jego zaufania. Na
dworze krélewskim szerzyly sie nawet pogloski, ze Samuel pragnie otrué kréla
i kanclerza Zamoyskiego®. Rowniez w lipcu tego samego roku Zborowski na
czele Kozakéw spalil nalezacy do kanclerza zameczek w granicznej miejsco-
wosci Jahorlik i wtargnat na terytorium Moldawii, podporzadkowanej Turcji.
Byla to prowokacja wymierzona w pokojowga polityke krola wobec suttana®.

W kwietniu 1584 roku Zamoyski z niewielkim pocztem wyruszyl do Kra-
kowa w celu odbycia tam rokéw sagdowych jako starosta grodzki. Po drodze
otrzymat wiadomos¢, ze w tym samym kierunku zmierza tez Samuel Zborow-
ski z licznym oddziatem zbrojnych. Zamoyski wezwal na pomoc Stanistawa
Z6tkiewskiego i w podkrakowskich Piekarach, w majatku siostrzenicy Zborow-
skiego, doszto do pojmania banity. Szczegdly tego zajscia nie sg do konca jasne,

% S Salmonowicz: Samuel Zborowski..., s. 121.

¢ A, Chwalba, W. Harpula: Zwrotnice dziejow..., s. 207; S. Salmonowicz: Samuel Zborowski...,
S. 121-122.

62 A. Chwalba, W. Harpula: Zwrotnice dziejow.., s. 207.

8 List Krzysztofa Zborowskiego do brata swedo Samuela. W: Pamietniki do zycia i sprawy Sa-
muela i Krysztofa Zborowskich. Zebral 7. Pauli. Nakladem Jana Millikowskiego, Lwow
1846, s. 40.

% S, Salmonowicz: Samuel Zborowski..., s. 121-123; M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 218-219;
E. Dubas-Urwanowicz: MezZowie stanu.., s. 394.

% A. Chwalba, W. Harpula: Zwrotnice dziejow..., s. 212.



dos¢ mgliscie jawi sie tez cel podrézy Zborowskiego do Krakowa i okolicznosci
zatrzymania sie na nocleg w Piekarach. Prawdopodobnie Krakéw miat by¢ je-
dynie przystankiem na trasie jego podrozy do Wtoch, o ktérej w owym czasie
wspominal®. Nieprzejednana postawa Zamoyskiego, ktory, pomimo licznych
protestéw ze strony cztonkow rodziny Zborowskich oraz watpliwosci zgtasza-
nych przez wielu dostojnikéw i senatoréw, zdecydowatl sie na ujecie Samue-
la, gdy ten znalazl sie w granicy jego jurysdykeji jako starosty krakowskiego,
miata by¢ natomiast podyktowana sugestia Batorego wyrazong stowami: canis
mortuus non mordet - ,pies niezywy nie gryzie”. Byla to zapowiedz tragicznego
korica banity®”.

Zborowski zostal osadzony w Wiezy Senatorskiej na Wawelu i ustyszat
zarzuty dotyczace, miedzy innymi, zabdjstwa Wapowskiego, licznych rozbojow,
napadow na kupcow i gwalttow na kobietach®®. Do ostatniej chwili bracia oskar-
zonego watpili, by Zamoyski odwazyt sie na wykonanie egzekucji, przeciwko
straceniu Samuela protestowala tez szlachta krakowska®. Zamoyski jednak sie
nie ugial, a akt $ciecia poprzedzita stynna i wielokrotnie cytowana, zaréwno
przez badaczy, jak i literatéw poswiecajgcych swoje utwory XVI-wiecznemu
banicie, nocna rozmowa kanclerza i skazanca w wiezieniu. Prawdopodobnie
rzeczywistym jej celem bylo uzyskanie przez Zamoyskiego informacji na temat
antykrolewskiej dziatalnosci braci Zborowskich, co potwierdza zapis w kronice
Heidensteina.

Juz po straceniu Zborowskiego w Rzeczpospolitej zaczely krazy¢ rozne wer-
sje tej rozmowy, spisane przez rozmaite osoby w ten czy inny sposob powigzane
ze sprawg banity”. Jedng z wersji przypisuje sie Andrzejowi Zborowskiemu,
bratu Samuela’> Kulminacyjnym punktem tego dialogu jest skierowana do

% E. Dubas-Urwanowicz: Mezowie stanu..,, s. 398.

%7 S. Salmonowicz: Samuel Zborowski..., s. 123-124; M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 282-295;
A. Chwalba, W. Harpula: Zwrotnice dziejéw.., s. 212-213.

¢ M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 297-299.

% A. Chwalba, W. Harpula: Zwrotnice dziejow.., s. 213; S. Salmonowicz: Samuel Zborowski...,
s. 126.

70 S. Salmonowicz: Samuel Zborowski..., s. 126-127; Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krolew-
skiego... T. 2.., s. 164.

7 JM. Rymkiewicz, Samuel Zborowski.., s. 255-256.

72 7. Pauli: Przedmowa. W: Pamietniki do zycia i sprawy.., s. XX; JM. Rymkiewicz: Samuel
Zborowski..., s. 256.
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skazanca prosba kanclerza o przebaczenie. W tekscie, ktory opublikowat w roku
1846 Zegota Pauli, czytamy:

~Wtem kanclerz wyszedt z kosciota i zawotat: »Panie Zborowski! postdj pro-
sze cig; odpus¢ mi, ze cie trace«. Obejrzat sie pan Samuel i rzekt: »Nie odpusz-
czel« - »Postdj« - rzekt - »zas prosze cie, odpusé mil« - »Nie odpuszcze, juz to
wiedz«. - Potem rzekt: »Dla pana Boga cie prosze, odpus¢ mi«. Potem pan Sa-
muel stangt: »Tus mie zgadl! - odpuszczam, ale sie swiadcze Panu Bogu i tymi,
co slysza, ze cim nic nie winien, bom nic nie czynil wzgarde dekretéw i spraw,
anim przeciwko poczciwosci swojej nie wystepowal. Powolywam cie przed sad
bozy sprawiedliwy z soba«'73,

Schwytanemu banicie poswiecano takze utwory wierszowane. W anoni-
mowej (cho¢ przez niektérych przypisywanej samemu Zborowskiemu)? Piesni
o0 uwiezionym Samuelu Zborowskim wykreowano go na meznego zotnierza, ktory
jednak nie mégt przystuzyc sie ojczyznie, ¢dyz przyszto mu stracié zycie w ha-
niebnych okolicznosciach. Podmiotem wiersza jest Samuel, ktéry, w obliczu
$mierci, zadaje retoryczne pytania:

Czemu mie pierwej morskie nie pozarly wody?
Czemu mi nie kazaly umrze¢ zte przygody?

Czemu mie tez tureckie hufy nie pozyty?

Czemu mie jako drugich na hak nie wrzucily?
Czemu kiedym wyganial tatarskie zagony,

Nie bytem hartownemi strzatami zraniony?

Albo skrzetny Moskwicin czemu mie omijal,

Gdym sie przez mozne hufy strzelbg swa przebijal?
O $mierci! Nie chciatas przyjsé, gdym cie szukatl meznie,
A teraz jak kwiat polny gine nie poteznie

Na cel loséw okrutnych predko pochwycony

Zem od milych przyjaciét nie mégl mie¢ obrony?.

Obrona nie nadeszta - ani ,,od mitych przyjaciol’, ani od braci, ani od nikogo
innego. Samuel Zborowski zostal $ciety 26 maja 1584 roku na placyku przed

7 Smier¢ Samuela Zborowskiego opisana przez jego krewnych. W: Pamietniki do zycia i spra-
WYL, 5. 90.

74 M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 309; Z. Pauli: Przedmowa.., s. XXI.

75 Piesn o uwiezionym Samuelu Zborowskim. W: Pamietniki do Zycia i sprawy..., s. 95-96.



przylegajaca do Wawelu Wieza Senatorsky, dokladnie w tym samym miejscu,
gdzie sto lat wczesniej stracit Zycie wspomniany w jednym z poprzednich roz-
dziatow tej ksigzki Krzysztof Szafraniec’. Liczne opisy stracenia niepokornego
banity akcentujg rozmaite anomalie, takie jak na przyklad toczenie sie jego
odcietej gtowy, ktora miata trzykrotnie podskoczy¢ na bruku?”.

Bezsilny w chwili $mierci Zborowski zemscil sie jednak zza grobu. Po egze-
kugji bracia rozpetali zakrojong na szeroka skale i wykorzystujacg najbardziej
radykalne metody (miedzy innymi obwozenie po Matopolsce zwlok Samuela
z przyszyta do ciata glowa) akcje propagandowa wymierzong przeciwko Jano-
wi Zamoyskiemu, ktéry, po Smierci Batorego, mial ogromne szanse na korone.
Kontrowersyjna, wzbudzajaca spore watpliwosci wsrdd szlachty, smieré Zbo-
rowskiego szanse te jednak zniweczyla,

W poézniejszych wiekach nie zapomniano o XVI-wiecznym banicie. Trud-
no wprost zliczy¢ utwory nawigzujace do jego osoby i burzliwych losow. Ich
szczegblowa analiza wykracza poza tematyke niniejszego szkicu, a ze wzgledu
na bogactwo materialu Zrédtowego znacznie zaburzytaby tez jego proporcje.
W odniesieniu do tekstéw powstatych w XIX i pierwszej potowie XX wieku
wypada zatem jedynie ograniczy¢ si¢ do wyliczenia (w ujeciu chronologicznym)
najwazniejszych sposrdd tych, w ktorych Samuel Zborowski zaistniat jako mo-
tyw literacki”®. Byly to, miedzy innymi: tragedia neoklasycystyczna Augustyna
Zdzarskiego Stefan Batory, czyli spisek Zborowskich (1818); powies¢ Klementyny
Hoftmanowej Jan Kochanowski w Czarnolesie (1842); szkic historyczny Jozefa
Dzierzkowskiego Samuel Zborowski (1843, druk w 1848); dramat Juliusza Sto-
wackiego Samuel Zborowski (1844-1845); powies¢ Henryka Rzewuskiego Zamek
krakowski (1847-1848); dramat Ludwika Letowskiego Samuel Zborowski (1856);
dramat Franciszka Jakubowskiego Samuel Zborowski (1862); Jozefa Szujskiego
Zborowscy. Tragedia historyczna w pieciu aktach (1868) i Samuel Zborowski (calosé

76 M. Ujma: Samuel Zborowski..,, s. 303.
77 Smieré Samuela Zborowskiego.., s. 91.
78 A. Chwalba, W. Harpula: Zwrotnice dziejow.., s. 213-214.

7 Szczegbdlowego zestawienia i oméwienia tych tekstéw dokonal Stanistaw Zabierowski.
Zob. Idem: Samuel Zborowski jako motyw literacki. ,Pamietnik Literacki” 1930, nr 27/1/4,
S. 400-423. Zob. tez: Y. Skowronski: Zapomniany epizod z literackich dziejow motywu Sa-
muela Zborowskiego. Posta¢ banity w ,Zamku krakowskim” Henryka Rzewuskiedo. W: Swiat
z tajemnic wyspowiadany... Studia o ,Samuelu Zborowskim” Juliusza Stowackiego. Red. M. Kali-
nowska, J. Skuczynski, M. Bizior. Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun
2000, s. 139.
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z autografu w wydaniu zbiorowym 1886); powies¢ historyczna Jézefa Ignacego
Kraszewskiego Banita (1885); dramat (niedrukowany) Lucjana Rydla Samuel
Zborowski (1889); dramat Gustawa Lettnera Samuel Zborowski (1900); dramat
(niedrukowany w catosci) Gabrieli Zapolskiej i Jana Andruszkiewicza Samuel
Zborowski (akt IV zostal ogloszony w ,Kurierze Warszawskim” w 1903 roku);
opowiadanie Stefana Zeromskiego Duma o hetmanie (1908); dramat Ferdynan-
da Goetla Samuel Zborowski (1929).

Zborowskiemu poswiecono nawet utwor, ktérego nie bylo, a 6w literac-
ki fenomen zaistnial za sprawg samego Adama Mickiewicza. Uczynit on
XVI-wiecznego banite bohaterem jednej ze swoich stynnych improwizacji poe-
tyckich, wygltoszonej 24 grudnia 1827 roku w Petersburgu, w mieszkaniu pisa-
rza i wydawcy Adama Rogalskiego. Temat improwizacji miat zaproponowa¢
historyk Mikotaj Malinowski, a jej tres¢ dotyczyta spisku zawigzanego w celu
uwolnienia Zborowskiego z wiezienia. Wzmianki o petersburskim wystapie-
niu Mickiewicza znalazly sie w 6wczesnej prasie, w liscie do Joachima Lelewe-
la, a takze w Pamietniku Malinowskiego, przy czym kazde z tych zrédel nieco
inaczej przedstawia tres¢ wygloszonego utworu®°. Jego oryginalna forma prze-
padta bezpowrotnie, gdyz Mickiewicz nie pozwalat utrwalaé na pismie swoich
improwizowanych wierszy®.

Samuel Zborowski jako motyw literacki ma sie znakomicie takze w litera-
turze drugiej potowy XX i pierwszej potowy XXI wieku. W roku 1983 ukazat
sie zbiér szkicow Adama Pacha pod tytulem W sigpawicach dziejowych. Od
Samuela Zborowskiego do Juliusza Zborowskiego (1560-1960), w ktérym autor
przybliza dzieje Podhala spiete niejako klamrg Zycia dwdch bohateréw o tym
samym nazwisku - XVI-wiecznego banity i wspdtczesnego badacza, muzealnika,
etnografa, mitosnika Tatr. W tekscie sporo jest pisarskiej fantazji, co zresztg
zostaje zasygnalizowane w nocie Do czytelnika®?, a na plan pierwszy wysuwaja
sie perypetie goérali na przestrzeni kilkuset lat. Na tym tle pojawiaja sie posta-
ci historyczne. Jedng z nich jest Samuel Zborowski, ukazany jako oredownik

S0 S Zabierowski: Samuel Zborowski.., s. 403-404; S. Pigon:: Hetman Zétkiewski u stop Samue-
la Zborowskiego. Z problematyki ,Dumy o Hetmanie”. ,Pamietnik Literacki” 1965. T. 56, nr 1,
s. 103-104.

8 1. Jokiel: Wielkie i male improwizacje Adama Mickiewicza. W: Polonistyka wobec wyzwan
wspotczesnosci: V' Kongres Polonistyki Zagranicznej, Brzeg-Opole, 10-13 lipca 2012 r. T. 1.
Red. S. Gajda, I. Jokiel. Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2014, s. 617.

82 A. Pach: W sigpawicach dziejowych. Od Samuela Zborowskiego do Juliusza Zborowskiego
(1560-1960). Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1983, s. 5.



idei osadzenia na tronie Stefana Batorego. W tym celu koresponduje z bra-
tem Krzysztofem, a w wymianie listow posrednicza dwaj mtodzi gérale z rodu
Gasienicow. Autor przybliza takze historie pojedynku Zborowskiego z Wa-
powskim, tego pierwszego okreslajac mianem znanego w catej Polsce zabijaki®.
Nie da sie jednak nie dostrzec, iz darzy te postaé sporg sympatig. Gdy pod
Tatrami gospodaruje juz kolejne pokolenie Gasienicow, okazuje sie, iz jeden
z synéw ma na imie Samuel. Byt on najpracowitszy i najbardziej przedsiebior-

czy. ,Nie darmo - jak czytamy - nosit imie Zborowskiego"s4.

Zbigniewa Safjana Kanclerz, w ktérej jedng z gtéwnych postaci, obok tytutowe-
go kanclerza Zamoyskiego i Samuela Zborowskiego, jest kronikarz Reinhold
Heidenstein. Co ciekawe, w ujeciu autora ksiazki spora cze$¢ winy za Smier¢
Zborowskiego spada na zone Zamoyskiego Gryzelde, ktéra kilkakrotnie zwra-
ca sie do meza z zyczeniem, a wlasciwie rozkazem: ,zabij’% i przekonuje, by
przestat sie wahad, jako ze kanclerz wyraznie watpi w stlusznos¢ decyzji o stra-
ceniu banity, przewidujac jej nastepstwa: ,Nie wybaczg mi tego nigdy, zostane

XVI-wieczny banita zagoscil tez na kartach wydanej w roku 1987 powiesci

okrutnikiem. Bedg mnie szkalowac w stowie i w pismie”s¢.

w rozdziale poswieconym burmistrzowi Czeczotce cyklu powiesci detektywi-
stycznych Mariusza Wollnego o przygodach Kacpra Ryxa. W drugim tomie,
zatytulowanym Kacper Ryx i krol przeklety (pierwsze wydanie: Krakéw 2008),
autor, zgodnie z przekazem kronikarskim, odtwarza, miedzy innymi, przebieg
wydarzen na dziedzincu wawelskim w czasie uroczystosci koronacyjnych Hen-
ryka Walezego. Urazony w swojej dumie Zborowski jawi sie tu jako cztowiek
butny, porywczy, niemal szalony. Najgrozniejszy przeciwnik gtownego bohatera,
ktéry tak go charakteryzuje: ,Pycha Zborowskiego byta bezgraniczna. W swoim
czasie stawitem czoto burmistrzowi Czeczotce, cztekowi poteznemu i nobili-
towanemu jako Tlokinski. Ale 6w arcylotr Zborowskiemu mégiby co najwy-
zej czyscic cizmy"®”. Samuel Zborowski powraca takze w trzecim tomie cykly,
zatytulowanym Kacper Ryx i tyran nienawistny (pierwsze wydanie: Krakow
2010), w ktorym czytelnik sledzi, migdzy innymi, jego perypetie wsrod Kozakoéw,

Samuel Zborowski jest réwniez jednym z bohateréw wspomnianego juz
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Ibidem, s. 17.

Ibidem, s. 32.

Z. Safjan: Kanclerz. Wydawnictwa Radia i Telewizji, Warszawa 1987, s. 170-171.
Ibidem, s. 171.

M. Wollny: Kacper Ryx i krol przeklety. Wydawnictwo Otwarte, Krakéw 2008, s. 337.

Szkic jedenasty. ,Osobliwy to byl rzeczywiscie los tego czlowieka’. Samuela Zborowskiego zywot niepokorny

153



Szkice o zbrodni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek). Miedzy faktem, historia a literatura

154

knowania na dworze Stefana Batorego, wreszcie ujecie, proces, nocng rozmowe
z Zamoyskim i sam moment stracenia z jakze obrazowym i opartym na prze-
kazach zrédtowych motywem trzykrotnie podskakujacej gtowy.

W 2012 roku ukazala sie ksigzka Jacka Komudy Zborowski. Bohaterem jest
Samuel Zborowski, a na oktadce widnieje grozny zawadiaka z szablg, wbrew
przypuszczeniom nie jest to jednak portret zabdjcy Wapowskiego, lecz jego
syna, rowniez Samuela, pogrobowca, ktéry miat zostaé poczety w dwie niedziele
przed Scieciem niestawnego ojca. Jest to postac fikcyjna.

~Whasciwy” Samuel Zborowski znalazt swoje miejsce nie tylko w literaturze,
ale takze w sztukach plastycznych, a szczegdlnie nosny okazal sie temat jego
$mierci. Sam Jan Matejko powracal do historii XVI-wiecznego banity kilka-
krotnie. Z roku 1860 pochodzi jego akwarela Samuel Zborowski prowadzony
na smier¢, z charakterystyczna, nieproporcjonalnie rostg, postacig skazanego.
Réwniez okolo 1860 roku powstata akwarela zatytutowana Jan Zamoyski idgcy
obwiesci¢ wyrok smierci Zborowskiemu, a w 1861 roku olej na plétnie przedsta-
wiajacy Zabicie Wapowskiego w czasie koronacji Henryka Walezedo, sprzedany
w 2017 roku za rekordowg sume trzech milionéw szesciuset osiemdziesieciu
trzech tysiecy zlotych3s,

Zborowski inspirowat takze filmowcéw. W roku 1989 na podstawie wspo-
mnianej juz powiesci Zbigniewa Safjana Kanclerz powstal serial pod takim
samym tytulem oraz réwnolegle film zatytulowany Zelazng rekq - oba obrazy
w rezyserii Ryszarda Bera, z Krzysztofem Jasinskim w roli banity®.

Pomimo sporej liczby zrédet historycznych oraz niezwykle intensywnej
obecnosci w kulturze, literaturze i sztuce, posta¢ Samuela Zborowskiego w wie-
lu aspektach nadal stanowi niewiadoma. Jak pisal Heidenstein: ,Osobliwy
to byt rzeczywiscie los tego czlowieka. Raz na nim prawo wykonane nie byto
i zaburzenia stad sie wszczely, drugi raz jeszcze bardziej wzmogly sie dlatego,
ze prawo to spetniono™°. Podobna niejednorodnosé sadéw i ocen przejely takze
wieki pdzniejsze, a wspoétczesni nam badacze podkreslaja przede wszystkim
wielobarwnos¢, wieloplaszczyznowosé, skomplikowane rysy osobowosci bani-
ty. Jak pisze Magdalena Ujma, z jednej strony ,charakteryzowaly go miedzy

8 Obraz Jana Matejki sprzedany na aukgji za prawie 3,7 min zl, 9.06.2017. https://bankier.pl/
wiadomosc/Obraz-Jana-Matejki-sprzedany-na-aukcji-za-prawie-3-7-mln-zl-3703577.html
[data dostepu: 4.05.2023].

89 Zob. Zelazng rekq. https://filmpolski.pl/fp/index php?film=123109 [data dostepu: 4.05.2023].

% Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krélewskiego.... T. 2..., s. 164.
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innymi przywigzanie do starej rycerskiej tradycji oraz odwaga, a jego usposo-
bienie bylo z natury zywe, wesote i cieple”. Z drugiej jednak strony odznaczat
si¢ ,niewatpliwie porywczoscia, pycha oraz samowolg [..]. Tak uksztaltowana
osobowos¢ sprzyjata w jego przypadku mnozeniu probleméw, ktérych nie po-
trafil racjonalnie rozwigzac"92 Opis ten ponownie przywodzi na mysl Sienkie-
wiczowskiego Kmicica. Jak powiedziatby Skrzetuski - ,trudna z tym czlowie-

kiem sprawa’?.

9 M. Ujma: Samuel Zborowski.., s. 346.
92 ITbidem.
9 H. Sienkiewicz: Potop..., s. 433.
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Szkic dwunasty
»sNazywano go diablem”
Stanislaw Stadnicki - staropolski okrutnik

Na marginesach kroniki Marcina i Joachima Bielskich widniejg ryciny przed-
stawiajace rozne znaki herbowe, a w tekscie gléownym dziela znalazly sie ich
szczegdlowe opisy wzbogacone specyficznym wykladem na temat domnie-
manej zaleznosci pomiedzy danym herbem a cechami charakteru i osobo-
wosci legitymujacych sie nim oséb. Jednym z zamieszczonych tam herbéw
jest Szreniawa bez Krzyza, a noszacy go przedstawiciele szlachty zostali tak
scharakteryzowani: ,Ludzie w tym domu za pragnacych krwie miano: po-
dobno stad, ze to przodek ich s. Stanistawa krwie byl winien™. Na owe ,para-
psychologiczne” wywody nalezy oczywiscie spogladac z przymruzeniem oka,
nie ulega wszak watpliwosci, Ze przytoczona charakterystyka pasuje jak
ulatl przynajmniej do jednego ze staropolskich moznowladcéw legitymuja-
cych sie herbem Szreniawa bez Krzyza - Stanistawa Stadnickiego zwanego
,Diablem z Fancuta’.

Jak pisal Wladyslaw Lozinski, biografia Stadnickiego ,[n]eci historyka
i badacza obyczajow, psychologa i poete™. Byl to gwalttownik, pieniacz i okrut-
nik, inicjator prywatnych wojen i zajazdéw na majatki szlacheckie, juz przez
wspolczesnych obdarzony przydomkiem ,Diabel”, co najdobitniej pokazuje, iz
wyréznial sie nawet na tle staropolskich warchotéw i pieniaczy. Portret Stadnic-
kiego zyskuje dodatkowy koloryt takze poprzez fakt, iz jego matka byla siostra
Samuela Zborowskiego, innego znanego awanturnika3, ktéremu poswiecony
zostal poprzedni rozdzial tej ksigzki. Nic wiec dziwnego, iz $mier¢ ,Diabla’,
prawdopodobnie w roku 1610, nie umkneta uwadze éwczesnych pamietnika-
rzy, tym bardziej ze doszto do niej w wyjatkowo tragicznych okolicznosciach.

Kronika polska Marcina Bielskiego. Nowo przez Joach. Bielskiego, syna jego wydana. Wyd. Ja-
kuba Siebeneichera, Krakéw 1597, s. 84. Bibl. Jagiell., cim. 8176.

W. Lozinski: Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie XVII wieku.
T. 2: Wojny prywatne. Nakladem Ksiggarni Gubrynowicza i Syna, Lwéw 1931, s. 283.

3 Ibidem, s. 290; J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw. W: Polski stownik biograficzny. T. 41. Instytut
Historii PAN, Polska Akademia Umiejetnosci, Warszawa-Krakdw 2002, s. 425.
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Jak pisal w swoim tacinskim pamietniku wspoétczesny Stadnickiemu Jakub
Pszonka, wrogowie ,niespodziewanie go zaatakowali, zabili, odcieli mu glowe
i zaniesli [ja] Opalinskiemu™. Szczegdlne okrucienstwo tego zabodjstwa sktania
do bacznego przyjrzenia sie jego motywom, a takze do szukania odpowiedzi na
pytanie o to, kim naprawde byt ,Diabet z Fancuta’.

Na karty tekstow zrédlowych Stadnicki wkracza jako dwudziestokilkulatek,
od razu w roli inicjatora tumultéw oraz najezdzcy, a to za sprawg kilku incy-
dentéw, do ktérych doszlo w latach 1573-1575, takich jak spustoszenie laséw
nalezacych do Zofii ze Sprowy Kostczyny i wywiezienie drwa do rodzinnego
Dubiecka czy napad na Przeworsk, gdzie wjechatl na czele licznego oddziatu
zbrojnych, wysadzit brame miejska i uwolnit z wiezienia swojego stuge. W do-
kumentach z epoki zachowaly sie takze slady jego udziatu w jakichs walkach
ulicznych ze studentami w Krakowie, ktorych przyczyna mialy by¢ spory reli-
gijne. Warto przypomnie¢, ze Stadnicki byt wyznania kalwinskiegos.

Sktonnos¢ do bijatyk oraz niewatpliwa odwaga zaprowadzity go w kolejnych
latach na droge kariery wojskowej. Jak pisatl Fozinski, stanowito to ,najpiek-
niejszy, a raczej jedyny piekny epizod zycia Stadnickiego, epizod prawdziwie
szlachecki i rycerski, ktéry wyglada jakby Swietny wstep do Swietniejszej jesz-
cze, moze nawet hetmanskiej kariery, jakby zapowiedz znakomitej roli w Rze-
czypospolitej, [..] a byl niestety tylko przelotnym intermezzo, wyplywem raczej
milodzienczej fantazji, anizeli statecznych zamysléw poswiecenia sie stuzbie
rycerskiej kraju™. Stadnicki wzigl udzial w konflikcie Stefana Batorego z gdan-
szczanami, walczac po stronie kréla i dajagc dowdd niezwyklej wprost odwagi.
Piewcy jego 6wezesnych zastug byl Bartosz Paprocki, ktory w Herbach rycerstwa
polskiego tak pisal: ,Pode Gdanskiem w r. 1577 z Niemcy na harcu pojedynkiem
czyniac, wiele a meznie z dobrg fortung, nieprzyjacielom kréla pana swego byt
silen, tylko co mu kon pod nim zabito, gdy ludzie na zasadzke przywodzit".

Na kolejne lata przypada dalsza aktywnos¢ zotnierska szlachcica z Dubiec-
ka, ktory bit sie za kréla i ojczyzne w wojnie polsko-rosyjskiej. Jego dokona-
nia nie uszly uwagi éwczesnych kronikarzy i pamietnikarzy, przywotujacych

4 J. Pszonka: Pamietnik. Przel. B. Machalska. Wyd. i oprac. J. Bylinski, W. Kaczorowski. Wy-
dawnictwo Janusz Bylinski i Wlodzimierz Kaczorowski, Opole 2014, s. 72.

5 J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw..., s. 425; W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 293-294.
¢ W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 294.

7 B.Paprocki: Herby rycerstwa polskiego. Wyd. K.J. Turowski. Wydawnictwo Biblioteki Polskiej,
Krakoéw 1858, s. 202.



nazwisko Stadnickiego najczesciej w kontekscie wyjatkowo odwaznych czyndw.
Do historii przeszia jego ofiarna walka pod Pskowem w latach 1581-1582,
utrwalona, miedzy innymi, przez sekretarza krélewskiego Jana Piotrowskie-
go w zbiorze listow znanych jako Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod
Pskow, ktorego rekopismienny oryginat nie dotrwat do naszych czaséw®. Zgod-
nie z tym przekazem Stadnicki byl jednym z najbardziej wyrézniajacych
sie zolierzy:

,Pie¢ rotmistrzow jezdnych przyszto do Kréla, opowiadajac sie, ze sami
osobami swymi z koni zsies¢ cheg i k'szturmu péjsé. Chetnie im pozwolit tego.
To jest kawaler Pienigzek, Stadnicki, krajczy Mniszek, Andrzej Orzechowski,
Bokiej [..]. My, patrzac z daleka, mniemali$my, Ze juz miasto nasze. W ¢wier¢
godziny potem ali¢ tez nasi do drugiej dziury i drugiej potluczonej wiezy po-
spieszeli sie z chorggwiami swymi. Miedzy nimi biale woluntaryjusze jezdne
naprzod widzie¢ belo na imie [na pierwszy ogien - B.S.S.] dwu, co prawie szli
meznie - Stadnicki a Pienigzek™.

Swego podziwu dla dokonan Stadnickiego pod Pskowem nie ukrywat tak-
ze Paprocki:

.Tenze potem pode Pskowem majac trzysta koni ludzi rycerskich pod swa
sprawg, obaczywszy, gdy insi ludzie szli do szturmu, bedac chciwy dobrej sta-
wy, spieszyt sie, konie na strone odestawszy, szedl sam przed wszystkimi na-
przéd [..]. A gdy wielkos¢ Moskwy meznie odpér dawata, tam on z towarzy-
szami swemi serca pieszemu ludowi dodawajac, okrutnie byt pottuczon™.

Odwazne czyny Stadnickiego w czasie wojny moskiewskiej podyktowane
byly nie tylko patriotyzmem; z calg pewnoscig liczyl on na odpowiednig gra-
tyfikacje finansowg, tymczasem otrzymana zaplata absolutnie nie zaspokajala
jego ambicji, co stalo sie zarzewiem konfliktu z kanclerzem Janem Zamoyskim,
ktorego obwiniatl o ,te zdaniem jego niedostateczng nagrode zastug rycerskich™.
Jak przypuszcza Fozinski, poczucie osobistej krzywdy bylo wazniejsza przy-
czyng niecheci do Zamoyskiego niz fakt doprowadzenia przezen do stracenia
wuja Stadnickiego - Samuela Zborowskiego. Zdaniem badacza ,Diabel” nie

8 Antologia pamietnikéw polskich XVI wieku. Red. R. Pollak. Zaklad Narodowy im. Ossolin-
skich, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1966, s. 280.

9 J. Piotrowski: Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod Pskéow (1581-1582). W: Antologia pamiet-
nikéw..., s. 306-308.

o B. Paprocki: Herby rycerstwa polskiego.., s. 202-203.

W. Lozinski: Prawem i lewem.., s. 296.
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przywigzywal bowiem szczegblnej wagi do wiezi rodzinnych, o czym $wiad-
czy¢ miaty jego liczne konflikty i procesy sagdowe, toczone nawet z braémi oraz
matka™. Na ciekawy $lad burzliwych relacji Stadnickiego z krewnymi, i to juz
w latach jego mtodosci, natrafiamy w kronice Reinholda Heidensteina, ktéry
zaswiadcza, jakoby w trakcie zjazdu szlachty w Proszowicach w roku 1574 wy-
bucht bunt przeciwko wojewodzie krakowskiemu Piotrowi Zborowskiemu, ,ze
nawet siostrzeniec jego Stadnicki, dobywszy z pochew szabli, Smiercig na niego
sie odgrazal". Jednoczesnie jednak nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, iz w maju
1584 roku ,Diabel” znalazt sie na dworze krolewskim z suplika w sprawie uta-
skawienia Samuela Zborowskiego, a po Scieciu banity jeszcze mocniej zaanga-
zowal sie w konflikt z Zamoyskim i jego zwolennikami*.

Kolejne lata uptywaty Stadnickiemu pod znakiem awantur, grabiezy, napa-
$ci na dwory szlacheckie, zaktécania i zrywania sejméw oraz coraz ostrzejszych
zatargow z kanclerzem Zamoyskim, dodatkowo zaognionych odmienng wizjg
przysztosci Polski po $mierci Stefana Batorego. ,Diabel” stangt w tym sporze
po stronie pretendenta do polskiego tronu, arcyksiecia austriackiego Maksy-
miliana IIT Habsburga, Zamoyski za$ zabiegal o korone dla Zygmunta III
Wazy, wnuka po kadzieli Zygmunta Starego i Bony. Konflikt ten przerodzit
sie w walke zbrojng, a Stadnicki nie przebieratl w srodkach, bezwzglednie roz-
prawiajac sie z przeciwnikami rzadéw Austriaka. Jednym z najglosniejszych
jego okrucienstw w tym czasie byto polecenie schwytania szescioletniego syna
burgrabiego Kaspra Karlinskiego, obroncy zamku w Olsztynie, ktéry nie chcial
poddacd sie oddzialom Maksymiliana. Dziecko zostato nastepnie wykorzysta-
ne jako zywa tarcza. Kulminacjg tego konfliktu o korone byta bitwa pod By-
czyna, stoczona 24 stycznia 1588 roku®. Po sromotnej klesce czes¢ stronnikow
arcyksiecia dostata sie do niewoli, natomiast niektérym, w tym Stadnickiemu,
udalo sie zbiec do Wroctawia®.

2 Tbidem.

B Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krélewskiego, Dzieje Polski od smierci Zygmunta Augusta do
roku 1594. Przel. M. Gliszczynski. T. 1. Nakladem i drukiem Bolestawa Maurycego Wolffa,
Petersburg 1857, s. 158.

4 J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw..., s. 425.

5 Ibidem, s. 426; W. Lozinski: Prawem i lewem.., s. 2908-303.

6 Por. Rajnolda Hejdensztejna, sekretarza krélewskiego, Dzieje Polski od smierci Zygmunta Augusta
do roku 1594. Przel. M. Gliszczynski. T. 2. Naktadem i drukiem Bolestawa Maurycego Wolffa,
Petersburg 1857, s. 278.



Mniej wiecej w tym czasie poSlubil on Anng, corke Sambora Ziemeckie-
go, i wkroétce, wraz z mlodg zong, wyjechat do Lancuta, ktéry nieco wezesniej
przeszedl w jego posiadanie na mocy dos¢ niejasnych i watpliwych prawnie
transakgeji, bedacych odtad koscig niezgody miedzy ,Diabtem’, a co najmniej
trzema rodami - Pileckich, Sienienskich i Korniaktéw".

Jak z wlasciwg sobie emfaza pisal Lozinski, ,[nJowego pana na FLancucie
poznali wkrétce nie tylko poddani, ale i wszyscy sgsiedzi. Czlowiek ten gwat-
townoscig swojg, despotyzmem, napastliwoscig, zuchwatem lekcewazeniem
honoru, mienia i zycia wszystkich, ktérzy mu w jakikolwiek sposéb zawadza¢
lub tylko nie podoba¢ sie mogli, zawist jak grozna chmura piorunowa nad ca-
tym horyzontem ziemi przemyskiej®. Pomimo emocjonalnego nacechowania
tych stéw z ustaleniami badacza wypada sie zgodzié, zachowaly sie bowiem
liczne swiadectwa bezprawnych dziatan ,Diabla’, a jako przyktad niech po-
stuza tragiczne losy Konstantego Korniakta, ktéremu Stadnicki winien byt
sporo pieniedzy. Nie zamierzal jednak regulowac naleznosci, co wiecej - ztu-
pit zamek Korniaktéw w Sosnicy, zabratl klejnoty i gotéwke o wartosci oko-
to stu czterdziestu tysiecy ztotych polskich, po czym uprowadzit wierzyciela do
FLancuta, gdzie wiezil go przez kilka miesiecy, az w koncu ten, pod grozba
utraty zycia, zgodzil sie na umorzenie dtugu®. Lozinski zauwaza jednak, iz
pomimo tych skrajnie negatywnych cech w wielu przedstawicielach stanu
szlacheckiego Stadnicki wzbudzal jednoczesnie swego rodzaju podziw
oraz szacunek, poniewaz nie bat sie nikogo i niczego - ani duchowienstwa,
ani sejmu, ani kréla®.

Szczegblnie ten ostatni aspekt stal sie swoistym znakiem rozpoznawczym
,Diabta z Fancuta”. Autorzy przekazéw kronikarskich oraz pamietnikéw z konca
XV i poczatku XVII wieku wielokrotnie wspominajg o niespotykanej odwadze
czy wrecz bezczelnosci, z jakg Stadnicki zwracat sie do Zygmunta II1. Repre-
zentatywnym przykladem niech bedzie fragment pamietnika Jakuba Pszon-
ki, w ktérym czytamy: ,Stanistaw Stadnicki z Lancuta ostrzej przeméowil do
kréla, udowadniajac, Ze jest niegodny, aby wladaé Polakami; nazwat go miedzy
innymi sodomitg™. Ciekawy szczegdt dotyczacy zatargdow z wladcg przekazat

7 Por. W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 303-304.
¥ Ibidem, s. 304-305.

v J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw..., s. 427.

20 W. Lozinski: Prawem i lewem.., s. 305.

2 J. Pszonka: Pamietnik..., s. 68.

Szkic dwunasty. ,Nazywano go diablem”. Stanistaw Stadnicki - staropolski okrutnik

161



Szkice o zbrodni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek). Miedzy faktem, historia a literatura

162

na kartach swojej kroniki takze Pawet Piasecki, wspominajac ,[r]zucone |..]

na kréla potwarze przypisane Stanistawowi Stadnickiemu z Lancuta, dla zlos-
liwosci swojej diablem przezwanemu'? Na podstawie tego krotkiego zapisu

mozna pokusi¢ si¢ o wniosek, iz przydomek nadany Stadnickiemu miat swoje

zrédlo wlasnie w konflikcie z krélem, wydaje sie bowiem, iz doktadnie to miat

na mysli kronikarz, wspominajac o charakterystycznym przezwisku magnata

w kontekscie jego trudnych relacji z Zygmuntem II1. Nad geneza okreslenia

,Diabel” zastanawiat sie takze F.ozinski. W jego liczacej bez mata sto dwadziescia

lat, ale po dzis$ dzien wlasciwie jedynej obszernej i szczegotowej biografii Stadnic-
kiego, nie pada jednak rozstrzygajaca odpowiedz na pytanie o najwczesniejszy
tekst zrodlowy, w ktorym ten przydomek szlachcica z Lancuta odnajdujemy.
Badacz wspomina jedynie, iz ,nazywano go diablem"?, ponadto ustala, ze po raz

pierwszy ,diabelski” watek jego zyciorysu pojawia sie w pismach rokoszowych,
a konkretnie w pamfletach szkalujacych uczestnikéw rokoszu Zebrzydowskie-
go, a wiec oddzialy zbuntowanej przeciwko krdolowi szlachty, w szeregi ktorych

Stadnicki wstapil w roku 160624, Spostrzezenie to pokrywa sie ze sformutowa-
nym wczesniej przypuszczeniem, iz swego piekielnego przezwiska wtasciciel

Lancuta dorobit sie za sprawg konfliktu z wladca. Na podstawie dostepnej nam

dzi$ wiedzy taka interpretacja wydaje sie wiec zasadna; na marginesie tych

rozwazan wypada jednak wspomnie¢, iz w krotkim biogramie Stadnickiego

opublikowanym przez Adama Tomasza Chtedowskiego w pierwszym tomie

,Pamietnika Lwowskiego” z 1818 roku znalazla sie wzmianka, jakoby autorami

,diabelskiego” przezwiska byli duchowni, a jako przyczyne jego nadania autor
wskazal zatargi szlachcica z katolikami, takie jak odebranie im kosciota i wy-
pedzenie zakonnikéw z tancuckiego klasztoru, ale takze - co nieco wykracza
poza aspekt wyznaniowy - ,nieustraszono$¢ i mestwo’?,

Niezaleznie od swojej genezy, przezwisko Stadnickiego szybko zyskato
ogromng popularnosé i byto znane niemal w catej Rzeczpospolitej - wszedzie
tam, gdzie docierata ponura stawa szlachcica z fancuta. ,Diabel” zagoscit nawet

22 Kronika Pawla Piaseckiego, biskupa przemyskiego. Polski przeklad wedle dawnego rekopismu,
poprzedzony studium krytycznem nad zZyciem i pismami autora. [Przel. A. Chrzaszczewski].
[Oprac. J. Bartoszewicz]. Drukarnia Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 1870, s. 215.

23 'W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 233.
24 Ibidem, s. 287.

% AT. Chledowski: Odezwa Stanistawa Stadnickiedo zwanego Diablem. ,Pamietnik Lwowski”
1818, T. 1, nr 3, s. 210.



w piesniach, ktére by¢ moze Spiewano w kosciotach?$, co potegowato ich popu-
larno$¢. Oto fragment jednej z nich:

Boze z nieba wysokiego,
Twoérco $wiata szerokiego,
Racz sie nad nami zmitowa(,
A ten gniew swoj pohamowad.
Stadnicki, Diabel wcielony,
Puscit glosy na wsze strony,
Ze Pana z krélestwa rzuci,

Krazac ryczy, batamuci®.

Jak wida¢, brak szacunku dla wtadcy stanowit te ceche, ktéra, obok podziwu,
przysporzyla Stadnickiemu sporo ludzkiej niecheci. Krol byt wszak utozsamia-
ny z Rzeczpospolita, byt przedstawicielem stanu szlacheckiego, a jednoczesnie,
w powszechnej opinii, Bozym pomazancem. Jakikolwiek konflikt z wladcg sta-
wial wiec pod znakiem zapytania patriotyzm ewentualnego oponenta. Warto
wspomnieé¢ w tym kontekscie o zatargu Stadnickiego z wojewoda podolskim
Hieronimem Jaztowieckim, bedgcym jedng z tych oséb, ktére zachowanie
szlachcica z Fancuta uwazaly za niestosowne i niegodne. Zatarg ten przybrat
forme wyjatkowo napastliwej korespondencji miedzy obu adwersarzami, wy-
mienionej w roku 1606, przy czym strong szczegdlnie zaciekle atakujaca byt
Stadnicki, ktérego listy, pelne obelg, wyzwisk i zjadliwej ironii, wspétczesnemu
odbiorcy wydajg sie wrecz szokujace. Takie byly zresztg takze w oczach staro-
polskich czytelnikéw, o czym $wiadczy fakt, iz krazyly w licznych odpisach
i znalazly sie w niejednym szlacheckim silva rerum?,

Lektura catosci tej korespondencji odstania ciekawe aspekty psychologicz-
ne. Wyraznie wida¢, iz Stadnicki prowokuje Jazlowieckiego (zarzucajac mu,
miedzy innymi, niepewne pochodzenie oraz pijanstwo), ktéry wreszcie porzuca
pierwotne opanowanie i z calg moca wybucha, wymieniajac, niejako ,jednym
tchem’, najgorsze uczynki ,Diabta™:

A kto w Polsce mogt by¢ taki niecnota, jako ty? [..]. Nie nowina¢ przeciw-
ko panu swemu, pomazancowi Bozemu, wszetecznie méwié, postuszenstwo

26 W, Lozinski: Prawem i lewem.., s. 287.

27 Cyt. za: ibidem.
28 Ibidem, s. 333.
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wypowiedad, krzywoprzysiezca by¢, ludzi cnotliwych i zacnych, tak przy KIMci
bedacych, jako i nie bedacych, na stawie, czci szczypacd i szczekal jako jadowi-
ty pies [..]. Uszy, nosy ludziom slacheckim urzynasz, slachte zabijasz niewin-
nie [..], paniom uczciwym w maszkarach jezyki urzynasz [..]".

Stadnicki nie pozostaje dtuzny, przy czym, w przeciwienstwie do wojewody
podolskiego, ktéry, pomimo uzycia ostrych stéw, nie wykracza raczej poza gra-
nice dobrego smaku, zamieszcza w liscie skrajnie ordynarne i wulgarne tresci,
na przyklad: ,Mnie diablem zowg tylko skurwysynowie, a od takich ja, bedac
cnotliwym cztowiekiem, zelzon by¢ nie moge™°; pisma Jaztowieckiego okresla
za$ jako ,niecnotliwe, uszczypliwe, kurewskie™. Znamienne, iz te i podobne
wulgaryzmy s3g w listach starosty z Lancuta nader obficie inkrustowane odwo-
taniami do Boga. Dodajmy, iz 6w specyficzny pomnik staropolskiej epistolo-
grafii nie rozrést sie znaczgco w zwigzku z rychlg Smiercig Jaztowieckiego3?.

Walka Stadnickiego pod sztandarami rokoszu Zebrzydowskiego nie trwala
dtugo, jak bowiem czytamy w pamietniku Pszonki - ,zwiedziony przez kro-
la obietnicami, opuscit rokoszan"3. Z obietnic wszak nic nie wyniklo, krél nie
dotrzymal stowa, w dodatku po zwyciestwie nad zbuntowanga szlachta miat
sie zemsci¢ na Stadnickim, podburzajac przeciwko niemu staroste lezajskiego
Lukasza Opalinskiego. Nie jestesmy dzis w stanie stwierdzi¢ z calg pewnoscia,
na ile owe wspomnienia Pszonki pokrywaja sie z prawda34, jest jednak faktem,
iz mniej wiecej w tym wlasnie czasie rozpoczela sie bezprecedensowa w swym
rozmachu, zacieta, trwajaca kilka lat (od 1607 do 1610 roku) i majaca tragiczny
final prywatna wojna miedzy Stadnickim a Opalinskim.

Wokoét przyczyn tego konfliktu narosto wiele legend; obok knowan krola
wymieniano réznice polityczne, antagonizm wyznaniowy, zadawnione spory
Stadnickiego z krewnymi Opalinskiego, ktéorym sasiedztwo ,Diabla” dawato sie
we znaki przez dtugie lata; dawniejsi badacze sktonni byli nawet przypuszczad, iz
chodzilo o charta?, mielibysmy wiec XVII-wieczng odstone Mickiewiczowskiego

29 Cyt. za: Pisma polityczne z czasow rokoszu Zebrzydowskiego 1606-1608. T. 2: Proza.
Wyd. J. Czubek. Akademia Umiejetnosci, Krakdw 1918, s. 182.

30 Ibidem, s. 184.

3t Ibidem.

32 Por. J. Pszonka: Pamietnik..., s. 68.

33 Ibidem, s. 68-69.

34 Por. J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw..,, s. 429.

35 Por. W. Lozinski: Prawem i lewem.., s. 340-344.



sporu Asesora z Rejentem, jednak w znacznie bardziej mrocznym wydaniu.
Bardzo oryginalny powdd animozji wskazat fozinski, akcentujac role kobiet -
zon obu adwersarzy, ktére rzekomo podjudzaty swoich malzonkéw do krwa-
wych dzialan, a szczegblnie zaciekta pod tym wzgledem miata by¢é Anna Stad-
nicka3®. Te oraz inne przyczyny ztozyly sie na jedyng w swoim rodzaju wojne
podjazdowa pomiedzy sasiadami, w ktorej strong o wiele bardziej aktywna,
szczegdlnie w poczatkowej fazie, byt z calg pewnoscig Stadnicki. Na swoim
koncie miat on, miedzy innymi, akty agresji wobec stug Opalinskiego, nieraz
konczace sie uprowadzeniem, kalectwem, a nawet Smiercig tych ludzi, oprocz
tego nastawal tez na majatek starosty, bezprawnie korzystal z jego kamienio-
toméw i spichlerzy. ,Nie byto zgota dnia, w ktérym by nie doniesiono Opa-
linskiemu o nowym jakims zamachu Stadnickiego na jego wlasnosé, na jego
dworzan, na jego poddanych”’.

Wkrétce Opalinski zaczal organizowac obrone i sgsiedzki konflikt przero-
dzit sie w regularng walke zbrojna, ktéra zapoczatkowaly wzajemne najazdy na
majatki ziemskie. Nie przyniosty one rozstrzygniecia i w listopadzie 1607 roku
Opalinski wraz ze swoim hufcem zdecydowal sie zaatakowa¢ Fancut. Zostat
jednak sromotnie pobity przez ,Diabla” dowodzacego oddziatem liczacym sied-
miuset zolnierzy. Owe, odtworzone na podstawie zachowanych dokumentow
sagdowych, dane liczbowe najdobitniej pokazuja, jaka skale przybrata nienawis¢
obu adwersarzy3®. Trzeba przy tym przyzna, iz nie brakowato im pomystowosci,
poniewaz, oprocz napasci zbrojnej, podejmowali takze znacznie bardziej nie-
typowe dziatania. Kiedy zimg 1608 roku zotnierze Opalinskiego ztupili zmie-
rzajace do Fancuta wozy z winem, w odpowiedzi na to ,Diabel” umiescit przy
gtéwnym goscincu wiodgcym z Krakowa na Rus i Podole wysoki stup zwien-
czony tablicg, na ktdrej wyryto nastepujacy wierszowany napis:

Tu stoje z jednej strony $wiadek niewinnosci
Lancuckiej, z drugiej strony swiadek znacznej ztosci
Cztowieka bezboznego - to nazwisko jego:
Opalinski, starostwa rzadca lezajskiego.

Ten najechawszy Fancut, gdy byl porazony

Od meznej Stadnickiego Stanistawa strony,

36 Tbidem, s. 343.
37 Ibidem, s. 344.
38 J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw..., s. 429.
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Wetowal swe porazki, lecz nie wojownika,

Ale radniej nocnego prawem rozbdjnika.

Bo zastapiwszy droge z Szlazka nie bez szkody,
Do FLancuta idace tu ztupil podwody,

Pobrat pienigdze, konie i natadowane

Réznym ciezarem wozy, a stugi zwigzane
Prowadzil do wiezienia. Nie wiesz, niewstydliwy,
Ze ziarna zle nie rodza, jeno ktos szkodliwy!
ZYosci twej skryte ziarno ziemia ozywita,

I mnie jako ktos rzezwy na wierzch wysadzita,
Zebym przed mijajacym tak $wiadczyl o tobie:
Cnota Opalinskiego w tym tu legla grobie!
Sam zyje, lecz jesli mieé stad chce dochody,

Trzy drewna tu z powrozem stang dla nagrody?’.

Stadnicki nie wzigt jednak pod uwage tego, iz éw ,bezbozny cztowiek” - bo-
hater wiersza szybko rosnie w site i gromadzi coraz liczniejsze wojsko, a po jego
stronie stoi sam krol, a takze senatorowie, duchowienstwo oraz mozni przy-
jaciele#°. Nalezy jednoczesnie dodaé, iz na tym etapie konfrontacji Opalinski
uruchomil znaczne $rodki pieniezne, doprowadzajac zresztg wkroétce siebie
i swoja rodzine niemal do ruiny finansowej#. Obrana przezen taktyka okaza-
la sie jednak skuteczna. Wprawdzie ,Diabel” zdazyt jeszcze spladrowaé rezy-
dencje Opalinskiego w Face, ale juz wkrotce szala zwyciestwa przechylita sie
zdecydowanie na korzysc starosty lezajskiego. Wraz ze swymi ludzmi udat
sie on do Przemysla. W trakcie tej podrdzy zostat napadniety przez oddziat
Stadnickiego, ktéry jednak ponidst sromotng kleske. Kolejny etap walk przypie-
czetowal juz tylko przewage Opalinskiego. Na czele swojego wojska udat sie on,
sladem uciekajacych Zolnierzy wroga, w kierunku Fancuta, tym razem odnoszac
zwyciestwo, doszczetnie pustoszac oraz palac zamek i zmuszajac gospodarza
do ucieczki. Znamienne przy tym, iz zone wraz z dzie¢mi pozostawil Stadnic-
ki na pastwe najezdzcow*?. O bezwzglednosci oddzialow starosty lezajskiego

39 W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 348.
40 Por. J. Pszonka: Pamietnik..., s. 69.
4 'W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 357.

4 Ibidem, s. 354-355; J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw..., s. 429.



podczas tej akcji przekonany jest nawet Fozinski43, cho¢ badacz ten, wyraznie
nieprzychylny Stadnickiemu, w opisie wojny z Opalinskim opowiada sie zde-
cydowanie po stronie tego ostatniego.

Obok oczywistej nienawisci Opalinskiego i jego zolnierzy do ,Diabla” przy-
czyna tak brutalnego ataku miaty by¢ niezliczone, wrecz basniowe, bogactwa
skryte w murach jego rezydencji. O nieprzebranych skarbach gromadzonych
przez lata na zamku w Rancucie juz za zycia jego gospodarza krazyly liczne
legendy. Podobny przekaz odnajdujemy réwniez w Zrodtach pamietnikarskich.
Pszonka pisze: ,Znaleziono tam tak wielka obfitos¢ wszystkich rzeczy, ze z tru-
dem mozna uwierzy¢. Znaleziono tam bardzo duzo pieniedzy, wiele srebrnych
i ztotych naczyn, najwieksza obfitos¢ klejnotow, bardzo cennych szat i wszyst-
kich rzeczy. Ow caly oddzial wzbogacit sie i nie mdgl wszystkiego zabra¢’#4. Dzi$
nie da sie juz niestety z calg pewnoscig stwierdzié, w jakim stopniu opowiesci
te opieraly sie na faktach. Mozemy jedynie przypuszczaé, iz wbrew temu, co
sugerowat pdzniej Stadnicki, zdobycz ta nie mogla trafi¢ bezposrednio do rgk
Opalinskiego i jego malzonki, jak zostato juz bowiem wspomniane wczesniej,
na skutek wyniszczajacej finansowo wojny w kolejnych latach cierpieli oni
znaczny niedostatek.

Wkrétce ,Diabel” powrdcit do Lancuta i zamieszkal w tym, co ocalalo z jego
spalonej rezydencji. Jednoczesnie obie strony rozpoczety batalie prawng -
Stadnicki wielokrotnie pozywal Opalinskiego, ten zas, wspierany przez zone,
odwdzieczat mu sie¢ réwnie licznymi pismami. Dzialania te byly poniekad od-
powiedzig na rozkaz kréla, ktéry, zaniepokojony przedtuzajaca sie wojng po-
miedzy magnatami, nakazat im przenies¢ spor na droge sadowa“®. Nie byta to
wszak jedyna forma walki. Odnaleziona przez Lozinskiego dokumentacja pro-
cesowa pozwala na sformutowanie opinii, iz na tym etapie konfliktu wlasciciel
Lancuta podejmowat kroki, ktore tylko potwierdzaly trafnosé jego piekielnego
przezwiska. Obsesja Stadnickiego stato sie bowiem ukaranie sprawcéw napadu
na zamek i odzyskanie zagrabionego majatku. Poniewaz, wraz z zolnierzami
Opalinskiego, na legendarny skarb mieli sie tez rzuci¢ okoliczni chtopi, ,Diabel”
rozpoczat krwawe polowanie i juz wkroétce lochy tancuckiego zamku zapetnity
sie mieszkancami pobliskich gospodarstw. Podobny los stat sie takze udziatem

4 'W. bozinski: Prawem i lewem..., s. 354.
44 J. Pszonka: Pamietnik..., s. 70.
4 Por. W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 357.

4 J. Pszonka: Pamietnik.., s. 70.
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wynajetych przez Opalinskiego prawnikow, Stadnicki karal bowiem kazdego,
kto o$mielit mu sie przeciwstawié. O skali jego okrucienstwa $wiadczy¢ moze,
miedzy innymi, przypadek czterech poddanych Anny Opalinskiej, ktorych be-
stialsko okaleczyl - trzem poobcinatl rece, z czwartego natomiast kazat drzec
pasy, nastepnie odrgbat mu pilg rece, po czym umiescil jego stopy na ostrej
bronie i zakopal go w ziemi az po szyje. Warto wszak doda¢, iz podobnego
okrucienstwa dopuszczali sie takze Zotdacy starosty lezajskiego - akta sadowe
pelne sa makabrycznych opiséw zmasakrowanych przez nich i rozwleczonych
po wsiach przez psy czesci ludzkich ciat4.

Kolejne miesigce obfitowaly w zabdjstwa, najazdy, gwalty i kradzieze wy-
mierzone glownie w Opalinskiego, jego rodzine i poddanych, a takze wszystkich,
ktérzy im pomagali. Warto wspomnie¢, iz jednym z najwazniejszych sprzy-
mierzencoéw starosty lezajskiego byta ksiezna Anna Ostrogska, wojewodzina
wolynska, ktéra swoj Przeworsk zamienita w ob6z wojenny, gromadzac tam
zolierzy i bron“%. Pomimo tak poteznego wsparcia sytuacja Opalinskiego byta
jednak bardzo trudna, szczegélnie pod wzgledem materialnym. Swiadczy o tym
najdobitniej wyslany donn we wrzesniu 1608 roku list jego zony, ktéra infor-
muje go o dzialaniach podjetych w celu wyprzedania resztek majatku, a nawet
rzeczy osobistych, takich jak posciel i ubrania. Pisze Anna Opaliniska: ,Szmaty
staram sie, zebym poprzedala, ale w Polsce tego nie kupia, do Niemiec to po-
sytam, az do Szczecina. Czepczyska przedaje po Kaliszu, po Poznaniu, gdzie
moge; a z poscielami tez do Szczecina i z owemi tuwalniami posytam, wiec nie
wiem, przeda zali to, bo jednej catej poscieli nie masz..."#.

Niespodziewanie szansa na pojednanie pojawila si¢ w poczatkach
1609 roku, kiedy to w Warszawie odbywat sie zwotany przez Zygmunta I1I sejm.
Pod wplywem rozmaitych naciskéw, a takze zapewne ze wzgledu na przewidy-
wane mozliwe korzysci Stadnicki przeprosit wowczas kréla za kierowane przeciw
niemu wczesniej inwektywy, co ciekawe, postugujac sie ,stowami z napisanej
sobie karty czytanemi”®. Szczegdt ten odnotowat wspomniany juz Pawet Pia-
secki. Jako warunek przebaczenia krol wskazal wowczas ugode z Opalinskim,
powszechnie wiec sadzono, ze to pierwszy krok do porozumienia, tym bardziej
ze Stadnicki zgodzil sie na rokowania i wyznaczenie arbitréw. Potem jednak

47 'W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 360.
48 Ibidem, s. 378.
49 Cyt. za: ibidem, s. 367-368.

5°  Kronika Pawla Piaseckiego.., s. 221.



potajemnie wyjechal z Warszawy. W odpowiedzi na to Opalinski wyzwat go
na pojedynek, proponujac date 28 marca. ,Diabel” jednak nie przybyt. Po raz
ostatni przeciwnicy spotkali sie na Trybunale Koronnym w Lublinie?. Obu
stronom nakazano stawic sie bez zbrojnej obstawy; na podstawie przekazow
zroédtowych mozemy jednak wnioskowad, iz ani Stadnicki, ani Opalinski nie
zastosowali sie do tego wymogu. Jak pisze Pszonka: ,Gdy jeden i drugi przybyt
z apelacjg do Lublina, kazdy przyprowadzit z sobg wojsko™? Lublin stat sie
areng rozruchdw i tumultdw, a ulice pokryly sie trupami; ,Diabel” natomiast
wyrokiem sadu zostal wygnany z miastas3.

Nie ulega watpliwosci, iz pamietnik Pszonki jest dzietem nieobiektywnym,
autor wyraznie stoi bowiem po stronie Stadnickiego, przede wszystkim dlate-
go, iz utozsamia sie z nim jako innowiercas. Jego ekscesy w Lublinie prébuje
tlumaczy¢ niesprawiedliwoscig sagdow, ktore sprzyjaty Opalinskiemuss, umniej-
sza takze skale wykroczen ,Diabta” i jego Zolnierzy, z tego wzgledu niektére
opisy brzmig raczej mato wiarygodnie. Nie do konca przekonuje na przyktad
wzmianka, jakoby ,jego zolnierze schwytali kilka koni kasztelana kaliskiego,
ale natychmiast je wypuscili"s®. Co ciekawe, 6w kasztelan, Adam Stadnicki, byt
stryjecznym bratem Stanistawa, jednak to wlasnie on ,zabiegal, aby zgodnie
z wyrokiem nalozono na niego kare wygnania’s’. Jak wida¢, ,Diabta z Lancuta”
mieli dosy¢ nawet najblizsi krewni.

Nastepne miesigce przyniosly kolejne proby rozejmu, a w calg akcje zaan-
gazowal sie nawet prymas. Pertraktacje i tym razem spelzly jednak na niczym.
Stadnicki przestal czul sie bezpiecznie w Fancucie i postanowit wywiez¢ zone
oraz dzieci do rezydencji w Wojutyczach, ktora wezesniej ufortyfikowal. Sam
za$ udat sie na Wegry, szukajac tam najemnikow. Dziatania te staty sie w p6z-
niejszym czasie przyczyng podejrzen, iz nosit sie z zamiarem zdrady stanu -
takie oskarzenia formulowal, miedzy innymi, Opaliniski. W lipcu 1610 roku
wojsko starosty lezajskiego ruszyto na Wojutycze. Patac zostal zdobyty, a bli-
scy Stadnickiego uprowadzeni. Jak zeznawala p6zniej jego zona, mialo sie to

st W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 368-375; J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw..., s. 429.
52 J. Pszonka: Pamietnik..., s. 70.

53 W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 375.

54 Por. J. Bylinski, W. Kaczorowski: Postowie. W: J. Pszonka: Pamigtnik.., s. 111.

55 J. Pszonka: Pamietnik.., s. 71.

5 Ibidem.

57 Ibidem.
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dokona¢ w strasznych okolicznosciach - rzekomo zdarto z niej szaty i bizute-
rie, ubrano ja w suknie prostej chlopki, a nastepnie, wraz z dzie¢mi, wrzucono
na woz. Potem miano calg rodzine wiezi¢ pod strazg. Opalinski wszystkiemu
zaprzeczyts®,

Kolejne tygodnie upltynely lezajskiemu staroscie na pogoni za wrogiem po-
wracajagcym z Wegier. ,Byta to formalna obtawa, jakby na dzikiego zwierza™,
Stadnicki jednak nieustannie sie wymykat, ukrywat po lasach, zmieniat miejsca
pobytuy, siejac spustoszenie wszedzie, gdzie sie pojawil, i mordujac okolicznych
chlopéw. Wreszcie dotart do Tarnawy koto Chyrowa, bedgcej majatkiem jego
brata. I to byl, jak miato sie okazad, ostatni akt dramatu odegranego przez ,Diab-
ta z Lancuta”. Zostat bowiem niespodziewanie zastrzelony przez stuge ksieznej
Ostrogskiej, okreslanego w Zrédtach jako ,Persa-Tatarzyn’, ktory byt wkrétce
nobilitowany i przyjal nazwisko Macedonski. Zgodnie z opinig Lozinskiego
i Bylinskiego (ten drugi w calej notce biograficznej zamieszczonej w Polskim
stowniku biograficznym wyraznie nawigzuje do ustalen autora Prawem i lewem)
zabodjstwa tego dokonano 20 sierpnia 1610 roku®.

Wzmianka o nobilitacji ,Persy-Tatarzyna” zostata odnotowana, miedzy in-
nymi, w Liber denerationis plebeanorum Waleriana Nekandy Trepki, aczkolwiek
autor, zaciekle tropigcy wszelkie proby uszlachcania podejrzanych oséb, wypo-
wiada sie na temat im¢ Macedonskiego wielce krytycznie. Znacznie ciekawszy
niz osobiste poglady Trepki jest wszak pozostawiony przezen opis pochwycenia
Stadnickiego, obfituje on bowiem w wiele barwnych szczegotoéw. Zgodnie z tg
relacjg Opalinski miat sie dowiedzie¢ o miejscu pobytu ,Diabta z Fancuta” od
pewnego tasego na pienigdze chlopa, ktéry, wietrzac dobry interes, rzeklt mu:
,co mi dacie, a powiem wam o Stadnickim"®. Nastepnie, odebrawszy nagrode,
zaprowadzit staroste lezajskiego na czele wojska do kryjéwki wroga. Sam mo-
ment zabdjstwa autor Liber chamorum utrwalil nastepujgco:

,Nazad jak sie wracali, wyjrzal jako$ Stadnicki, rozumiejac, ze jego jada, a ci
go obaczyli, miedzy ktoremi byt ten Persa Tatarzyn. Skoczyt do niego i zabit,
gtowe ucigwszy wzial, a kaftan ze dwiema tysiecy czerwonych zewloklszy, wdziat

58 W. Lozinski: Prawem i lewem.., s. 388-390; J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw.., s. 429.
Por. J. Pszonka: Pamietnik...s. 72.

59 W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 394.
¢ Tbidem, s. 395; J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw..., s. 429.

¢ 'W. Nekanda Trepka: Liber generationis plebeanorum (Liber chamorum’). Oprac. R. Leszczyn-
ski. Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1995, s. 251.



na sie. Gdy przyniost gtowe, tajat mu Opalinski i zatowal, ze go zywo - mogac
to - nie wzieli"®2

Juz po $mierci ciato kilkakrotnie przeszyto szablami - byto na nim dziesieé
ran klutych. Stadnicki zostat zabity w straszny sposéb, niewielu go jednak za-
towato. Jak pisal Lozinski, ,[$]mier¢ jego byta ulga dla wszystkich, warunkiem
zycia dla wielu"®. Jako swego rodzaju curiosum jawi sie wiec zapis zamieszczony
w dziele Pszonki, ktdry, chyba jako jedyny sposrod wspélczesnych szlachcicowi
z Fancuta pamietnikarzy, pozegnat go zyczliwym epitafium: ,Tak zakonczyt
zycie Stadnicki, wyborowy zolnierz, odwazny maz, znakomity wojownik”®4.
Autor sugeruje ponadto, catkowicie niezgodnie z prawda®, ze ,[pJowodem jego
zabicia bylo wyznanie®®.

W tym miejscu nalezy poswieci¢ kilka akapitéw zagadnieniu datowania
momentu $mierci ,Diabla’. Jest to kwestia problematyczna, poniewaz ustalenia
wymienionych badaczy nie do konica pokrywaja sie z materiatem Zrédtowym, ten
zreszty tez zawiera spore rozbieznosci. Juz w roku 1889 Fryderyk Papée sygna-
lizowal na famach ,Ateneum’, iz w odniesieniu do zabdjstwa Stadnickiego ,data
i miejsce otoczone sg mglg niepewnosci"®. Jako przyczyne takiego stanu rzeczy
badacz wskazat niescistosci w aktach grodzkich, w ktorych owa sprawe odno-
towano. Wprawdzie w aktach sanockich rzeczywiscie wpisano date 20 sierpnia,
ale juz w aktach przemyskich pojawia sie informacja o 13 sierpnia, co wiecej -
zamiast Tarnawy podano Tarnawke, a wiec catkiem inng miejscowos$c®s,

Ow chaos informacyjny poglebiaja réwniez pozostate zrédta. W zapiskach
husarza Samuela Maskiewicza, powstatych najpewniej w latach 1625-1631 (zna-
nych dzis jedynie z odpisow) i traktujacych gléwnie o wydarzeniach wojennych
konica X VI oraz pierwszego dwudziestolecia XVII wieku®, $mier¢ Stadnickiego

%2 Tbidem.

3 W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 403.

% J. Pszonka: Pamietnik.., s. 72.

% Por. ibidem, przypis 231

% J. Pszonka: Pamietnik.., s. 72.

%7 F. Papée: Ostatnie chwile Diabla Stadnickiego. ,Ateneum. Pismo naukowe i literackie” 1889,

T. 3,s.352.
% Ibidem, s. 352-356.
%  Por. C. Hernas: Barok. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 163; M. Bauer:

Obraz panstwa moskiewskiego i jego mieszkaricow w pamietniku Samuela Maskiewicza. ,Napis”
2006, seria XII, s. 173.
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zostala opatrzona zupelnie inng datg roczng. W tekscie czytamy: ,Roku 1613
natenczas pod przyjscie nasze wlasnie, pan Opalinski kasztelan poznanski
dojechat konca Stadnickiemu tancuckiemu, co go diabtem zwano, z pomoca
ksieznej jarostawskiej, ze mu Kozak szyje ucial. Zona jego ledwo wytrwawszy
z 10K, szta za Poniatowskiego Ludwika, putkownika naszego’”°. Moment zabicia
,Diabla” zostal tu wiec przesuniety az o trzy lata, rok ponownego zamazpéjscia
Anny Stadnickiej zgadza sie natomiast z aktualnym stanem badan?”, wobec
tych rozbieznosci ciekawa (i, w zamysle autora, chyba troche ironiczna) wyda-
je sie wiec uwaga o szybko zawartym malzenstwie wdowy. Zapis ten sugeruje
bowiem istnienie jakich$ plotek na temat niestosownosci tak rychlego porzu-
cenia zatoby, co potwierdzatoby prawdziwos¢ sugerowanej przez Maskiewicza
daty zgonu ,Diabta”. Nikt nie deprecjonowalby przeciez matzenstwa zawartego
cztery lata po $mierci pierwszego meza.

Do jeszcze innych wnioskéw na temat momentu $mierci Stadnickiego skta-
nia pewien szczeg6l informacyjny odnaleziony na kartach spisanego w roku
16267 pamietnika p6zniejszego kanclerza wielkiego koronnego Jerzego Osso-
linskiego. Opisujgc wydarzenia dotyczace roku 1612, autor nadmienia: ,Skon-
czylismy ten rok zatosnym pogrzebem Stanistawa Stadnickiego, brata ciotecz-
nego ojca naszego, marnie od niepotrzebnie nabytych nieprzyjaciot, mianowicie
Lukasza Opalinskiego, starosty lezajskiego, zabitego?". Dodatkowo na margi-
nesie znalazt sie dopisek: ,Stadnickiego, nazwanego Dyjabta, pogrzeb’. Za-
pis ten jest zastanawiajacy, wynikatoby z niego bowiem, iz - jesli przyjmiemy,
ze Stadnickiego zabito w roku 1610 - $mier¢ dzielily od pogrzebu ponad dwa
lata. Co ciekawe, informacji o pochéwku ,Diabta” nie przekazaly inne Zrédla,
nie odnotowali jej takze badacze. fozinski sugeruje jedynie, iz zwloki ,lezel
musialy niepogrzebione bardzo dtugo, albowiem w dwa miesigce po katastro-
fie, dnia 21. pazdziernika, prezentuje je rodzina zabitego w grodzie sanockim.
Przypuszczal trzeba, ze je w Przemyslu balsamowano’”. Badacz ustalil wiec

7 Pamietniki Samuela i Bogustawa Kazimierza Maskiewiczow (wiek X VII). Oprac. A. Sajkowski.
Red. W. Czaplinski. Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw 1961, s. 183-184.

7t Por. J. Bylinski: Stadnicki Stanistaw..., s. 430.

72 Na temat datowania pamietnika - zob. W. Czaplinski: Wstep. W: J. Ossolinski: Pamietnik.
Oprac. W. Czaplinski. Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1976, s. 18.

7 J. Ossolinski: Pamietnik.., s. 34.
74 Ibidem.

75 W. Lozinski: Prawem i lewem.., s. 399.



tylko, iz ciato nie bylo pogrzebane jeszcze w pazdzierniku 1610 roku, tymcza-
sem zapis Ossolinskiego wskazuje, iz dokonano tego dopiero pod koniec roku
1612. Wprawdzie w Rzeczpospolitej szlacheckiej zdarzatlo sie nieraz, iz $mieré od
pochéwku dzielit znaczny okres czasu, sytuacje takie dotyczyly jednak przede
wszystkim osob znamienitych, kiedy to czekano na zjazd calego rodu albo na
ukonczenie budowy kaplicy - mauzoleum?®. W przypadku Stadnickiego, kto-
ry odszedl w niestawie, z pewnoscig nie chodzito o tego rodzaju dzialtania; by¢
moze pojawily sie jakie$ przeszkody o charakterze prawnym lub koscielnym.
W swietle tego, co zostalo wczesniej napisane, pamietaé jednak nalezy, iz rok
1610 nie jest catkowicie pewng i niepodwazalng datg zakonczenia zywota przez
,Diabta z Fancuta’, przy czym przyjmujac wersje Ossolinskiego dotyczacy po-
grzebu, musielibySmy jednoczesnie odrzuci¢ ustalenia Maskiewicza, oba zapi-
sy wzajemnie sie bowiem wykluczajg. Obecnosé w przekazach zrédlowych tak
rozbieznych informacji jest kwestig zastanawiajaca. Jak zatem wida¢, ,Diabet
z Lancuta” wzbudza kontrowersje nawet po $mierci.

Niewatpliwie postac ta réwniez inspiruje. Swiadczg o tym dziela malarskie,
utwory literackie oraz produkcje filmowe, w ktérych Stadnicki pojawia sie jako
bohater zaréwno pierwszego, jak i drugiego planu. To wlasnie jego sylwetke,
posréd shuchaczy kazania charyzmatycznego jezuity, widzimy na stynnym
obrazie Jana Matejki Kazanie Skargi ukoniczonym w 1864 roku. ,Diabel” stoi
obok Janusza Radziwilta i Mikotaja Zebrzydowskiego, a wiec w gronie roko-
szan. S3 to - jak pisal Marian Gorzkowski - ,najwieksi przedstawiciele anarchii,
niesfornosci, natury gniewne, zywioly burzliwe"””. Na ich twarzach malujg sie
negatywne emocje; Stadnicki przedstawiony jest z rozczochranymi wlosami
i groznym spojrzeniem; ,trzymajac czapke, pies¢ sciska, jakby miat jakas robié
wyprawe, a stuchajac Skarge, jest oburzonym na niego'7%.

Sposrdd tekstow literackich z ,Diabtem” w tle warto wymieni¢ dramaty po-
Swiecone bohaterskiej obronie zamku w Olsztynie, w ktérych na plan pierw-
szy wysuwa sie postaé wspomnianego juz wczesniej Kaspra Karlinskiego -

76 M. Bogucka: Staropolskie obyczaje w XVI-XVII wieku. Panstwowy Instytut Wydawniczy,

Warszawa 1994, s. 56-57.

77 M. Gorzkowski: Wskazéwki do dawniejszego obrazu Jana Matejki ,Kazanie Skargi”. W drukar-
ni ,Czasu” Fr. Kluczyckiego i Spotki, Krakow 1884, s. 10. Por. M. Poprzecka: Czas wyobrazo-
ny. O sposobach opowiadania w polskim malarstwie XIX wieku. Wydawnictwo Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 1986, s. 133.

78 M. Gorzkowski: Wskazowki do dawniejszedo obrazu..., s. 10.
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nieszczesnego ojca matego chtopca uprowadzonego i zabitego z inicjatywy
Stadnickiego. Utwory takie pisali, miedzy innymi, Wtadystaw Syrokomla
(Kacper Karlinski: dramat historyczny w 3 aktach: 1858) i Wiadystaw Belza (Kasper
Karlinski: 1874). Stadnicki wymieniony jest takze jako jedna z ,person dramatu’?
Adolfa Nowaczynskiego pod tytutem Smocze gniazdo albo wybawienie diabta
z szlacheckiej opresyi, a towarzysza mu bohaterowie wzorowani na postaciach
znanych z biografii ,Diabla z Lancuta’, a wiec, miedzy innymi, fukasz Opa-
linski, Anna Stadnicka, Anna Opaliniska, ksiezna Anna Ostrogska i Konstanty
Korniakt. Utwor ten zostal po raz pierwszy wydany w 1905 roku.

Nie jest niczym zaskakujacym, iz burzliwe losy tancuckiego szlachcica
zainteresowaly réwniez autoréw powiesci. W roku 1887 ukazal sie Starosta
zygwulski Adama Krechowieckiego, ktérego bohater jest konstruktem wzo-
rowanym w duzej mierze na staropolskich pamietnikach oraz kronikach;
autor bazowal réwniez na opracowaniach naukowych?°. Posta¢ ,Diabla” zostala
tu jednak wzbogacona o ceche, ktérej prozno szuka¢ w materiale zrédtowym,
a ktorej nie mogto zabraknaé w XIX-wiecznej powiesci, mianowicie sktonnosé
do romantycznych uniesien. Ich obiektem byta mtodziutka Hanna. Tak wiec
powiesciowy Stanistaw ,ognistem spojrzeniem wpatrywat sie w sliczng twarz

"1 W utworze tym

dzieweczki, a tesknit do niej, gdy jej dzien jeden nie widziat
pojawia sie takze piekna Regina Zegocianka, co warte jest odnotowania, gdyz
wedltug legendy opowiadanej w okolicach Lublina to wtasnie tej dziewczynie
jaki$ nieznany nam blizej zakochany mtodzieniec mial przynies¢ w darze ob-
cietg glowe Stadnickiego®2.

Powies¢ Krechowieckiego to nie jedyna fabularyzowana wersja loséw szlach-
cica z Lancuta. W roku 1915 ukazat sie utwér Wlodzimierza Sulimy Popiela pod
wymownym tytutem W sidlach diabla. Podtytut Powies¢ z czasow wojny miedzy
tancuckim diablem Stadnickim a lezajskim starostq Opalinskim (rok 1604-1610)

wskazuje natomiast, na ktérym aspekcie Zyciorysu bohatera autor postanowit

7 A. Nowaczynski: Smocze gniazdo albo wybawienie diabla z szlacheckiej opresyi. Centnerszwer
i Spétka, Warszawa 1905, s. 9.

8o Por. A. Jopek: W cieniu wielkich mistrzéw (,Starosta zygwulski” Adama Krechowieckiego).
,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie. Prace Historycznoliterackie” 1968, z. 33,
s. 156-157.

8 A. Krechowiecki: Starosta zygwulski. Powiesé historyczna. T. 2. Nakladem G. Gebethnera
i Spotki, Krakow 1894, s. 6.

82 ZW. Fronczek: Z toporem przez wieki. Ledendy, podania, sensacje Lubelszczyzny i Podlasia.
Lubelskie Wydawnictwo Literackie, Lublin 2003, s. 15.



sie skupi¢. Kolejng odstone poczynan ,Diabta” przynidst rok 1981. Wydano
woéwczas powies¢ Pod czarcim kopytem Kazimierza Korkozowicza, roéwniez
opartg na dokumentach historycznych, do inspiracji ktérymi autor przyznaje
sie zreszta we wstepie®3, co wiecej - Stadnicki w jego ujeciu znacznie bardziej,
niz u Krechowieckiego, odpowiada postaci znanej z materiatow Zroédtowych.
Jest to bezwzgledny tyran, ,pewny siebie, pozbawiony wszelkiego leku, nawet
przed wlasnym sumieniem, pelen pogardy dla pospdlstwa"4,

O staropolskim okrutniku nie zapomniat takze wiek XXI. W roku 2007
ukazalo sie pierwsze wydanie powiesci pod tytutem Diabet Laricucki piéra Jacka
Komudy, wspomnianego juz w poprzednim rozdziale autora ksigzki o synu Samu-
ela Zborowskiego. Stadnicki wystepuje tu w gronie fikcyjnych oraz historycznych
bohaterdw, a na fabule utworu sktadajg sie przede wszystkim potyczki, zajazdy,
poscigi, bitwy i pojedynki, nie brak takze watku erotycznego. ,Diabel” przedsta-
wiony jest jako grozny, owiany zlg stawg, wtasciciel zamku w Lancucie zwanego
,Piektem’, skonfliktowany z sgsiadami, niepozbawiony jednak pewnego uroku:

,Postury byl poteznej i gibkiej; widac byto, Ze nie spedzat dni na puszczaniu
krwi u cyrulika, ale na koniu, w kulbace i przy szabli. Dtuga senatorska broda
dodawata mu powagi, oczy jednak mial tak bystre i wesole, ze kazde ich spoj-
rzenie, zda sie, zapraszato do zabawy i gosciny w zacisznych murach tancuc-
kiego zamku. Méwigc, nie urazal nikogo ani gérnolotnym gestem, ani stowami -
widac byto, ze tyle dbat o pyche i rodowa dume, co o zesztoroczny $nieg".

Taka kreacja odbiega, rzecz jasna, od przekazéw zrédlowych, a gtéwny bo-
hater ksigzki Komudy bardziej niz historycznemu pierwowzorowi odpowiada
wspodlczesnym potocznym wyobrazeniom na temat staropolskiej szlachty, co
zresztg autor potwierdzat w wywiadach, wyjasniajac, iz Stadnicki w jego ujeciu
to ,warchot sarmacki, z cechami dodatnimi. Bywa wesoly, ma staropolski gest.
Jest niebezpieczny, ale nie do konca zty".

Znacznie mniej ujmujacy jest Stadnicki w interpretacji Mariusza Wollne-
go. Bohater ten pojawia sie, wraz z Samuelem Zborowskim, na kartach

8 K. Korkozowicz: Pod czarcim kopytem. Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, War-
szawa 1983, s. 5.

84 Ibidem, s. 37.

8 J. Komuda: Diabel Laricucki. Fabryka Stéw, Lublin 2007, s. 102-103.

86 J. Pieronczyk: Diabel Eancucki na XV Tyskich Dniach Literatury. Spotkanie z Jackiem Komudg

i Piotrem Zawadzkim. Zobaczcie zdjecia. https://tychynaszemiasto.pl/diabel-lancucki-na-xv-
tyskich-dniach-literatury-spotkanie-z/ar/c13-8490013 [data dostepu: 17.08.2023).
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wspomnianego juz w poprzednim rozdziale, wydanego w roku 2010, trzeciego

tomu przygdd Kacpra Ryxa, zatytutowanego Kacper Ryx i tyran nienawistny. Od-

malowujac te postaé, autor, swoim zwyczajem, siega do przekazéw zrédtowych,

a nawigzania te sg czesto bardzo dostowne. I tak na przyktad, w wypowiedzi

Stadnickiego dotyczacej genezy jego piekielnego przezwiska (,[m]nie Diablem

zowg tylko murwysynowie, a od takich ja zelzon by¢ nie moge™?), bez trudu

odnajdziemy niemal dostowny cytat z autentycznego listu do Hieronima Jazto-

wieckiego. Mozna jednak pokusic sie o spostrzezenie, iz Stadnicki na kartach

powiesci Wollnego nie dorasta do swego staropolskiego pierwowzoru, bo cho¢

,mial opinie groznego zabijaki"®®, ostatecznie okazal sie tchorzem i zdrajca,

ktoéry, by chronié wlasne zycie, ujawnil miejsce ukrycia swojego wuja Samuela

Zborowskiego. Nie przydaje mu tez zapewne splendoru wzmianka, iz ,trzast

sie przy tym ze strachu tak, ze az przykro byto patrzed® ani informacja, ze

swoim wrogom pokazat si¢ ,[w] samych gaciach™°.

O ,Diabta z Fancuta” upomniala sie tez telewizja. Bohater ten pojawit sie

w drugim odcinku popularnego serialu z 1984 roku Rycerze i rabusie (nakre-

conego na podstawie zbioru opowiadan Jozefa Hena Przypadki staroscica Wol-

skiego) zatytutowanym Z diabtem sprawa, ktorego fabula zasadza sie na sporze

z Konstantym Korniaktem. W role Stadnickiego wcielil sie Ryszard Dembinski.

W roku 2022 na podstawie ksigzki Jacka Komudy nakrecono natomiast serial

Diabet Eancucki w rezyserii Macieja Jurewicza, z Piotrem Zawadzkim w roli

tytulowej. Staropolski awanturnik znakomicie radzi sobie réwniez w internecie.

Poswiecono mu bowiem wiele stron WWW o charakterze popularnonaukowym,

zaistnial takze jako bohater podkastu pod tytutem Diabetl tancucki. Historia

ledendarnego postrachu regionu®.

Podobnie, jak wiele innych opisanych w tej ksigzce postaci, takze Stani-

staw Stadnicki zyskal wiec obecnie status swego rodzaju atrakeji turystycznej,

ciekawostki historycznej, a nawet symbolu zlotej wolnosci szlacheckiej, przy

czym jego rysy, przeksztalcone przez wspotczesnych pisarzy czy filmowcow,

wyraznie zlagodnialy.

87

88

89

90

91

M. Wollny: Kacper Ryx i tyran nienawistny. Wydawnictwo Otwarte, Krakdw 2010, s. 162.
Ibidem, s. 161.
Ibidem, s. 453.
Ibidem, s. 451.

M. Nowakowski: Diabel Laricucki. Historia ledendarnego postrachu regionu. https://wwwyoutube.
com/watch?v=H9swJwrqztY [data dostepu: 17.08.2023].


https://www.youtube.com/watch?v=H9swJwrq2tY
https://www.youtube.com/watch?v=H9swJwrq2tY

SzKkic trzynasty

»+Zapomnial wspolnej wojsku
wyswiadczy¢ milosci’

Haniebna smier¢

hetmana Wincentego Gosiewskiego

’

Nadana przez kréla butawa hetmanska, atrybut naczelnego wodza, byta w przed-
rozbiorowej Polsce, poczawszy od XV wiekuy, synonimem zaszczytu, awansu,
prestizu, niejako ukoronowaniem kariery wojskowej. Pdzniejsze wieki przynosity
coraz wiekszy wzrost wladzy hetmanskiej, tym bardziej Ze urzad ten obejmo-
waly zwykle wielkie indywidualnosci, przerastajgce nieraz charyzmg i szero-
kimi horyzontami politycznymi wspdtczesnych sobie wladcow'. Od noszacych
butawe dowddcoéw oczekiwano nie tylko odwagi, ale takze nienagannej posta-
wy moralnej - zaréwno na polu walki, jak i poza nim. We wspomnianym juz
w jednym z poprzednich szkicow parenetycznym dzietku Bartosza Paprockiego
pod tytutem Hetman albo wlasny konterfekt hetmanski, skqd sie sila wojennych
postepkéw kazdy nauczyé moze znalazto sie pouczenie dotyczace predyspozycji
do pelnienia tej funkgji. Pisze autor:

.[.-] takowego na ten urzad wysadzac radze, w ktorym by sie te cnoty naj-
dowaly: miernos¢ [skromnos¢ - B.S.S.], wstrzemiezliwos¢, trzezwosé, zycie |[..]
nie zbyteczne, we wszelakich pracach trwatosé, rozum porywczy i baczenie
bystre. K'temu, aby byl nielakomy na grosz, nie nazbyt mlody, nie nazbyt tez
stary. Nadto, moze li by¢, aby juz mial potomstwo, aby do mowy byt baczny
i sposobny. Na ostatek, aby mial stowo zacne i wielkie zawotanie u ludzi".

Byta to oczywiscie teoria, w praktyce natomiast pomiedzy naczelnymi wo-
dzami a wojskiem nieraz dochodzito do sporéw i konfliktéw. Niemniej jednak
tylko jeden jedyny raz w catej historii Rzeczpospolitej Obojga Narodéw zdarzyto
sie, iz hetman zostal zamordowany przez wlasnych zotierzy. W taki wlasnie
sposob zakonczyt zycie Wincenty Aleksander Gosiewski herbu Slepowron.

' Z. Boras: Poczet hetmanéw polskich i litewskich. Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza, Poznan 2008, s. 7.

2 W poézniejszych edycjach utwér nosi nieco inny, skrocony, tytul. Zob. Hetman skreslony
piorem Bartosza Paprockiedo. Wyd. K.J. Turowski. Naklad i druk Karola Pollaka, Sanok
1856, s. 3.
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Byt synem wojewody smolenskiego, cztowiekiem gruntownie wyksztalco-
nym - studiowal w Wilnie, Wiedniu, Rzymie i Padwie. Po powrocie z zagranicz-
nych wojazy, miedzy innymi dzieki protekeji kanclerza Albrechta Radziwilla,
oddat sie karierze politycznej i wojskowej. Jako stolnik wielki litewski podpisat
elekcje Jana Kazimierza. Stuzbe wojenng rozpoczat pod dowoédztwem hetma-
na polnego litewskiego Janusza Radziwilta, bioragc udziat w thumieniu rebelii
kozackiej. W roku 1651 zostal generatem artylerii, w roku nastepnym otrzy-
mal urzad pisarza ziemskiego i podskarbiego wielkiego litewskiego, a w 1654 -
mniejszg butawe polng litewska3. Szybko popadt z Radziwillem w konflikt,
u podstaw ktérego legly kwestie ambicjonalne i finansowe, a spotegowata go
odmienna wizja polityczna obu hetmanéw: ksigze na Birzach i Dubinkach
dazyt do porozumienia ze Szwedami, Gosiewski, zgodnie z koncepcja kréla,
chciat pertraktacji z Moskwa. Obaj przy tym pragneli utrzymac kontrole nad
armiag* Gosiewski formalnie podlegat Radziwittowi, poniewaz jednak byt po-
pierany przez wladce, co bardzo wzmacniato jego pozycje, faktycznie na Litwie
istnialy dwie, niezalezne od siebie, oddzielnie dowodzone, dywizje, tak zwanego
prawego i lewego skrzydtas. Wiezy Gosiewskiego z dworem zostaty dodatkowo
zaciesnione w 1652 roku dzieki matzenstwu z dworka krélowej Ludwiki Ma-
rii Magdaleng Konopacky, kasztelanka elblgska®. Radziwilt mial zas nieraz
mawiac, iz nowy hetman zostat ,na jego zgube wybrany”?, ponadto nazywal go
obrazliwie ,perfumowanym” i ,pieskiem”®.

3 A. Przybos: Gosiewski Wincenty Aleksander. W: Polski stownik biograficzny. T. 8. Instytut Hi-
storii PAN, Wroctaw-Krakow-Warszawa 1959-1960, s. 343-344; S. Skarbek Kruszewska:
Sprawa smierci Wincentego Korwin Gosiewskiego podskarbiego wielkiego i hetmana polnego li-
tewskiego. W: Ksiega pamigtkowa Kota Historykow Stuchaczy Uniwersytetu Stefana Batorego
w Wilnie 1923-1933. Wydawnictwo Zrzeszenia K6t Naukowych Uniwersytetu Stefana Bato-
rego w Wilnie, Wilno 1933, s. 82; S. Mich: Przyczynek do biografii Wincentego Gosiewskiego.
,Meritum - Rocznik Kota Naukowego Doktorantéw-Historykéw Uniwersytetu Warminsko-

-Mazurskiego w Olsztynie” 2009, T. 1, s. 7-9.

4 8. Mich: Przyczynek do biografii..., s. 10.

5 Z.Kosztyta: Hetman Wincenty Gosiewski ok. 1620-1662. Wydawnictwo Ministerstwa Obrony
Narodowej, Warszawa 1974, s. 33.

¢ A. Rachuba: Wincenty Korwin Gosiewski herbu Korwin (zm. 1662) hetman polny. W: Poczet
hetmanéw Rzeczypospolitej. Hetmani litewscy. Red. M. Nagielski. Dom Wydawniczy Bellona,
Warszawa 2006, s. 138.

7 Ibidem; Z. Kosztyla: Hetman Wincenty Gosiewski.., s. 33-34.

8 A. Rachuba: Wincenty Korwin Gosiewski..., s. 139.



Niektore dziatania Gosiewskiego z lat pieédziesigtych moga budzi¢ zdzi-
wienie; pomimo antyszwedzkich deklaracji podpisat w Kiejdanach w sierpniu
1655 roku akt uznania Karola Gustawa, zabezpieczajac jednak swoje prywatne
interesy, pdzniej zas wystapil przeciwko uktadowi kiejdanskiemu. Jednoczes-
nie istniejg przestanki pozwalajgce przypuszczal, iz spiskowat ze Szwedami,
wobec czego niektdrzy historycy zarzucaja mu zdrade, cho¢ nie jest to kwestia
jednoznaczna?®.

W tym czasie trwajacy od lat konflikt z Radziwittem osiggnal swoje apo-
geum. Gosiewski, probujac potajemnie, na czele wiernych sobie oddzialéw, opus-
ci¢ obéz pod Kiejdanami i dotgczy¢ do oddanych Janowi Kazimierzowi konfede-
ratow wierzbotowskich, zostat 8 wrzesnia 1655 roku aresztowany przez swojego
adwersarza. W Kiejdanach przebywal do stycznia 1656 roku, kiedy to odestano
go do Kroélewca, gdzie znajdowala sie jego malzonka oraz wielu uciekinieréw
z Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Tam wznowil dziatalnos¢ polityczng, majaca
na celu doprowadzenie do konfliktu miedzy Moskwg a Szwedami. Nie stronit
przy tym od kontrowersyjnych posunie(, takich jak podstepna namowa Karo-
la Gustawa na wyprawe przeciwko Rosji, uzyskanie oden oficjalnej, pisemnie
potwierdzonej, deklaracji, a nastepnie wystanie jej carowi®.

W czerwcu 1656 roku Gosiewski zjawil sie w Warszawie po obiecang butawe
wielka litewska, ktdéra jednak wczes$niej zostala przejeta przez Pawta Sapiehe.
Krdl chciat postgpi¢ dyplomatycznie i ponownie podzielit armie na dwie dy-
wizje, jednak nie bylo to rozsadne posuniecie, poniewaz, tak jak poprzednio,
miedzy hetmanami doszto do ostrego konfliktu, z tym, ze miejsce Radziwilta
zajal tym razem Sapieha

W poczatkach wrze$nia 1656 roku na czele silnej armii litewsko-polsko-
-tatarskiej Gosiewski wyruszyt do Prus Ksigzecych, by wymadc na elektorze
brandenburskim odstapienie od sojuszu z Karolem Gustawem. W tym czasie
daly o sobie znaé talenty przywddcze hetmana, zwienczone 8 pazdziernika styn-
nym zwyciestwem pod Prostkami i wzieciem do niewoli Bogustawa Radziwitta
wspomagajacego swym oddziatem armie brandenbursko-szwedzka. Posuniecia

9 Por. S. Mich: Przyczynek do biografii.., s. 11; s. W. Czaplinski: Dwa sejmy w roku 1652. Zaklad
Narodowy im. Ossoliniskich, Wroctaw 1955, s. 81; A. Rachuba: Wincenty Korwin Gosiewski...,
5. 140-141.

©  A. Rachuba: Wincenty Korwin Gosiewski.., s. 141; S. Mich: Przyczynek do biografii.., s. 11-12;
A. Przybos: Gosiewski Wincenty..., s. 344.

1 A Rachuba: Wincenty Korwin Gosiewski..., s. 142.
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Gosiewskiego w tym czasie rowniez wzbudzajg jednak kontrowersje - proble-
matyczny pozostaje fakt rychtego uwolnienia Radziwilta, w czym Gosiewski
niewatpliwie miat swdj wlasny finansowy interes, skonczylo sie to dlan jednak
cze$ciowy utratg zaufania ze strony krola. Niektorzy badacze podejrzewaja po-
nadto, ze to hetman zdradzit elektorowi tajng czes¢ instrukeji dotyczacg wtadzy
w Prusach w zamian za dziesie¢ tysiecy talaréw®,

Caly ten okres obfitowatl w — nastepujgce naprzemiennie - sukcesy i porazki
Gosiewskiego, przy czym te drugie czesto wynikaly z wybujalej ambicji. W cza-
sie najazdu Jerzego Rakoczego i wielkiej ofensywy szwedzko-brandenburskiej
w Koronie w 1657 roku wojska polsko-litewskie na prézno oczekiwaly pomocy
ze strony hetmana, ktéry nie przybyl, poniewaz nie chcial walczy¢ pod rozka-
zami Pawla Sapiehy®.

Kolejne pole dzialan Gosiewskiego to rokowania pokojowe z Moskwa, po-
ruczone mu przez Jana Kazimierza. Takze i w tym aspekcie pojawia sie szereg
watpliwosci dotyczacych posunie¢ hetmana, ktore mialy raczej na celu zaspoko-
jenie jego prywatnego interesu a nie realizacje polityki kréla. Do takich przed-
siewzieé nalezy, miedzy innymi, poparcie dla idei osadzenia cara na polskim
tronie czy pertraktacje na rzecz zawigzania unii Litwy z Moskwa, w miejsce
takowej z Korong. W zamian za to domagal sie Gosiewski od cara korzysci po-
litycznych i finansowych*. Jak pisze Andrzej Rachuba: ,Jesli jednak nawet i to
byto tylko elementem gry, obliczonej na zneutralizowanie wschodniego mocar-
stwa, to Gosiewski balansowal na bardzo cienkiej linie. Dla cara stawat sie bo-
wiem coraz niebezpieczniejszym przeciwnikiem, a podejrzanym sojusznikiem”s.
Wobec takiego stanu rzeczy jeszcze przed rozpoczeciem oficjalnych rokowan
wojska nieprzyjaciela, aby zdoby¢ silniejsza pozycje przetargows, podjety dzia-
tania wojenne. Natrafily wszak na zdecydowany op6r hetmana Gosiewskiego.
Po serii spektakularnych zwyciestw zostat on jednak 21 pazdziernika 1658 roku
zaskoczony przez armie Jurija Dolgorukiego i wziety do niewoli. Pozwolono mu
zabra¢ najpotrzebniejsze rzeczy i odestano do Moskwy, gdzie spedzit trzy i pot
roku. Niektdorzy wing za te kleske obarczali hetmana Sapiehe, ktéry, pomimo

2 Por. S. Mich: Przyczynek do biografii..., s. 12-13; A. Kamienski: Stany Prus Ksigzecych wobec
rzqdéw brandenburskich w drugiej potowie XVII wieku. Osrodek Badan Naukowych im. Woj-
ciecha Ketrzynskiego, Olsztyn 1995, s. 69.

B A. Rachuba: Wincenty Korwin Gosiewski.., s. 143; S. Mich: Przyczynek do biografii..., s. 13.
4 A. Rachuba: Wincenty Korwin Gosiewski.., s. 144.
5 Ibidem.



iz mial takie mozliwosci, nie udzielil Gosiewskiemu pomocy™. Zarzuty takie
zaczely pltynac nawet z samego dworu i dopiero ten fakt sklonil Sapiehe do
podjecia poscigu za Dolgorukim. Hetman wystat za nim liczny oddziat wojska
na czele z Samuelem Kmicicem, pierwowzorem Sienkiewiczowskiego zawadia-
ki; pogon ta nie przyniosta jednak rezultatu®.

By nie popas¢ w melancholie, w moskiewskim wiezieniu Gosiewski zajat
sie dzialalnoscig literacky, do czego predysponowaly go erudycja i gruntowne
wyksztalcenie. Spod jego pidra wychodzily gtéwnie przeklady dziet francuskich,
miedzy innymi zadedykowane zonie Magdalenie Zwierciadlo nikomu nie po-
chlebujgce bedace thumaczeniem dzieta Piotra de la Serre. Polska wersja tekstu
zostala wydana w Wilnie w 1665 roku’®.

Utwo6r ma forme podzielonego na cztery rozdzialy traktatu, ktérego za-
sadniczy temat stanowig rozwazania dotyczace kondycji moralnej cztowieka.

o
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Czytamy tam, miedzy innymi: ,Ja wierzam, ze kazdy cztowiek wie skad jest
i dokad idzie, ze ciato jego jest tylko dzielem zgnilosci i ze go czekaja robacy
jako swego wlasnego tupu™. Albo: ,Zostawmy laury, palmy tym to stawnym
na ziemi i na wodzie zwyciezcom. Ich korony przemieniajg sie w proch; ich
stawa w wiatr, oni sami w zgnitos¢, a na przydatek nieszczescia, oni dostawszy
calego $wiata, umierajg w nedzy, w ktorej sie porodzili*. Jest kwestig nader
ciekawa, co dziato sie w umysle pysznego hetmana, kiedy pisat te stowa, cho¢
oczywiscie ewentualna (czy w ogole mozliwa?) odpowiedz na to pytanie to juz
zadanie nie dla literaturoznawcy.

Mocno nadwatlony zdrowotnie opuscil Gosiewski wiezienie w kwietniu
1662 roku, dzieki mozliwosci wymiany za znaczacych jenicow moskiewskich.
Ciekawe swiadectwo jego 6wczesnej kondycji fizycznej i finansowej pozostawit
Jan Chryzostom Pasek, ktdry zanotowat w swoich Pamietnikach: ,sam Gosiew-
ski, podskarbi lit. i hetman polny, wtenczas tez dopiero z niewoli wyszedt [..];

6 Ibidem, s. 144-145; Sz. Mich: Przyczynek do biografii.., s. 14; S. Skarbek Kruszewska: Sprawa
Smierci Wincentego Korwin Gosiewskiego..., s. 82; A. Przybos: Gosiewski Wincenty..., s. 345.

7 Z. Kosztyla: Hetman Wincenty Gosiewski..., s. 101.
8 Ibidem, s. 103; A. Przybos: Gosiewski Wincenty..., s. 345.

9 Zwierciadlo nikomu nie pochlebujqce przez [..] Wincentego Corwina Gosiewskiego [..| polskie-
mu narodowi w moskiewskim wiezieniu zgotowane. [bnw.] Wilno 1665, s. 11. Bibl. Kérnicka,
sygn. 12812.

20 Ibidem, s. 131.
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z brodg i z kudtami jeszcze i natenczas chodzil, dlaczego musial by¢ niebogaty,
wyszedlszy $wiezo z wigzienia".

Niebawem przybyl hetman do Warszawy i od razu zostat wciggniety w wir
politycznych knowan dworu, szczegblnie krolowej Ludwiki Marii dazacej za
wszelka cene do pozyskania go dla swoich planéw przeprowadzenia elekgji
vivente rede i osadzenia na tronie francuskiego ksiecia d Enghien, meza jej
siostrzenicy. Ceng przystapienia Gosiewskiego do obozu dworskiego miato
by¢ osiemnascie tysiecy frankéw wyplaconych natychmiast, sto tysiecy tala-
row po elekcji Francuza i jakie$ intratne starostwo??. Dwor dostrzegal takze
w Gosiewskim szanse na rozbicie oddziatéw zbuntowanego wojska litewskie-
go, ktore, w trakcie pobytu hetmana w niewoli, utworzyto Zwigzek Braterski,
§cisle powigzany z analogicznym Zwigzkiem Swieconym dzialajacym w Ko-
ronie. Obie konfederacje powstaly gléwnie z powodu znacznych zaleglosci
i zaniedban w wyplacaniu Zotdu. Szacunek, jakim cieszyt sie Gosiewski wsrod
zolnierzy, czynil ten plan prawdopodobnym. Dalszy bieg wypadkow pokazat
jednak, ze dwor nie wzigt pod uwage rzeczywistych nastrojow w wojsku i skali
jego niezadowolenia. Pomimo poczatkowych sukcesow dyplomatycznych czesé
wojskowych oskarzyla bowiem hetmana o zdrade, a wobec niemoznosci ofi-
¢jalnego jej udowodnienia, porwano go podstepnie i zamordowano poprzez
rozstrzelanie pod Ostrynig 29 listopada 1662 roku?. Na czele spiskowcow
stal porucznik choragwi kozackiej Konstanty Kotowski*. Ow bezpreceden-
sowy mord odbil sie gloSnym echem w Zrédtach z epoki. Wspomniany juz
Pasek zapisat:

,Juz od tego czasu bardziej coraz diffidebant i coraz wieksze w kotach by-
waly tumulty. Bo tez [w] coraz wigksze ludzie wojskowi wdawali si¢ pijanstwo,
z ktorej konsekwencyjej trudno sie bylo spodziewacl statku i powagi, chyba
hultajskich terminéw, co sie w krotkim czasie weryfikowato kiedy swego mar-
szatka rozsiekali, cztowieka wielce zacnego, Kazimierza Zeromskiego, staroste

2 JCh. Pasek: Pamietniki. Oprac. R. Pollak. Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1984, s. 146.

22 M. Sawicki: Zabdjstwo Wincentego Aleksandra Gosiewskiedo w relacjach dyplomatow francuskich.
,2Almanach Historyczny” 2020, T. 22, s. 74.

3 A. Rachuba: Zabdjstwo Wincentego Gosiewskiego i jego polityczne nastepstwa. ,Przeglad Hi-
storyczny” 1980, T. 71, nr 4, s. 705-708; Idem: Wincenty Korwin Gosiewski.., s. 145-146;
S. Mich: Przyczynek do biografii.., s. 15-17; Z. Kosztyta: Hetman Wincenty Gosiewski.., s. 107-128;
S. Skarbek Kruszewska: Sprawa smierci Wincentego Korwin Gosiewskiego.., s. 82-93.

24 A. Rachuba: Zabojstwo Wincentedo Gosiewskiego..., s. 706.



czeczerskiego, a potem i Gosiewskiego, hetmana polnego i podskarbiego litew-
skiego, kazawszy mu sie dysponowad, deliberatissime rozstrzelali z jednego tylko
matego podobienstwa i falszywego udania, i inszych w tumultach nazabijano
wielu Zolnierzow’?.

Najobszerniejszy i najbardziej chyba przejmujacy opis tych wydarzen pozo-
stawil w swoim spisanym w latach osiemdziesigtych XVII wieku Pamietniku
Jan Wtadystaw Poczobut Odlanicki, byly zotnierz walczgcy w choraggwi husar-
skiej pod butawa Gosiewskiego, cztonek Zwigzku Swieconego, stanowczo pote-
piajacy jednak dokonany przez zwigzkowych radykatéw mord na hetmanie®.
Poczobut Odlanicki nie poprzestaje na przedstawieniu samego momentu zabdj-
stwa, ale zamieszcza réwniez szczegdtowy i bardzo emocjonalny opis wydarzen
poprzedzajacych egzekucje, takich jak podstepne uprowadzenie Gosiewskiego.
Nie mamy watpliwosci, po czyjej stronie stoi autor, w tekscie pobrzmiewa bo-
wiem wyrazne oburzenie, a nawet pogarda wobec tchérzliwych zotnierzy i by-
tych kompanéw hetmana (w dodatku ciezko chorego, nazwanego tu ,wodzem
i dobrodziejem”), ktorzy nie udzielili mu pomocy:

,Dnia 25 praesentis pan Chlewinski w szesciuset koni komunika do Wilna
przypadlszy wziat gwattem chorego jm. pana podskarbiego w kamienicy skar-
bowej w rynku [..] i wprzédy zaraz poprowadzili, jak diabli zta dusze. A pa-
nowie putkownicy, ktérzy nad podziw kawalerami byli przy winie dobrym
i panowie komisarze u jm. pana podskarbiego W. Ks. L. i hetmana, wodza i do-
brodzieja naszego - na wszytkich po prostu strach padt i tchérz oblecial, ze nikt
i z kamienicy nie wylazl, nie tylko zeby mial kto broni¢, cho¢ dosy¢ stuszna
rzecz byta"’.

Jeszcze wiecej dramatyzmu zawarl w opisie tej samej sytuacji Mikotaj Je-
miotowski, Zolnierz, poborca podatkowy i poset na sejm, podobnie jak Poczobut
Odlanicki - czlonek Zwigzku Swieconego i tak jak on ostro pietnujacy rady-
kalne, naznaczone krwig hetmana, dziatania konfederatéw?®, Jest on autorem

3 JCh. Pasek: Pamietniki..., s. 152.

26 M. Bauer: O funkcjach humoru w pamietnikach Jakuba Fosia i Jana Wladystawa Poczobuta

Odlanickiego. ,Napis” 2008, seria XIV, s. 134; A. Rachuba: Wstep. W: JW. Poczobut Odla-
nicki: Pamietnik [1640-1684]. Oprac. A. Rachuba. Wydawnictwo Czytelnik, Warszawa 1987,
s. 39, 96.

27 JW. Poczobut Odlanicki: Pamietnik..., s. 176.

28 M. Bauer: Mikolaj Jemiolowski: historyk czy pamietnikarz? O literackosci pamietnika z czaséw

wojen drugiej polowy XVII wieku. ,Akta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica”
2006, nr §, s. 89-91.
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spisanego prawdopodobnie w latach 1689-1691 Pamigtnika, obejmujacego dzieje
Polski od roku 1648 do 1679. Rekopis, niezawierajacy nazwiska tworcy ani ty-
tuty, zostat wydany dopiero w XIX wieku przez Augusta Bielowskiego, ktory
ustalil jego autorstwo. Tekst ten postuzyl, jako jedno z wielu Zrédel, Sienkie-
wiczowi przygotowujgcemu sie do napisania Trylogii®.

Jak zauwaza Marcin Bauer, Jemiotowski wykazuje niewatpliwy talent
narracyjny, ale takze sktonnos¢ do beletryzowania wypowiedzi oraz nadawa-
nia jej emocjonalnego charakteru3°. Jednym z najbardziej jaskrawych przykta-
dow takiego stylu jest wlasnie opis uprowadzenia Gosiewskiego, wzbogacony
przez autora o, nieobecng u pozostalych pamietnikarzy, wzmianke na temat
rozpaczajacej rodziny wyprowadzanego z domu hetmana. Pisze Jemiotowski:
,Plakala malzonka, ptakaly dziatki jego, ale to nic u twardych serc litewskich
respektu nie miato™",

Nie mniej przejmujaco przedstawiali dziejopisarze moment $mierci Go-
siewskiego. Poczobut Odlanicki zapisal, iz oprawcy zwrdcili sie do hetmana
z ,krotka a straszng oracyja, ze catego wojska jest wola taka, abys juz wiecej
W. M. nie zyl"* Zgodnie ze swiadectwem pamietnikarza skazaniec miat na to
odpowiedzieé: ,Dla Boga! Mosci panowie bracia, prosze, chciejcie mie prowadzié
do wojska, niechaj mie sadza. Jeslim co winien, sam $ciggne szyje moja pod
miecz katowski, ¢dyz ja bedac hetmanem tak wiele lat najmniejszego pacho-
lika W. M. bez sadu nie stracil, a W. M. mnie, hetmana, tak chcecie zabijac¢?"3.
A wobec nieprzejednanej postawy buntownikéw mial rzec: ,Badzcie taskawi
bracia, widzicie jako hetman umiera4.

Przedstawiona przez pamietnikarza, pelna dramatyzmu, wymiana zdan
nosi, rzecz jasna, znamiona fikcji literackiej, tym bardziej ze w dalszych frag-
mentach sam przyznaje, iz nie byt bezposrednim swiadkiem wydarzen. Wida¢é
jednak wyraznie, iz autorowi zalezato na podkresleniu nieprawosci i bezboz-
nosci dokonanego czynu, czemu zapewne stuzyta miedzy innymi wzmianka
o braku szacunku wobec ksiedza, ktory spowiadal hetmana. Gdy spowiedz sie

29 Ibidem, s. 91-92, 100.
3 Ibidem, s. 100.

3 M. Jemiolowski: Pamietnik dzieje polski zawierajqcy (1648-1679). Oprac. J. Dziegielewski.
Wydawnictwo DiG, Warszawa 2000, s. 326.

32 JW. Poczobut Odlanicki: Pamietnik..., s. 176.
33 Ibidem, s. 176-178.
34 Ibidem, s. 178.



przedtuzala, rozjuszeni zolnierze mieli krzyknaé: ,Nie baw popie, bo sie i to-
bie dostanie™. Kaptan ,ledwie klusem odbiegl"® i w tym momencie Gosiew-
skiemu, ,Dies irae méwigcemu - w leb strzelono. Gdy padt na ziemie drugi
raz w pot uderzono z pistoletu i tak nieszczesliwie wieku swego, przez zltych
synéw zapamietatego sumienia i przez zlg rade, dokonatl; ktéremu daj Jezu
wiekuistg $wiatlosé. To sie zte dziato pod Ostrynia, w bok drogi, po prawej rece,
z Wilna jadac™.

Obszerng relacje z egzekucji Gosiewskiego zamiescit takze w swoich Rocz-
nikach (Annales Poloniae) Wespazjan Kochowski. W latach 1683, 1688 i 1698
ukazaly sie cztery tomy pisanego barokows lacing dziela, a czwarty pozostat
w rekopisie. Kazdej z czesci nadal autor podtytul Climacter wraz z kolejnym nu-
merem. Owe klimaktery” nawigzywaly do éwczesnego przekonania, iz dziejami
wlada siedmioletni cykl przemian. Zrédtem takiego myslenia byla starozytna
teoria medyczna o okresach zwrotnych w zyciu cztowieka3s.

Podobnie jak Poczobut Odlanicki i Jemiotowski, takze Kochowski dostrze-
da w zabdjstwie Gosiewskiego ogromne zlo, okreslajac je jako ,okrutne i wiek-
sze niz dzikich naroddéw, a niestychane okrucienstwo, widzi w nim réwniez
przyczyne pozniejszego ,morowego powietrza’, zestanego jako kara za ten
bezbozny uczynek#. Jako szczegdlnie niegodny i zuchwaly wskazuje ponadto
fakt, iz hetmana zabili podlegli mu Zolnierze: ,Za cud starozytnos¢ powiada,
iz mistrza muzykantéw smyczkami uczniowie zabili; tu rzecz bezprzyktadna,
ze hetmana wojsko nie majace nad nim jurysdykcyi bez zadnego sadu i do-
wodu zamordowalo, wielkg ohyde narodowi swemu uczyniwszy 4. Takze i on
podkresla przy tym haniebny fakt nieudzielenia pomocy hetmanowi w chwili
jego uprowadzenia (,[n]ie byto komu da¢ ratunku#; ,nikt za Gasiewskim nie

35 Ibidem.
36 Tbidem.
37 Ibidem.

33 C. Hernas: Barok. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 500-501.

39 Historyja panowania Jana Kazimierza z Klimakteréw Wespazjana Kochowskiego przez wspot-
czesnego tlumacza w skroceniu na jezyk polski przelozona. Wydana z rekopismu w roku 1840
przez Edwarda Raczyniskiego. T. 2. Naktadem i czcionkami N. Kamienskiego i Spotki, Poznan
1859, s. 181.

4 Tbidem.
4 Ibidem.
42 Tbidem, s. 179.
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jechal z stug jego™?) oraz bezwzglednos¢ oprawcéw, grozacych nawet spowied-
nikowi, ktéry zbyt dtugo pelnil swoja postuges.

Na marginesie warto zaznaczy¢, iz 6w epizod z ksiedzem musial sie odbi¢
szerokim echem w 6wczesnym spoteczenstwie, odnotowaly go bowiem liczne
zrodta, przy czym w niektorych zostat przedstawiony bardzo drobiazgowo, na-
wet kosztem szczegélow zwigzanych z samym momentem rozstrzelania Go-
siewskiego oraz jego przyczyna. Jako przyktad niech postuzy dzietko starosty
teczyckiego i barwaldzkiego oraz chorazego leczyckiego, pozniejszego kanonika
gnieznienskiego, ptockiego i teczyckiego Stanistawa Wierzbowskiego, zatytuto-
wane Konnotata wypadkow w domu i w kraju zasztych od 1634 do 1689 r, wydane
drukiem dopiero w XIX stuleciu®®. Wzmianki na temat genezy egzekucji oraz
jej przebiegu sg tutaj raczej skape, autor ujawnia jednak nazwisko spowiednika,
ktorym byt ksigdz jezuita Sokolinski, a takze podaje, nieobecng we wspomnia-
nych weczesniej zrédlach, informacje, iz to on prosil w imieniu Gosiewskiego,
,zeby go nie zabijali, ale zywcem do wojska wiezli". W dziele Poczobuta Od-
lanickiego prosba ta, jak pamietamy, réwniez zostata zapisana, ale formutuje
ja tam sam hetman. W szczegdtach dotyczacych przebiegu egzekucji o wiele
dokladniejszy jest Kochowski, ktéry tak utrwalil ten moment:

,Zaczem Gasiewski hetman, widzac niechybng $mier¢, jako byt rycerskiego
serca i umystuy, i tak wielu zwyciestwy wstawiony, odwaznem sercem na $mier¢
szed}, czekajac, ktory na niego pierwszy rzuci sie. Najpierwszy Nowoszynski
i Narkiewicz#’ strzelili do niego; padt tedy; przyskoczywszy gromada, gromada
strzelali, az go rozstrzelali. Dtugo ciato lezalo, az stangret, zawingwszy w ko-
bierzec, ztozyl, poki zona nie dowiedziala sie o tem nieszczesciu i okrutnem
i bezboznem zabiciu meza swego, a przystawszy ludzi z wozem, krwig zbroczo-
nego do Wilna zawiez¢ nie kazata™s,

4 Ibidem.
44 Tbidem, s. 180.

4 Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej od roku 1000 az do dni naszych. T. 4.
Oprac. J. Korytkowski. Naktadem i drukiem J.B. Langiego, Gniezno 1883, s. 289-290.

46 Konnotata wypadkow w domu i w kraju zasztych od 1634 do 1689 r., skreslona przez Stanistawa
Wierzbowskiego, staroste leczyckiego i barwaldzkiego, chorgzedo teczyckiego. Wyd. J.K. Zatuski.
Nakladem Ksiegarni Zagranicznej, Lipsk 1858, s. 117.

47 Jan Nowoszynski i Mikotaj Narkiewicz. Zob. M. Sawicki: Zabdjstwo Wincentego Aleksandra
Gosiewskiego..., s. 77.

4 Historyja panowania Jana Kazimierza.., s. 180.



Nieco inaczej moment egzekucji przedstawit Jemiotowski. Jego opis, zbiez-
ny w zasadniczych elementach, rézni sie jednak w szczegdtach od przekazu
zawartego w Annales Poloniae i w Pamietniku Poczobuta Odlanickiego. Przede
wszystkim autor doprecyzowat liczebnos¢ owej wspomnianej przez Kochow-
skiego ,gromady”, wskazujac, iz byto to ,czterech zotnierzéw, raczej katow’#.
Jemiotowski wspomina ponadto, iz, strzelajac do hetmana, wojskowi ,o¢nia
w niego z tytu dali”s°, podkresla wiec ich niegodne postepowanie, tym hanieb-
niejsze ze atakowany odmawial w tym momencie modlitwe i stat pod krucy-
fiksem. W tekscie, inaczej niz u Kochowskiego, mowa jest takze o tym, iz ciato
zabitego wsadzili do karety i odestali do Wilna sami oprawcys’. Nie wiemy, czy
egzekucja rzeczywiscie miala dokladnie taki przebieg, tym bardziej ze - jak
zostato juz powiedziane - Jemiotowski wykazuje w swoim dziele tendencje
do emocjonalnych, poruszajacych wrazliwos¢ odbiorcy, opisow. Lektura tego
i pozostaltych, wspomnianych tutaj, tekstow nie pozostawia wszak watpliwo-
$ci, iz bezprecedensowy samosad na hetmanie, niezaleznie od sktadajacych sie
na jego przebieg epizodéw, byt postrzegany przez wymienionych autoréw jako
czyn niegodny i okrutny.

W ocenie dziatalnosci politycznej Gosiewskiego dziejopisarze nie byli juz
jednak az tak zgodni. I tak na przyktad Kochowski jest w tej materii zdecydo-
wanie bardziej surowy niz Poczobut Odlanicki. Cho¢ w ujeciu autora Annales
Poloniae Gosiewski byl to czlowiek ,wspanialego serca i odwazny do boju’s?
jednoczesnie podkresla on, iz ,bardzo utopil sie w fakcyjach krélowej Ludwiki,
co mu upadek przyniosto™3. Krytykuje ponadto pyche hetmana i sktlonnosé do
popadania przezen w konflikty z innymi dowddcami, ,co nie tylko zaszkodzilo
samemu, lecz i ojczyzne gubilo™4, gdyz ,siebie i ojczyzne niezgodni wodzowie
gubig’. W opinii autora najwiekszym grzechem hetmana byta ,chciwos¢ pro-
mocyi siebie”s,

49 M. Jemiotowski: Pamietnik.., s. 327.

5 Ibidem.

5t Ibidem.

52 Historyja panowania Jana Kazimierza.., s. 180.
53 Ibidem.

54 Ibidem, s. 181.

55 Ibidem.

56 Ibidem.
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Pomimo tych zastrzezenn Kochowski, podobnie jak pozostali wspomniani
tu autorzy, wystawil Gosiewskiemu raczej pozytywne swiadectwo. Taka kon-
wencja nie byta jednak reguly. Lektura XVII-wiecznych kronik i pamietnikéw
nie pozostawia watpliwosci, iz po egzekucji z 1662 roku zaczely sie pojawiad
rozmaite paszkwile, w ktérych $mieré hetmana przedstawiano jako sprawied-
liwe nastepstwo wystepnego zycia i zdrady zolnierskich idealéw oraz w petni
zastuzong kare. Taki charakter ma na przyklad wiersz przytoczony na kar-
tach spisanego w latach 1648-1673 dzietka” zatytulowanego Latopisiec albo
Kroniczka>® autorstwa Joachima Jerlicza - urodzonego na Wolyniu szlachcica,
a zarazem zolnierza walczacego pod komenda Stanistawa Zotkiewskiego, a po-
tem Stefana Czarnieckiego. ,Kroniczka” obejmuje okres od 1620 do 1673 roku.
Zamieszczona w niej notka na temat $mierci Gosiewskiego sktada sie z dwdch
czesci - lapidarnej, jednozdaniowej, wzmianki informujacej o wydarzeniu oraz
obszernego wiersza, w ktérym czytamy miedzy innymi:

Nie chcial wojska pamieta¢ szczerej zyczliwosci,
Zapomnial wspdlnej wojsku wyswiadczy¢ mitosci.
W Warszawie sie opetat fakcyja nadety,

Chcial zwigzek rozwigzywad gruntownie zaczety.
Ktorego to moskiewska reka nie pozyta,

Chyba dworska fakcyja w gréb go wprowadzita.
Nie wiedziates Gasiewski frantos$¢ postrzezono
W Polsce teraz na takich zwigzek uczyniono. -
Przytem tobie dawne sie niecnoty skrupity

I dziedzicznych cie braci mogily pokryly.

O popularnosci tego paszkwilu, ktory zapewne krazyt w najrézniejszych
odpisach, $wiadczy wymownie jego obecnos¢ réwniez w innych Zrédtach. Od-
najdziemy go na przyktad w Ksiedze pamietniczej Stefana Franciszka Medekszy,
sekretarza Jana Kazimierza, przedstawiajacej wydarzenia majgce miejsce na

57 P. Borek: Joachim Jerlicz - pamietnikarz XVII-wieczny. W: Od strony Kresow: studia i szkice.
Cz. 2. Red. H. Bursztyniska. Wydawnictwo Naukowe Akademii Pedagogicznej, Krakéw
2000, s. 6-9.

58 Pelny tytul podaje Piotr Borek. Zob. ibidem, s. 5, przypis 1.

59 Latopisiec albo Kroniczka Joachima Jerlicza. T. 2. Wyd. KW. Wojcicki. [b.nw.], Warszawa 1853,
s. 69-70.



Litwie w latach 1654-1668%. W przeciwienstwie do dzieta Jerlicza, w ktérym
ten szkalujgcy utwoér stanowi w zasadzie jedynag forme upamietnienia osoby
hetmana, w Ksiedze pamietniczej zostal on przytoczony tylko i wylacznie jako
przykltad poezji najnizszych lotéw i swiadectwo niegodnego postepowania
przeciwnikéw zamordowanego dowddcy. Do tego grona Medeksza absolut-
nie sie nie zaliczal; wrecz przeciwnie - walczyt o wymierzenie dotkliwej kary
sprawcom egzekugji, a takze wytrwale pomagatl dochodzacej sprawiedliwosci
wdowie po hetmanie®. W Ksiedze pamietniczej udalo sie autorowi zgromadzié
wiele dokumentéw, réznej tresci i wagi, majacych stanowic¢ dowod niewinnosci
Gosiewskiego, wspomniany paszkwil zyskal zas w dziele dosadna odpowiedz
rozpoczynajaca sie tymi stowy:

Hetman znaczny, to prawda, Gosiewski tu lezy,

o
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Lecz nie to paszkwilniku, co cnocie nalezy
Sprosny twoj wiersz opiewa, a ciebiez poneka.
Grube pidro katowska na twym karku reka
Temperowac gdy bedzie, jawng ztos¢ odkryje,
Z}os¢ zas sama ztosniki i ciebie ubije.
Hetman, ktéry lat kilka w moskiewskiej stolicy
Cierpial ledwie niejako w Turczech niewolnicy
Czteroletnie dla wspoélnej ojczyzny wiezienie

I juz Panu, ojczyznie, juz dzieciom i Zenie
Ostatnie dat byt vale, chcac tam by¢ ofiara,

Za ojczyzne tam konczy¢ wiek cnotg 1 wiara.
Widziat Bég potrzebnego senatora Litwie,
Madra i w domu rade, walecznego w bitwie,
Aby wojskom litewskim wodza i hetmana

Dal, ktéry by byt wodzem do prawdziwej Pana
Obserwancyi, wraca zdrowie zbolalemu -

Wraca dawng wiezniowi wolno$¢ znedznionemu.

[]

6o Stefana Franciszka z Prészcza Medekszy, sekretarza Jana Kazimierza, sedziego ziemskiego ko-

wienskiego Ksiega pamietnicza wydarzen zaszlych na Litwie 1654-1668 Wyd. W. Seredynski.
Akademia Umiejetnosci, Krakéw 1875.

¢ W. Seredynski: Wstep. W: Stefana Franciszka z Proszcza Medekszy, sekretarza Jana Kazimierza,

sedziego ziemskiego kowieriskiego Ksieda pamietnicza.., s. XII-XIII, XX.
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A chytra zazdros¢ ludzka wnet na przybytego
Zastawia sidla, skrytg wnet mu zdrade knuje,
Chociaz zotnierz wodzowi powrotu winszuje,
Plonne bajki rozsiewa i w sercach zolnierza

Zapala ogien, ktéry w serce wodza zmierza®

Przekaz tego fragmentu jest bardzo czytelny - uwolnienie Gosiewskiego
z moskiewskiego wiezienia dokonato sie z woli Boga, ktéry przeznaczyt go do
wielkich zadan, Bozy plan zniweczyta jednak ludzka zazdrosé. Zakonczenie
wiersza obrazuje natomiast, wyrazone za pomoca antytez, starcie dwoch anta-
gonistow: niesprawiedliwego ,paszkwilnika’ oraz znajacego prawde autora Ksiegi
pamietniczej, w ktérym zwycieza oczywiscie ten drugi:

Tys skonczyl, ja tez koncze, nie tykaj drugiego-
Ujdziesz, ze cie tez zaden nie dotknie samego.
Obadwaj$my prostacy, nie wierszopisowie:

Tys ktamal, jam rzekl prawde, tak nam trzeci powie.
To$ ty przecie poeta, ja prostak, roéznica

Wielka w nas, mnie: Bog zaplad, tobie: szubienica!®3

Mord na Gosiewskim wywotal w Rzeczpospolitej prawdziwy wstrzas. Po-
mimo iz sprawcy ttumaczyli swoj czyn zdradg ze strony hetmana i koniecznos-
cig ochrony kréla, spotkali sie z brakiem spotecznego zrozumienia®. Jak pisat
Jemiotowski, ,od niewielu [..] pochwale, a tak daleko wiekszej czgsci wojska
nagane tyranstwa swego odniesli"®. Wspotczesni badacze sktonni sg przypusz-
czad, iz egzekucja ta miata drugie dno i za osobami zabdjcow stali znacznie
potezniejsi mocodawcy, tacy jak Bogustaw Radziwilt czy Pawel Sapieha. Para-
doksalnie owe tragiczne wydarzenia byly tez korzystne dla dworu, ktéry mégt
teraz rozbi¢ zwigzki wojskowe pod pretekstem ukarania zabdjcow®e. Podobne

%2 Stefana Franciszka z Proszcza Medekszy, sekretarza Jana Kazimierza, sedziedo ziemskiego
kowieniskiego Ksieda pamietnicza.., s. 324-325.

% Ibidem, s. 327.

% A. Rachuba: Wincenty Korwin Gosiewski..., s. 146. Idem: Zabdjstwo Wincentego Gosiewskiego...,
s. 711

% M. Jemiolowski: Pamigtnik.., s. 327.

6 S. Mich: Przyczynek do biografii.., s. 17-18.



sugestie pojawialy sie juz zreszta w XVII wieku, a procz skonfliktowanych
z Gosiewskim hetmanéw jako ewentualnych inicjatoréw zbrodni wskazywa-
no takze przedstawicieli obcych panstw, miedzy innymi dwor wiedenski®.

Losem wdowy po Gosiewskim oraz ich dzieci zajal sie sejm, ktory specjalna
uchwalg przyznat im srodki finansowe i majatek ziemski. Na mocy dekretu
tego samego sejmu oskarzono az sto szes¢dziesiagt os6b winnych $mierci het-
mana. Zostaty one podzielone na grupy w zaleznosci od stopnia zaangazowa-
nia w przestepstwo. Nie wszystkich udato sie postawié przed wymiarem spra-
wiedliwosci; niektérzy zdotali zbiec poza granice Rzeczpospolitej. Konstantego
Kotowskiego oraz bezposrednich zabdjcow Gosiewskiego skazano na $mier¢
przez Sciecie i poéwiartowanie. Byt to nietypowy i hanbigcy sposdb tracenia
zokierzy. Wyrok wykonano na Rynku w Warszawie 3 stycznia 1665 roku®s,

Jak pisal Andrzej Rachuba, ,Wincenty Gosiewski na stawe wybitnego wo-
dza pracowal w zasadzie tylko trzy lata (1656-1658), kiedy to z powodzeniem
walczyt i pertraktowal z wrogami Rzeczypospolitej’®. Jego najwiekszym mili-
tarnym sukcesem w tym okresie bylo niewatpliwie zwyciestwo pod Prostkami,
ktére zapewnito mu niesSmiertelno$¢ nie tylko historyczng, ale i literacky, dzieki
utrwaleniu tego wlasnie wydarzenia na kartach Potopu.

Gosiewski (co ciekawe, w dziele ani razu nie pada jego imi¢) w powiesci Sien-
kiewicza przypomina postaé z Pamietnika Jemiotowskiego, z ktorego, jak zostato
juz wczesniej wspomniane, pisarz obficie korzystal. Jest to zatem niewatpliwie
bohater pozytywny, ,zacny"?, ,nie zdrajca"”, ,ojczyzne kochajacy”7? ,wojownik
biegly i uczony’73, a reczyt za niego sam Michat Wotodyjowski. Jedyna rysa na
tym portrecie jest sklonnos¢ do zwady z Radziwiltem, ktéra miala negatywny
wplyw na polityke panstwa, gdyz ,jak hetmani niezgodni, to i sprawy tadem nie
ida"74. Nie ma jednak watpliwosci, po czyjej stronie w tym sporze jest sympa-

¢ A. Rachuba: Zabdjstwo Wincentego Gosiewskiego..., s. 708.

% 7. Kosztyla: Hetman Wincenty Gosiewski..,, s. 132; M. Sawicki: Zabdjstwo Wincentego Aleksan-
dra Gosiewskiego..., s. 87.
%  A. Rachuba: Wincenty Korwin Gosiewski..., s. 147.

70 H. Sienkiewicz: Potop. T. 1. W: Idem: Ogniem i mieczem. Potop. Pan Wolodyjowski. Panistwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1939, s. 381.

7 Ibidem.

72 Ibidem.

73 H. Sienkiewicz: Potop. T. 3. W: Idem: Ogniem i mieczem..., s. 765.
7 H. Sienkiewicz: Potop. T. 1.., s. 354.
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tia autora. Wotodyjowski wszak przekonuje: ,Nasz Radziwilt do takich rzeczy
niezdolny. Pyszny on jak diabel i zdaje mu sig, ze w calym $wiecie wiekszego
rodu od radziwittowskiego nie ma, prawda! Oporu on nie znosi, prawda - i na
pana podskarbiego Gosiewskiego, zacnego czleka, o to zagniewan, ze ten nie
skacze, jak mu Radziwilly zagrajq'».

Zapewne w duzej mierze dzigki Sienkiewiczowi pamieé o XVII-wiecznym
dowddcy przetrwala do dzis. Postaé ta inspiruje, miedzy innymi, wspolczes-
nych zolnierzy. Imie Wincentego Gosiewskiego nosi utworzona w 1994 roku
20 Bartoszycka Brygada Zmechanizowana. Na oficjalnej stronie internetowej
tej jednostki znalazla sie obszerna notka biograficzna’ wraz z reprodukcja
portretu hetmana. Oryginal obrazu, przedstawiajgcego Gosiewskiego w kol-
czudze, ze spisg o duzym ozdobnym Zelezcu, kolistg tarcza ostaniajaca lewe
ramie i w nieco dziwacznym nakryciu gtowy z fantazyjnie przypietym pidrem,
stanowi wlasno$¢ Muzeum Fazienki Krolewskie w Warszawie i byt niegdys
przypisywany gdanskiemu malarzowi Danielowi Schultzowi. Obecnie autor-
stwo to jest kwestionowane?’.

O upamietnienie sylwetki i dokonan hetmana Gosiewskiego dbaja takze
jego potomkowie, przede wszystkim polityk Jerzy Gosiewski. W 2016 roku
zwrocil sie on do ministra nauki i szkolnictwa wyzszego z interpelacja posel-
ska, w ktorej postulowal, miedzy innymi, konieczno$¢ uswiadamiania kolej-
nym pokoleniom Polakéw wagi zwyciestwa pod Prostkami i roli, jaka odegrat
w nim hetman Wincenty Gosiewski’s,

75 Ibidem, s. 377.

¢ Zob. https://wwwwojsko-polskie.pl/2obz/patron/ [data dostepu: 19.10.2023].

77 P. Mrozowski: Paradoksy sarmatyzmu. Obyczaj - polityka - ikonografia. ,Seminare. Poszu-
kiwania naukowe” 2022. T. 43, nr 2, s. 147. W zbiorach wilanowskich znajduje sie by¢ moze
drugi portret hetmana Gosiewskiego, cho¢ zaréwno sportretowany, jak i autor obrazu nie
zostali definitywnie zidentyfikowani. Zob. ibidem, przypis 27.

78 Zob. https://lwww.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=2FF5B2B9 [data doste-
pu: 19.10.2023].



SzKkic czternasty

»Padl trupem pod szablami,
niemal w sztuki zragbany”
Perypetie malzenskie

Katarzyny i Mikolaja Ossolinskich

Od zarania dziejow wsrod wszystkich zbrodni szczegdlne miejsce zajmowaly
te popelniane na wspétmatzonkach, towarzyszyta im bowiem zwykle najwiek-
sza gwaltownos¢, namietnos¢ i nienawisé. Analiza tego rodzaju przypadkéw
opisanych w staropolskich Zrédtach pozwala rowniez na sformutowanie wnios-
ku, iz emocje te przybieraly na sile, jesli inicjatorka czynu byta zona, zar6wno
jako bezposrednia sprawczyni zabdjstwa, jak i osoba podzegajaca do niego.

Ciekawym przykladem przestepstwa drugiego typu byly dziatania Kata-
rzyny ze Starolteskich Ossolinskiej, ktéra w czerwcu 1663 roku zlecita zamor-
dowanie swego znienawidzonego meza Mikotaja. Wspomniany w poprzednim
rozdziale niniejszej ksigzki kronikarz Joachim Jerlicz tak opisal éw tragiczny
incydent: ,Tegoz miesigca [..] P. Ossolinskiego z naprawy zony jego jadacego
z Lublina ku domowi, zabito™

Szukajac odpowiedzi na pytanie o to, co stato sie powodem tak drastyczne-
go kroku kobiety, trzeba sie przyjrze¢ kulisom jej malzenskiego zycia. Wiemy
na pewno, iz byto ono pasmem bdlu oraz nieszczescia i to tak dojmujacego, iz
Wihadystaw Fozinski, najbardziej wnikliwy badacz akt sgdowych omawianej
sprawy, zdaje sie wrecz usprawiedliwia¢ dokonane zabdjstwo. Okreslit on czyn
Katarzyny mianem aktu ,rozpaczy kobiety cichej i cierpliwej przez dlugie lata,
niewolnicy, dreczonej tyrania ztego cztowieka, w ktorej dtugo ttumione uczu-
cie krzywdy, goryczy, wstretu, wybucha nareszcie buntem i wota pomsty, wota
wyzwolenia, chocby za cene krwi i zbrodni”.

' Latopisiec albo Kroniczka Joachima Jerlicza. T. 2. Wyd. KW. Wojcicki. [b.nw:], Warszawa
1853, s. 79.

W. Lozinski: Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej potowie X VII wieku. T. 1:
Czasy i ludzie. Naktadem Ksiggarni Gubrynowicza i Syna, Lwow 1931, s. 264. Por. E. Bezzubik:
Konflikty malzeriskie w Polsce nowozytnej - na podstawie akt separacji i rozwigzan malzerstw
z oficjalatow krakowskiego, poznanskiego i wroctawskiego z lat 1597-1697. W: Genealogia. Studia
i materialy historyczne. T. 17. Red. M. Gérny. Wydawnictwo Historyczne, Poznan-Wroctaw
2003, s. 13.
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Katarzyna Ossolinska, w starszych opracowaniach nazywana mylnie Kon-
stancja3, byla cérky Olbrachta Staroleskiego, kasztelana zarnowskiego herbu
Tepa Podkowa, oraz jego drugiej zony Anny z Bakowca Giebultowskiej. Mat-
zenstwo z Mikotajem Ossolinskim zawarta w roku 1649, po $mierci jego pierw-
szej zony Anny Korniaktéwny+

Ossolinski, starosta knyszynski, to - by pozosta¢ dalej w klimacie nieco
egzaltowanego, acz chyba trafnego opisu autorstwa Fozinskiego - ,natura zdzi-
czata, chlongca w siebie wszystko, co tylko byto zlego we wspélczesnej atmosferze
moralnej: brutalny egoizm, drapieznos¢, zuchwalstwo, okrucienstwo, rozbdjnicza
napastliwos¢, zgota wszystkie najgorsze instynkta swego czasu i swojej warstwy,
ale koncentrujaca to wszystko w réwnie glupiem jak potwornem streszczeniu”.
Badacz zestawia te postac ze Stanistawem Stadnickim, ,Diabtem z Fancuta’,
poréwnanie to wypada jednak zdecydowanie na korzys¢ tego drugiego, maja-
cego w sobie pewien ,fantastyczny urok”, indywidualizm, patos i namietnosé.
Zdaniem autora Prawem i lewem Ossolinski zadnej z tych cech nie posiadat.

Tym, co taczyto go ze Stadnickim, byly natomiast ciggle zatargi z sgsiadami,
ucisk poddanych i sklonnosé¢ do krwawej zemsty, a do swoich celéw wykorzy-
stywat przeszkolonych wojskowo chlopéw, ktérych sam ¢wiczyt i musztrowat.
Nie mial przy tym szacunku dla nikogo - jego ofiarg padali zaréwno poddani
z nalezacych do niego ziem, jak i szlachta, a takze duchowienstwo. W aktach
sadowych wspomniany jest pewien dominikanin, ktéry zostal przez Ossolin-
skiego pobity i wtracony do lochu, gdyz osmielit sie prosi¢ o pienigdze na rzecz
klasztoru, a gdy dtugo nie wracat i bracia wystali na zwiady drugiego zakonnika,
rowniez i jego spotkat podobny los. Czyn ten nie uszedt wszak staroscie bez-
karnie; trybunat skazat go na kare Smierci przez Sciecie, udalo mu sie jednak
wykupi¢ za cene ofiarowanych klasztorowi klejnotéw (w dokumentach mowa
jest, miedzy innymi, o szabli w szczerozlotej oprawie wysadzanej diamentami)
i znacznej sumy pieniedzy”.

3 Por. SK. Kossakowski: Monografie historyczno-genealogiczne niektérych rodzin polskich. T. 2.
Naktadem Autora, Warszawa 1860, s. 113.

4 M. Lubczynski: Testament kasztelana Zarnowskiego Olbrachta Staroleskiego (ze skandalem
obyczajowo-kryminalnym w tle). ,Almanach Historyczny” 2018, T. 20, s. 299-302.

5 W. Lozinski: Prawem i lewem.., s. 264.
¢ Ibidem.
7 Ibidem, s. 267.



Przed popelnianiem zbrodni nie powstrzymywaly Ossolinskiego nawet
wiezy rodzinne. Byl on winien $mierci swojego bratanka, ktérego wprawdzie
nie zabit osobiscie, ale nastal na niego hajdukéw, ci zas podpalili jego posiad-
tos¢, a ¢dy przerazony wybiegl na zewnatrz, pochwycili go i odrabali mu gltowe.
Nastepnie odcieli wlosy z kawatkiem skory i 6w skalp zaniesli Ossolinskiemu
jako trofeum, zas$ ciato nieszczesnika rzucili w ptomienie. Przyczyna tego ma-
kabrycznego zajscia byly prawdopodobnie wzgledy majatkowe?,

Sadystyczna natura Ossolinskiego data sie we znaki takze jego pierwszej
zonie. Tyran i rozpustnik, oficjalnie utrzymujacy na swym dworze natoznice,
doprowadzil w koricu Anne do decyzji o ucieczce i separacji, zatrzymujac caty
jej, bardzo znaczny, posag, z ktoérego wyplacal zonie rente w wysokosci trzech
tysiecy dwustu zlotych rocznie; wkrétce jednak wyplate wstrzymat i wezwat
malzonke do powrotu, a gdy to nie poskutkowato, rozpoczat zbrojne starania
0 jej odzyskanie?. W tej, swego rodzaju, wojnie domowej, toczacej sie w latach
1638-1643, brat czynny udziat takze brat Anny - Karol Franciszek Korniakt®.
Krwawe starcia przerwata dopiero stanowcza interwencja kréla, ale Miko-
taj w koncu i tak dopialt swego, uprowadzit bowiem Anng, gdy ta wychodzita
w wielkg sobote z kosciota Dominikanéw w Przemyslu, i wywi6zt do Rybotycz.
Niedole kobiety przerwata dopiero jej $mier¢, a Ossolinski juz wkrétce zaczat
dreczy¢ kolejng zone™

Zdaniem }ozinskiego sytuacja Katarzyny Ossolinskiej byla jeszcze gor-
sza niz jej poprzedniczki Anny, bowiem pierwsza zona Mikotaja mogla liczy¢
na wsparcie krewnych, szczegblnie brata, druga natomiast nie miata takiej
mozliwosci, gdyz zostata przeniesiona w podkarpackie strony z dalekiego
Mazowsza. Wprawdzie w pewnym momencie ojciec Katarzyny zaczat podejmo-
waé pewne kroki prawne przeciwko zieciowi i cho¢ przyniosty one efekt w po-
staci surowego wyroku (odszkodowanie w wysokosci dwustu tysigcy ztotych
oraz infamia), w praktyce niczego to jednak nie zmienilo, Ossoliniski niewiele
sobie bowiem robit zaréwno z postanowien sagdowych, ktére byly wydawane
in contumaciam, a wiec zaocznie, jak i présb zrozpaczonej zony. Jej sytuacji
nie poprawil nawet bardzo wysoki, jak na tamte czasy, posag osiemdziesieciu

8 Ibidem, s. 267-268.
9 Ibidem, s. 269-270.

1 W. Urban: Korniakt Karol Franciszek. W: Polski stownik biograficzny. T. 14. Instytut Historii
PAN, Wroctlaw-Warszawa-Krakow 1968-1969, s. 82.

W. Lozinski: Prawem i lewem.., s. 270.
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tysiecy ztotych; mozna zresztg przypuszczaé, iz to wlasnie pieniagdze skltonily
Mikotaja do tego matzenstwa; jak pokazat juz przyktad Korniaktéwny, z calg
pewnoscig gustowal on w bogatych szlachciankach™

Na dworze w Rybotyczach rzadzily oficjalne natoznice Mikolaja, przede
wszystkim Anna Grotéwna i Marianna Gérska, a prawowita zona miala niewiele
do powiedzenia. Jej los byl straszny; Ossolinski znecat sie nad nig psychicznie
oraz fizycznie, zabranial spelniania praktyk religijnych, bit rézgami i kopal,
a takze wywozil do réznych posiadtosci, miedzy innymi odludnej wioski Jamnej,
gdzie byla trzymana pod kluczem. Specyficzng formg kontroli byto ponadto
wozenie zony ze sobg na wszelkiego rodzaju zjazdy i trybunaly. Pomyst ten
okazat sie jednak dla Ossolinskiego fatalny w skutkach; to wtasnie w trakcie
jednego z takich wspélnych wyjazdéw doszto bowiem do krwawej zbrodni.

Opublikowany niedawno przez Mariusza Lubczynskiego, spisany w roku 1652,
testament Olbrachta Staroteskiego pozwala ponownie wnikna¢ w realia mat-
zenstwa Katarzyny i Mikolaja, przy czym obecne w dokumencie informacje
potwierdzaja wnioski, do jakich doszedt przed laty, na podstawie badania ar-
chiwaliéow, Wiadystaw Fozinski.

W testamencie Staroleskiego Ossolinski wzmiankowany jest kilkakrot-
nie i lektura tych fragmentéw nie pozostawia watpliwosci, iz tes¢ ma o nim
jak najgorsza opinie. Sugeruje wrecz, iz winnym zlego stanu jego zdrowia jest
wlasnie zieé:

»[-] z ktorego przyczyny i ja z tego swiata schodze, bo wzigwszy dobrodziejstw]o]
ode mnie, starostwo piotrkowskie lekko otrzymawszy, corke moje Katarzyne,
najmi[l]sza, a malzonke swoje, w malzenstwo wziagwszy, jako i mnie nie szano-
wal i rézne dysgusty wyrzadzal, i one czesto despektowat i niewinnie potwarzat,
i c[zym] sie ja [us]tawicznie trapit i frasowal™.

Staroleski nazywa Katarzyne wprost ,uboga sierotg™ oraz ,utrapiong mat-
zonka pana Ossolinskiego™ i podejmuje ostatnia probe zawrocenia Mikotaja
ze ztej drogi, napominajac, na tozu $mierci, ,aby w malzenstwie podle przy-

2 Ibidem, s. 270-272.
3 Ibidem, s. 271-272.

¥ Cyt. za: Testament kasztelana zarnowskiego Olbrachta Staroleskiego (2rodto). W: M. Lubczynski:
Testament kasztelana zarnowskiego..., s. 304-305.

5 Cyt. za: ibidem, s. 305.
16 Cyt. za: ibidem.



siegi prawdziwie i cnotliwie zyl"”. Dostrzega zatem cierpienie ukochanej corki
i napelnia go ono niewatpliwie wielkim bdolem. Podejmuje nawet konkretne
dzialania zmierzajace do odsuniecia Ossolinskiego od opieki nad majatkiem
i pozostalg czescig rodziny®. Jednoczesnie jest jednak nieodrodnym synem
swojej epoki przekonanym o podrzednej roli kobiety i koniecznosci postuszen-
stwa zony wobec najokrutniejszego nawet meza.

Tego rodzaju nauki ptynely wowczas wartkim strumieniem z koscielnej am-
bony. Uwazany za najwybitniejszego kaznodzieje dawnej Polski Piotr Skarga
glosit na przyktad: ,Maz sie rodzi mezem, niewiasta niewiastg: to jest rodzi sie
z wietszym rozumem, z wietsza sita. A niewiasta rodzi sie ze stabym rozumem,
a z mniejszg sita. Przetoz maz jako medrszy rzadzi¢ ma prostszym™. W innym
fragmencie cytowanego kazania pod znamiennym tytutem O szczesliwym po-
mieszkaniu w matzenstwie jezuita dodaje, iz ,cho¢ sie drugdy [niekiedy - B.S.S]
zona zda by¢ i bywa medrsza, przedsie najgtupszy maz niech prawa swego nie
traci*, albowiem mgaz nie ma by¢ ,niewieSciuchem, nie ma wrodzonej i od
Boga zapisanej zwierzchnosci swej 1zy¢ i pod nogi niewiescie podmiatac™.
Zatem idealne matzenstwo to takie, w ktorym ,niewiasta znajac sie w bacze-
niu mniejszg, znajac sie za stuge i jakoby niewolnice u meza, rzadzi¢ sie da
i stucha¢ bedzie"

Nawet w obliczu najwiekszego cierpienia owa ,niewolnica” powinna milczec.
Przeciwienstwem stawianej za wzor zony milczgcej byta powszechnie krytyko-
wana przez ksiezy oraz autoréw $wieckich tekstéow parenetycznych o matzen-
stwie® kobieta ,$wiergotliwa”. W opinii Skargi, ,¢dy niewiasta usta zawiera, gdy
nie jest Swiergotliwa i swarliwa, gdy woli milcze i cierpieé nizli mowic, wszytek

7 Cyt. za: ibidem.
¥ Ibidem, s. 304.

v P, Skarga: O szczesliwym pomieszkaniu w matzenstwie. W: Idem: Kazania na niedziele i swieta
catego roku [..] przylaczone sq do nich kazania o siedmi sakramentach. Drukarnia Andrzeja
Piotrkowczyka, Krakéw 1618. Bibl. Slaska, sygn. 224076, s. 837.

20 Ibidem.
2 Ibidem.
22 Ibidem.

23 Por. B. Stuchlik-Surowiak: Obraz matzenstwa w ,antyfeministycznych” utworach Bartosza
Paprockiego na tle obyczajowych, religijnych oraz literackich zjawisk XVI i pierwszej polowy
XVII wieku. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2016, s. 34-50.
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pokdj w domu zostaje"4. Tego samego zdania byt Szymon Starowolski, jeden
z najwybitniejszych kaznodziejéw epoki baroku, ktéry w kazaniu O mitosci
matzenskiej przekonywal z calg mocg, iz ,malzonki powinne zwaé meze swoje
panami swojemi i nie majg przy nich sita mowic¢"*.

W tym kontekscie nie moze zatem dziwic fakt, iz niewatpliwie szczerze za-
troskany losem swojej corki Olbracht Staroteski w cytowanym tu testamencie
przekonywat jg jednoczesnie, ,aby to, co na nie Pan Bég dolegliwosci w stanie
malzenskim dopuszcza, wdziecznie i cierpliwie przyjmowata, Pana malzonka
swego mitowala, szanowala i we wszytkim postuszna byla"*¢. Niestety, rozkaz
ojca okazal sie niemozliwy do wykonania i udreczona Katarzyna juz wkrotce
miala sie sta¢ bohaterks tragedii.

Jak czytamy w kronice Jerlicza, zabdjstwo Ossolinskiego poprzedzity staran-
ne przygotowania. Nie byla to zatem zbrodnia w afekcie, lecz raczej misternie
skonstruowany plan. Kronikarz wspomina, iz Katarzyna ,czeladz swa umoho-
ryczyta [przekupila - B.S.S] albo datkiem ujednata w ten sposéb, iz miat infa-
mie na sobie. Rozumieli, ze p6jdzie, a minie sie darmo to onym"?. Jak zostato
wspomniane juz wczesniej, na staro$cie knyszynskim cigzyto wiele réznych kar,
a jedna z nich byta wlasnie infamia, czyli utrata czci, oznaczajgca w praktyce nie-
moznos¢ pelnienia urzedéw i funkgji publicznych. Adam Moniuszko zauwaza,
iz w XVII wieku kara ta zaczyna sie zlewal ze znacznie surowszg proskrypcja,
czyli wywotaniem, ktdrej skutkiem byla swoista Smier¢ cywilna charakteryzu-
jaca sie, miedzy innymi, pozbawieniem skazanego ochrony prawnej i trakto-
waniem jego zony jako wdowy. Mozliwe byto zatem bezkarne zabicie infamisa,
choé w zwigzku z dos$¢ czestym orzekaniem infamii, nawet na mocy wyrokdw
zaocznych (taki byt wlasnie, jak pamietamy, przypadek Ossolinskiego), kwestia
ta nie byla postrzegana jednoznacznie®®. Zapis Jerlicza wskazuje jednak wyraz-
nie, iz zamieszana w zbrodnie stuzba Ossolinskiej musiata zywi¢ przekonanie
co do bezkarnosci czynu, w zwigzku z tym, Ze na ofierze cigzyl taki wlasnie

24 P. Skarga: O szczesliwym pomieszkaniu w matzenstwie..., s. 838.

3 S. Starowolski: Kazanie trzecie. O mitosci matzeniskiej. W: Idem: Arka Testamentu zamykajgca
w sobie kazania niedzielne catego roku. Drukarnia Krzysztofa Schedla, Krakéw 1648, s. 249.
Bibl. Slaska, sygn. 224053 I11.

26 Cyt. za: M. Lubczynski: Testament kasztelana zZarnowskiego..., s. 311.
27 Latopisiec albo Kroniczka..., s. 79.

2 A. Moniuszko: Prawo sqdowe Rzeczypospolitej szlacheckiej (XVI-XVIII w). Zarys wyktadu
z wyborem Zrédel. Wydawnictwo Campidoglio, Warszawa 2017, s. 49.



wyrok. Katarzyna zadbala zreszta o ostateczne rozwianie ewentualnych watp-
liwosci, przekupujgc sprawcéw. Dalej wypadki potoczyly sie juz szybko: ,Gdy
ujechali mile od Lublina ku domowi albo i dalej, z ktérym i sama zona jechata
w karecie, czeladnik jeden nazwiskiem Babczynski, dobywszy szable, siekl go,
az go zamordowal, drudzy na strone odjechali, nie chcac na to patrzeé™.

W aktach sagdowych omawianej sprawy zachowatla sie informacja, jakoby Os-
solinski w ostatnich chwilach zycia btagat o litos¢ i chciat przekupié sprawcow,
ofiarujac im klucze do skrzyni, w ktérej byto piecdziesiat tysiecy ztotych, srebr-
ne kandelabry, diamentowe guzy i szczeroztoty rzad*. Nic to jednak nie dato.
Jak pisat Lozinski, ,padt trupem pod szablami, niemal w sztuki zragbany”".

I tutaj nastepuje zaskakujacy zwrot akcji. Okazato sie bowiem, iz przeko-
nanie sprawcow o wlasnej bezkarnosci w zwigzku z cigzacym na Ossolinskim
wyrokiem bylo duzym btedem. Jak dowiadujemy sie z kart kroniki Jerlicza,
Babczynski zostal pochwycony przez hajdukéw i oddany pod sad w Lublinie,
,8dzie nan taki dekret stanat: aby kliszczami targany byt, wozac po rynku, na-
potem rece poucinaé, a napotem aby ¢wiertowany byl; ktéremu tak sie stato,
jako za pana, a nie za infamisa"2 Zasadzono zatem wobec niego kare kwa-
lifikowang, orzekang w przypadku morderstw budzacych szczegdlng odraze
i dokonywanych z wyjatkowym okrucienstwem, zwtaszcza w celu rabunku lub
usuniecia meza czy zony33. W aktach zachowala si¢ informacja, ze procz Jana
Wojciecha Babczynskiego stracono réwniez powiernice Katarzyny - Helene
Ciechanska34.

Nie bez znaczenia byt tu zapewne fakt, iz ofiarg tej zbrodni stal sie przed-
stawiciel znamienitego rodu. Co wiecej, w sprawe zaangazowat sie Jerzy Osso-
linski, syn Mikolaja z pierwszego matzenstwa, ktory niebawem nabrat podej-
rzen, iz w morderstwie miata swéj wazki udzial jego macocha. W gre wchodzity

29 Latopisiec albo Kroniczka..., s. 79.
30 W, Lozinski: Prawem i lewem..,, s. 273.
3t Ibidem.

32 Latopisiec albo Kroniczka..., s. 79.
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33 M. Kamler: Zloczyricy. Przestepczos¢ w Koronie w drugiej potowie XVI i w pierwszej polowie
XVII wieku (w swietle ksiqg sadowych miejskich). Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2010,
s.392-393.

34 W. Lozinski: Prawem i lewem.., s. 276. Por. Sprawy rodzinno-majgtkowe po Przerebskich
(Ossolinskich) z lat 1649-1678. Archiwum Narodowe w Krakowie. Zespé6t: Archiwum Dzikow-
skie Tarnowskich, sygn. 29/639/170.
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tez sprawy majatkowe - Katarzyna szybko rozlokowata sie w mezowskich
dobrach, korzystajac z pomocy swojego wuja. Rozwscieczylo to zaréwno Je-
rzego, jak 1 Karola Franciszka Korniakta, brata jego matki. Obaj zjednoczyli
sity i jeszcze w roku 1663 urzadzili zajazd na Ossolinskg. Wdowa po Mikota-
ju zostata pojmana, silg wepchnieta do karety, a nastepnie przewieziona do
zamku w Przemyslu, stamtad zas wyekspediowana w todzi Sanem do dworu
Korniakta w Zurawicy. Po wielu dramatycznych perypetiach kobieta staneta
przed sadem, zostata uznana winng morderstwa i skazana na kare Smierci3’,
ktoérej jednak nie wykonano, miedzy innymi - jak pisat Jerlicz - ,dla zacnego
familii domu onej"¢. Ocaliwszy zycie, Ossolinska musiata wszak podda¢ sie
innemu wyrokowi, w mysl ktérego ,mniszka poslubita by¢, utraciwszy posag
i wszelakie wniesienie i oprawe dozywocia od nieboszczyka™’. Wigcej szczego-
16w tego wyroku odnajdujemy w aktach sadowych omawianej sprawy przecho-
wywanych obecnie w Archiwum Narodowym w Krakowie (Zespot: Archiwum
Dzikowskie Tarnowskich). Zgodnie z tym zapisem Katarzynie ,jednak daro-
wano zycie i kazano by¢ w klasztorze w Zamosciu u franciszkanek za pokute
do $mierci"®,

Tragiczne postaci Katarzyny i Mikotaja Ossolinskich przywolywane s3
dzi$ raczej sporadycznie i z pewnoscig nie znalazly we wspétczesnej kulturze
miejsca tak trwalego, jak choéby Samuel Zborowski czy ,Diabet z Fancuta’.
Sylwetka okrutnego pana na Rybotyczach zostata przypomniana w opubli-
kowanym przez Mateusza Pienigzka w 2003 roku (wydanie drugie - 2007)
zbiorze Legend przemyskich, aczkolwiek poswiecony mu tekst nie jest legenda
sensu stricto, lecz wlasciwie krétkim artykutem popularnonaukowym napisa-
nym na podstawie odnos$nych fragmentdéw Prawem i lewem Wiadyslawa F.o-
zinskiego, uzupetnionym o barwne szczegdty obyczajowe i opisy postaci, na
przyktad obecnych w patacu natoznic Ossolinskiego - panien ,o0 szerokich
biodrach™, ktére ,elastycznymi swymi ruchami przyprawiaty Mikotaja i wie-
lu tam mieszkajgcych szlachcicow o zawrét glowy i erotyczne marzenia“#.

35 W. Lozinski: Prawem i lewem..., s. 275.

36 Latopisiec albo Kroniczka.., s. 79.

37 Ibidem.

3% Sprawy rodzinno-majgtkowe.., sygn. 29/639/170.

39 M. Pieniazek: Niestawny Zywot Ossolifiskiego — wlasciciela Rybotycz. W: Idem: Legdendy prze-
myskie. Wydawnictwo Edytor, Rzeszéw-Przemysl 2007, s. 122.

4 Tbidem.



Sam gléwny bohater zostal przez autora nazwany ,rybotyckim paszg™#, okrut-
nikiem i lubiezcg*®.

Perypetie matzenskie Ossolinskich bywaja marginalnie wspominane row-
niez na stronach internetowych dotyczacych miejscowosci oraz miejsc, z kto-
rymi Katarzyna i Mikotaj byli zwigzani, a wiec przede wszystkim Rybotycz
oraz Jamnej. Wzmianki o uwiezieniu Katarzyny na zamku w Rybotyczach
znalazly sie, miedzy innymi, na stronie poswieconej temu obiektowi, aczkol-
wiek w opisie podana zostala mylnie informacja, jakoby byta ona druga zong
Fukasza Opalinskiego®. Znacznie obszerniejszy jest zapis umieszczony na stro-
nie internetowej Przemyskiehistorie.pl. Znalazt sie tu szkic autorstwa Macieja
Pietrzaka zatytutowany Michala Ossoliniskiego rybotyckie przypadki, bedacy zbio-
rem cytatow ze wspomnianej juz wielokrotnie rozprawy Fozinskiego. Réwniez
i w ten tekst wkradty sie jednak btedy - Ossolinski nazywany jest wymiennie
Mikotajem lub Michatem, a jego zona - Konstancjag#. Wzmianki o uwiezie-
niu Katarzyny odnajdziemy ponadto w kilku szkicach dotyczacych drugiej ze
wspomnianych miejscowosci. Warto w tym kontekscie wymienié internetowy
projekt pod tytutem Obywatelskie Pogorze Przemyskie. Niewidzialny Turnicki Park
Narodowy, ktéry prezentuje, miedzy innymi, miejsca na Pogorzu Przemyskim
godne uwagi i odwiedzenia. Wsrdd takich miejsc zostala wymieniona dolina
Jamnej, w opisie ktérej znalazla sie kilkuzdaniowa wzmianka o Ossolinskim
bedacym jedna ,z mroczniejszych postaci w historii regionu”#. Opis wybrykéw
szlachcica konczy nastepujgca konkluzja:

,Co ciekawe, po latach cierpien Katarzynie z pomocg krewnych udalo sie
uwolni¢ i zabi¢ swojego oprawce. Swiat XVII-wiecznej Rzeczypospolitej szla-
checkiej nie byl jednak dla kobiet sprawiedliwy i jej oprawca spoczat w chwale,
a ona jako mezobdjczyni (ledwo uchodzac z Zyciem) reszte swoich dni spedzita
za pokute zamknieta w zakonie”#®,

Trudno do konca zgodzic sie z autorem; przeciez Ossolinskiej, jako oso-
bie podzegajacej do zabdjstwa meza (dzisiaj powiedzieliby$Smy - zlecajacej to

4 Tbidem, s. 124.
4 Ibidem.

Szkic czternasty. ,Padl trupem pod szablami, niemal w sztuki zrgbany”. Perypetie malzenskie Katarzyny i Mikolaja Ossolinskich

4 Zob. https://www.zamki.pl/?idzamku=rybotycze [data dostepu: 17.01.2024].
44 Zob. https://www.przemyskiehistorie.pl/klucz-rybotycki [data dostepu: 17.01.2024].

4 Zob. https://niewidzialnypark.pl/opowiesci-przesileniowe/opowiesc-ii-6-ikon-turnickiego [da-
ta dostepu: 17.01.2024).

46 Tbidem.
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zabojstwo), mogta grozic i realnie grozila kara smierci¥’. Wyrok, ktéry zapadl,
uwzgledniat zatem okolicznosci tagodzace. Skrajnie trudne doswiadczenia mat-
zenskie Katarzyny mocno dziatajg jednak na emocje, a préoby jej uniewinnienia
maja dtuga tradycje badawcza - wszak juz wspomniany wielokrotnie Lozinski
pisal, iz ,tragiczng ofiarg jest nie on, ale ona"3.

47 Por. W. Rosa: Przestepstwa z uzyciem przemocy w Swietle akt sqdéw kryminalnych wybranych
miast dawnego wojewédztwa krakowskiego od potowy XVI do XVIII wieku. Oficyna Wydaw-
nicza KAAFM, Krakéw 2023, s. 91.

4 'W. Lozinski: Prawem i lewem..,, s. 264.



Szkic pietnasty
»,Byl pan bardzo surowy i zly”
Stanislaw Warszycki - sadysta w kontuszu

Znany badacz kultury i obyczajowosci baroku Zbigniew Kuchowicz zwracat
uwage na szerokie wystepowanie w XVII-wiecznym spoleczenstwie postaw,
ktoére dzis okreslilibySmy mianem sadystycznych. Zamilowanie do tyranii i ok-
rucienstwa bylo spowodowane, miedzy innymi, powszechng, podsycang przez
6wczesne teorie pedagogiczne, wiarg w dobroczynny wplyw kar cielesnych
jako kluczowego narzedzia wychowawczego, przy czym ,[k|aranie dzieci i mio-
dziezy rdzga czy batogiem miato miejsce zaréwno po chatupach, jak dworach
i palacach™. Mieszkancy tych ostatnich mieli dodatkowsg sposobnos¢ realiza-
¢ji sadystycznych praktyk, obowigzujacy system spoteczny dawat im bowiem
wlasciwie nieograniczong wladze nad poddanymi, ktérych mozna, a wrecz - jak
mniemano - trzeba bylo utrzymaé w ryzach za pomoca bata. Swego rodzaju
znieczulenie wobec okrucienstwa utrwalaly ponadto czeste poddwczas woj-
ny, a takze popularne rozrywki szlacheckie, takie jak krwawe walki zwierzat.
Wazna role w tym procesie odgrywat tez z pewnoscig wymiar sprawiedliwosci,
w ktérym ogladanie popiséw kata torturujacego lub usmiercajacego skazancow
stanowilo swoistg, dostepna dla wszystkich, forme widowiska teatralnego
Nic wiec dziwnego, ze na tak zyznej glebie wyrastaty cale pokolenia sadystéw
i zwyrodnialcéw, a powszechnos¢ dewiacyjnych, z naszego punktu widzenia,
zachowan sprawiala, iz traktowano je jako norme. Bywato jednak i tak, Ze czyjes
dzialania osiggaly poziom bestialstwa przekraczajacy nawet owg XVII-wiecz-
na miare i osobnik taki, zyskujac czesto miano ,diabla’, stawal sie bohaterem
ludowych opowiesci oraz legend. Na tego rodzaju ,zaszczyt” zashuzyl, miedzy
innymi, Stanistaw Warszycki - wojewoda mazowiecki, pdzniej kasztelan kra-
kowski, marszatek Trybunatu Gtéwnego Koronnego, starosta piotrkowski3.

1

Z. Kuchowicz: Czlowiek polskiego baroku. Wydawnictwo Eddzkie, £.6dz 1992, s. 302.

2 Ibidem, s. 188-192, 303; M. Bogucka: Staropolskie obyczaje w XVI-XVII wieku. Panistwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1994, s. 189-191.

3 T Stolarczyk: Polskie diably szlacheckie. Aspekt historyczny. W: Diabel Boruta w dawnej kulturze
polskiej. Red. M. Wichowa. Wydawnictwo Uniwersytetu F.odzkiego, £.odZ-Plock 2021, s. 122-123.
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Sylwetke tego poteznego magnata jako jeden z pierwszych naszkicowat
pochodzacy z Fryzji Wschodniej Ulrich von Werdum, autor diariusza, w kt6-
rym opisal swoj pobyt w Polsce przypadajacy na lata 1670-1672. Dokument
ten dtugo pozostawatl nieznany; jego fragmenty, w przektadzie na jezyk polski,
opublikowal w XIX wieku Ksawery Liske. Nakreslony przez zagranicznego
dyplomate portret Warszyckiego bazuje na zastyszanych opowiesciach, ktore
byly tak wstrzasajace, ze sam autor uznat za stuszne wyjasni¢, iz ,przejezdnym
nie chciatoby sie wierzy¢ w nie, gdyby ich powszechnie wszyscy bez wyjatku
i wszedzie jednozgodnie nie potwierdzali, zaklinajgc sie na nie uroczyscie, jako
na rzeczy znane w catym kraju’s.

To wlasnie z diariusza Werduma pochodza notki do dzi$ bardzo chetnie
cytowane lub parafrazowane przez badaczy pochylajacych sie nad biografia
krakowskiego kasztelana®. Nic jednak dziwnego, gdyz nadzwyczaj mocno po-
budzaja one wyobraznie. Oddajmy zatem glos autorowi:

,Barbarzynskie okrucienstwo tego pana Warszyckiego tak dla swych podda-
nych, jak domownikéw, a nawet dla wlasnej zony, jest okrzyczane w calej Pol-
sce [..]. W pierwszym malzenstwie miat on Zone z malego ksigzecego slaskiego
rodu. Kiedy mu ta raz w rozmowie za energicznie oponowata, kazal hajduko-
wi zwigzac jej koszule i spédnice ponad glows i wysiec jg batami az do krwi.
Skutkiem tego popad? z jej braémi w takie spory, ze go oblegli na zamku jego
w Dankowie i zmusili wydac im te zone i ulozy¢ sie z nimi o wyptate wielkiej
sumy pieni¢znej na jej utrzymanie [..]. Takie i tym podobne sprawki wyprawia
podobno dla zabawy codziennie, a jedynemu jego synowi ma sie zanosi¢ na
jeszcze wieksze okrucienstwo niz ojcu’.

4 Zob. J. Tazbir: Ulrich von Werdum i jedo diariusz podrézy. ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”
2003, T. 47, s. 159.

5 U. Werdum: Dziennik podrézy 1670-1672. W- Idem: Dziennik podrézy 1670-1672. Dziennik
wyprawy polowej 1671. Wstep i oprac. D. Milewski. Muzeum Patac w Wilanowie, Warszawa
2012, s. 107.

¢ Zob. m.in.: J. Bieniarzéwna: Walka chlopéw w kasztelanii krakowskiej. Ludowa Spéldziel-
nia Wydawnicza, Warszawa 1953, s. 41-42. B. Baranowski: Ludowa tradycja o zlym panu
Warszyckim. ,Eodzkie Studia Etnograficzne” 1964, T. 6, s. 108, przypis 13; Z. Kuchowicz:
Czlowiek polskiego baroku.., s. 303-304; M. Holewinski: Bastionowy zamek kasztelana Stani-
stawa Warszyckiego w Dankowie. Stan obecny i problematyka konserwatorska. W: Fortyfikacje
nowozytne w Polsce - badania, realizacje, projekty. Zagospodarowanie do wspélczesnych funkcji.
Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego, Torun 2013, s. 54, przypis 9;
T. Stolarczyk: Polskie diably szlacheckie..., s. 125.

7 U Werdum: Dziennik podrézy 1670-1672..., s. 107-108.



Ow jedyny syn Stanistawa to Jan Kazimierz Warszycki, najprawdopodob-
niej uposledzony umystowo sadysta, ktérego niezapomniany literacki portret
pozostawila zona Anna Stanistawska, autorka wyjatkowej, spisanej zapewne
miedzy 1683 a 1685 rokiem?, autobiografii w formie siedemdziesieciu siedmiu
trenow, zatytutowanej Transakcyja albo Opisanie calego zycia jednej sieroty |..].
Mtody Warszycki zostal tu nazwany ,Ezopem™ i ,Lampartem™, czyli onanista.
Zdaniem Dariusza Rotta to ,jedna z najbarwniej przedstawionych postaci de-
wiantéw na kartach literatury dawnej Polski". W roku 1935 tekst Transakcyji
wydala z rekopisu Ida Kotowa.

Matkg ,Ezopa” byla ksiezna Helena z Wisniowieckich, a przez matzenstwo
z nig Warszycki pozyskat znaczny majatek, dzieki ktéremu moégh, miedzy in-
nymi, zrealizowad projekt budowy fortyfikacji bastionowej w nalezacym don
Dankowie'. Kwestia zwigzkow kasztelana z kobietami nastrecza wszak bada-
czom pewnych trudnosci, wobec czego problematyczna staje sie takze inter-
pretacja zawartej w diariuszu Werduma opowiesci o maltretowanej zZonie.

W Herbarzu polskim Kaspra Niesieckiego znalazla sie nastepujaca infor-
macja: ,Pierwsza zona jego Belzecka wojewodzianka podolska, druga Helena
ksiezniczka Wisniowiecka™. Owa , Belzecka” Hanka Zerek-Kleszcz identyfikuje
jako Teodore Belzecka™. Inaczej przedstawia te kwestie Mirostaw Holewinski,
wskazujac jako pierwsza zone Warszyckiego niejakg Anne, jako druga - Helene
z Wisniowieckich, natomiast Belzecka (ale nie Teodora, lecz Jadwiga!) miataby

D. Rott: Kobieta z przemalowanego portretu. Opowiesé o Annie Zbgskiej ze Stanistawskich i jej
Transakcyji albo Opisaniu catego Zycia jednej sieroty [..]. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2004, s. 7.

9  A. Stanistawska: Transakcyja albo Opisanie caledo Zycia jednej sieroty przez zalosne treny od
tejze samej pisane roku 1685 Wyd. I. Kotowa. Polska Akademia Umiejetnosci, Krakéw 1935,
s.7, 8,12, 15 i nast.

©  Jbidem,s. 8.

" D. Rott: Kobieta z przemalowanego portretu..., s. 51.

2 A. Kobus: Warszyccy w dziejach Dankowa (1610-1681). W: Osiem wiekow Dankowa nad Liswartg.
Red. T. Grabarczyk, A. Kobus. Gmina Lipie, Lipie 2018, s. 49.

B Herbarz polski Kaspra Niesieckiego S. J. powiekszony dodatkami z pézniejszych autoréw, reko-
pismow, dowodéw urzedowych. T. 9. Wyd. J.N. Bobrowicz. Nakladem i drukiem Breitkopfa
i Haertela, Lipsk 1842, s. 241.

4 H. Zerek-Kleszcz: Majetnosci Warszyckich w swietle ugody z 1699 roku. W: Osiem wiekéw Dan-
kowa..,, s. 73. Por. T. Stolarczyk: Polskie diably szlacheckie.., s. 123.
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by¢ dopiero trzecig zong kasztelana®. Z kolei zdaniem Zbigniewa Anusika
pierwszg maltzonka magnata byla Izabela Przerembska, drugg - Helena z Wis-
niowieckich, a trzecia - Teodora Belzecka (nie Belzecka)®.

Przywotane tu propozycje badawcze nie wyczerpuja jednak bogactwa mozli-
wosci. W opracowaniach pojawiaja sie bowiem takze opinie sugerujace, jakoby
Helena z Wisniowieckich byla pierwsza zong Warszyckiego, a zapis Werduma
odnosit sie wlasnie do niej. Andrzej Kobus pisze: ,Otrzymawszy tak pokazny
majatek za sprawa swej malzonki Heleny, nie okazal nadmiernej wdziecz-
nosci, a wrecz przeciwnie, dopuscit sie czynu haniebnego. Mianowicie przed
9 czerwca 1634 r. rozkazal swym hajdukom wychtosta¢ Helene, prawdopodob-
nie w zwigzku z konfliktem, do jakiego doszto pomiedzy matzonkami™. Jako
pierwsza zone magnata i ofiare wymierzonej przezen chlosty przedstawiaja
Helene takze Agata Chrobot i Jacek Pielas - autorzy obszernej biografii Anny
Stanistawskiej®. Do probleméw z ustaleniem wtasciwej kolejnosci matzenstw
Warszyckiego odniost sie rowniez Dariusz Milewski we Wstepie do najnowszej
edycji dziennika Werduma. Zgodnie z opinia tego badacza Helena byta zona
numer jeden, a kolejng miataby by¢ Teodora Belzecka. Informacje Niesieckie-
go Milewski okresla jako bledna®.

Jeszcze inny wymiar perypetii kasztelana z kobietami odstania lektura
Prawem i lewem Wladystawa Fozinskiego. Na podstawie przestudiowanych akt
sagdowych badacz podaje informacje, iz Warszycki winien byt nie tylko znecania
sie, ale i zabojstwa. Ofiarg okrutnika miata pas¢ niejaka Magdalena Kopanska?,
zas$ jej matke rzekomo przetrzymywatl on w wiezieniu®. Jako oskarzyciele w ak-
tach widniejg dwaj bracia zamordowanej kobiety - Wtadystaw i Stefan Wyle-
zynscy. Bardzo interesujace, aczkolwiek nieczytelne dla Lozinskiego, sg dalsze

5 M. Holewinski: Bastionowy zamek kasztelana Stanistawa Warszyckiego.., s. 53-54.

16 7. Anusik: O ksigzetach Wisniowieckich i czasach, w ktérych zyli: suplement do monografii rodu.
,Przeglad Nauk Historycznych” 2009, R. §, nr 2, s. 196.

7 A. Kobus: Warszyccy w dziejach Dankowa..., s. 49.

8 A. Chrobot, J. Pielas: Anna ze Stanistawskich Zbgska, pierwsza polska poetka. Biografia histo-
ryczna. Wydawnictwo Uniwersytetu Jana Kochanowskiego, Kielce 2023, s. 74-77.

v D. Milewski: Wstep. W: U. Werdum: Dziennik podrézy 1670-1672..., s. 107, przypis 345.

20 Agata Chrobot i Jacek Pielas podaja forme nazwiska: Konopanska. Zob. A. Chrobot, J. Pie-
las: Anna ze Stanistawskich Zbgska.., s. 76.

2 W. Lozinski: Prawem i lewem. Obyczaje na Czerwonej Rusi w pierwszej polowie XVII wieku.
T. 1: Czasy i ludzie. Nakladem Ksiegarni Gubrynowicza i Syna, Lwow 1931, s. 18.



zapisy, zgodnie z ktérymi ,[z]apewne wiedzeni nienawiscig, checig zemsty lub
inng jaka osobista pobudka - akta nie dajg pod tym wzgledem wskazéwki do
domystéw - dwaj ksigzeta Wisniowieccy, Konstanty, starosta czerkawski, i syn
jego, Janusz, koniuszy koronny, chwytaja sie tej sprawy i zawieraja formalng
intercyze z Wylezynskimi"?2 Badacz jest zdziwiony zaangazowaniem Wisnio-
wieckich w ten konflikt, nie dostrzega powigzan miedzy nimi a Warszyckim,
najwyrazniej wiec nie wie o jego matzenstwie z Heleng. Odnotowuje jedynie,
iz Wylezynscy nie dotrzymuja intercyzy i godza sie¢ z Warszyckim, po czym
konkluduje: ,Warszycki widocznie lepiej zaptacil - intryga sie nie udata™.

Wiecej $wiatla rzucajg na te kwestie ustalenia Ilony Czamanskiej, autorki
monografii rodu Wisniowieckich. W opinii badaczki trzy lata po slubie mag-
nat zaczal podejrzewac Helene, bedacg woéwczas w cigzy, o proby otrucia, prze-
prowadzane w zmowie ze stuzgca. Kazatl wiec obie wychtostaé, co dla stuzacej
zakonczylo sie $miercig, zas dla Heleny poronieniem?. Zdaniem Andrzeja
Kobusa owa shuzaca byta wlasnie wymieniona w aktach sgdowych Magda-
lena Koparnska, de domo Wylezynska, a do jej zamordowania miato dojs¢ ,pod-
czas napadu szatu wojewody mazowieckiego, ktory tak niefortunnie zakonczyt
sie dla jego malzonki"*. Bylby to wiec argdument na rzecz tego, iz maltretowang
zong z zapiski Werduma byla rzeczywiscie Helena.

Inny punkt widzenia przyjmuje Mirostaw Holewinski. Jak zostalo juz
wspomniane, badacz ten jako pierwszg zone Warszyckiego wymienia Anne
i to wlasnie w niej dostrzega opisang na kartach diariusza Werduma ofiare
chlosty, dodajac ponadto, iz w wyniku odniesionych obrazen kobieta zmar-
a2, W opinii badacza smier¢ z reki magnata ponioslta takze jego trzecia zona,
mlodsza oden o czterdziesci lat, Jadwiga Betzecka. ,Istnieje domniemanie, ze
zazdrosny maz, wiedzac o spotkaniu swej zony z bylym narzeczonym niemiec-
kim ksieciem Otto von Schaffgotschem [!], wysadzil kochankéw w powietrze
w tzw. Domku Kasztelanowej, ktérego ruiny widoczne sg do dzi$ w pétnocnej
czesci dankowskiej twierdzy 7.

22 Ibidem.
23 Ibidem.

24 1. Czamanska: Wisniowieccy. Monografia rodu. Wydawnictwo Poznanskie, Poznan
2007, s. 158.

35 A. Kobus: Warszyccy w dziejach Dankowa..., s. 50.
26 M. Holewinski: Bastionowy zamek.., s. 54.

27 Ibidem.

Szkic pietnasty. ,Byt pan bardzo surowy i zly". Stanistaw Warszycki - sadysta w kontuszu

207



Szkice o zbrodni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek). Miedzy faktem, historia a literatura

208

Wobec niejednoznacznosci zrodet i w obliczu wielosci badawczych interpre-
tacji trudno jest dzis ustali¢, kim naprawde byta bohaterka przytoczonej przez
Werduma opowiesci i jak przedstawialy sie jej dalsze losy. Pewne jest natomiast,
iz utrwalone przez zagranicznego dyplomate opowiesci o ,barbarzynskim okru-
cienstwie” Warszyckiego nie byly jedynie wytworem ludowej fantazji, potwier-
dzenie ich prawdziwosci przynosza bowiem réwniez znane dzieki studiom }.o-
zinskiego akta sagdowe. Wazny dowdd autentycznosci tych relacji znajduje sie
ponadto w sprawozdaniu z pobytu w Polsce nuncjusza papieskiego Honorata
Viscontiego z 15 lipca 1636 roku. Dostojnik pisze:

,Wojewoda mazowiecki ma obszerne pole do zastuzenia sie Kosciolowi kato-
lickiemu i utrzymania dobrej stawy i prerogatywy swego wojewodztwa [..]. Lecz
Stanistaw Warszycki wyniesiony na te godnos¢ w ostatnich latach panowania
Zygmunta III, chociaz dobry katolik, nie ma wielkiego znaczenia, a co gorsza
w senacie nawet bywaé nie moze, zostajac pod sadem za przestepstwo krymi-
nalne, ktore wiecej przez brak zastanowienia niz przez ztos¢ popetnit™,

Nie wiemy, jakiego doktadnie ,przestepstwa kryminalnego” dotyczy ten
zapis, surowos¢ kary (biorac pod uwage pozycje magnata) sugeruje wszak, iz
rzecz byta powazna. By¢ moze chodzito o zabicie Magdaleny Kopanskiej, by¢
moze o skatowanie ciezarnej zony. Wzmianka o ,braku zastanowienia” wska-
zuje zas$ wyraznie na to, iz w osobie Warszyckiego odnajdujemy staropolskiego
gwaltownika i furiata.

Warto w tym miejscu powrdci¢ do notki z diariusza Werduma, ujawnia
ona bowiem jeszcze jeden ciekawy szczegdl. Przytaczajac krazace wsréd ludu
opowiesci, autor zanotowat - powtérzmy - iz Warszycki, rozgniewany na zone,
kazat hajdukowi zwigzac jej koszule i spédnice nad gtowy i siec kobiete bata-
mi az do krwi. Taki sposdb postepowania z matzonka przywodzi na mysl dra-
styczne propozycje kar malzenskich wymienione w wierszu Proba cnét dobrych
Bartosza Paprockiego. W utworze tym czytamy:

Na te rozne jej mysli patrzaj kary roéznej,
Doswiadczysz przez godzine tu recepty proznej.

Naprzod wezmij surowiec 6w tegi wotowy,

28 Zdanie sprawy z nuncjatury w Polsce przez Honorata Visconti, arcybiskupa Larissy, nuncjusza
papieza Urbana VIII, podane na rece kardynata Barberino. W: Relacje nuncjuszow apostolskich
i innych 0sob o Polsce od roku 1548 do 1690. T. 2. Biblioteka Polska w Paryzu, Berlin-Poznan
1864, s. 253.



A obwiaz jej koszule czyscie koto glowy:
Smarujze ja po czlonkach, a polewaj woda,
Niechajze chodzi ktusem, a nie jednochoda.
Bij godzine [..]*.

Pomimo tak drastycznych i obrazowych wskazéwek trudno uzna¢ ten
wiersz za autentyczng instrukcje postepowania wobec krngbrnych Zon, tym
bardziej ze druga jego czes¢, zatytutlowana Na meza kara, ktory dobrg Zone bije.
Wszytkich cnotliwych matzonkow dekret na takiedo zledo czlowieka, zawiera ka-
talog réwnie pomystowych kar cielesnych, tym razem jednak przeznaczonych
dla mezéw sadystéw. ,Antyfeministyczne” utwory Paprockiego, do niedawna
interpretowane przez badaczy w konwencji serio i postrzegane jako wyraz jego
autentycznej, spowodowanej wzgledami osobistymi, nienawisci wobec kobiet,
kreuja tak naprawde ,$wiat na opak’, zawieraja sporg dawke czarnego humo-
ru i wykazujg znaczne podobienstwa z literaturg sowizdrzalska3?°. Wielos¢ ich
wydan, rekordowa na tle praktyki wydawniczej XVI i XVII wieku, wskazuje
za$ wyraznie, iz byly to teksty bardzo popularne, traktowane zapewne w ow-
czesnej kulturze jako swoiste curiosum i czytane dla rozrywki, nikt zawartych
w nich tresci nie traktowal bowiem powaznie3.

W tym kontekscie zastyszane historie o biciu zony Warszyckiego nabie-
raja nieco innego wymiaru. Cho¢ trudno jest kwestionowa¢ samg informacje
o znecaniu sie magnata nad malzonka, utrwalone w diariuszu ,techniczne”
szczegbly bicia, identyczne jak u Paprockiego, mogly stanowié swego rodzaju
motyw wedrowny. Opowiesci o sadysScie z Dankowa w ustach ludu zaczely wiec
zapewne zy¢ wlasnym zyciem.

Warto w tym miejscu powréci¢ do wspomnianej przez Werduma posta-
ci syna Warszyckiego - Jana Kazimierza. Cho¢ zyskal on w tradycji ludowej
miano okrutnika wiekszego niz ojciec, a zona Anna pozostawila w swym

29 Korzystam tu z wydania dostepnego w Bibliotece Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich,
sygn. XVI. O. 829. Pelny jego tytul brzmi: Préba cnét dobrych: k temu nauka do obyczajow
poéciwych i przestroga na rozmaite przypadki, rycerzowi, oraczowi i rzemieslnikowi. Kazdy z nich
nauke pocieszng stanowi swemu nalezgcq odniesé moze. Nowo z lacinskiego jezyka na polski ze-
brana przez B. P. Krakéow [b.dw], [brak numeracji stron].

3 Por. B. Stuchlik-Surowiak: Obraz malzenstwa w ,antyfeministycznych” utworach Bartosza
Paprockiego na tle obyczajowych, religijnych oraz literackich zjawisk X VI i pierwszej polowy
XVII wieku. Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2016, s. 249-293.

3t Ibidem, s. 276.
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wierszowanym pamietniku szereg swiadectw potwierdzajacych trafnosé tych
opinii (byla na przyktad przez niego duszona, gdyz chcial sprawdzi¢, ,[k|téredy
$mier¢ zwykla chodzi¢"*), mozna jednak sformutowa¢ przypuszczenie, iz wiele
jego patologicznych zachowan bylo pochodng zaburzonych relacji z rodzicem,
a by¢ moze po prostu odziedziczong po nim chorobg psychiczng3. Poetka na-
zywa ten stan ,wrodzong ztoscig"4.

Z pamietnika Stanistawskiej dowiadujemy sie, ze stary Warszycki bil syna
nawet wowczas, ¢dy ten byl juz dorosty; niektére fragmenty utworu dokumen-
tujg chorobliwy lek ,Ezopa” przed sadystycznym ojcem. Gdy pewnego razu do
uszu Anny dotarta informacja, ktérg zamierzano przed nig zatai¢ i okazato
si¢, ze winnym ujawnienia tajemnicy jest jej niewydarzony matzonek, Stani-
staw wpadl w szal i chcial wychlostaé potomka, ktéry, niczym maty chlopiec,
usitowat schowa¢ sie przed nim pod 16zkiem. Oto jak scene te przedstawila
autorka Transakcyji:

Stary biezy zazalony,

gniew majac nieusmierzony
Na Ezopa, gdzie go szuka,

cho¢ nie widzi, srodze fuka.
Lec on w kat sie skryt za 16zko;
juz podobno i pod 16zko

Mial by¢ wolg, le¢ mu stary

dat po grzbiecie stuszne kary.

Bo az trzcina sie spadala, -

Gdzie i kos¢ poczué to miata.

[]5

Warszycki maltretowal wszak nie tylko rodzine, ale i poddanych; krazace
wsrdd ludu opowiesci o okrutnym magnacie wyrastaty wiec zapewne réwniez
z poczucia osobistej krzywdy. Powr6¢my na chwile do przekazu Werduma:

32 A Stanistawska: Transakcyja albo Opisanie calego zycia.., s. 35.
33 Por. D. Rott: Kobieta z przemalowanego portretu..., s. 104.
34 A Stanistawska: Transakcyja albo Opisanie calego Zycia.., s. 34.

35 Ibidem, s. 42.



,Kiedy polskim sposobem kazal chtopéw ktas¢ na brzuch na ziemie i bié
ich niemitosiernie po gotym ciele kijami, grubymi jak reka, stawal zawsze dla
przyjemnosci tuz obok, liczac baty, na ktére ich skazal. Kiedy za$ liczba zbli-
zala sie juz prawie do konca, udawat, jakoby sie w liczbie omylil, kazal wiec na
nowo od poczatku zaczynac i tym sposobem bil czasami ludzi pét na Smieré.
Przy tym jeszcze szydzit z nich, napominajac stojacych naokét, by mu pomogli
prosi¢ Pana Boga za tymi biednymi ludzmi, aby im dat cierpliwo$¢ do statego
wytrzymania kary, réwnie dobrze obmyslanej, jak koniecznie potrzebnej, by
ich poprawic™®.

Poprzez takie dziatania Warszycki zastuzyt sobie na miano ,ztego pana’,
co zaswiadczaja, miedzy innymi, pdzniejsze przekazy kronikarskie. W Chrono-
grafii albo Dziejopisie zywieckim Andrzeja Komonieckiego pod datg roczng 1671
widnieje nastepujaca notka:

,Tegoz roku Maciej Wajdzik z F.odwigowic, bedac u Jego Mosci pana Sta-
nistawa Warszyckiego, kasztelana krakowskiego, w Panstwie Lodygowskim za
podstarosciego albo rzadce panstwa, ktory ze byl chlop dostatni i pyszny, iz
jednego czasu rzekl na pana, gdy zbdjcy grasowali: »zebym ja tego dziada samo
trzydziest w Pilczy wyrabowal, a on tylko pét groszem ma ode mniel« Za co
dat go pan pojac i w Pilczy ob[w]iesi¢, gdyz byt pan bardzo surowy i zty".

Warszycki karat nawet za znacznie bardziej btahe przewinienia, szczegdlnie
wowczas, gdy urazaly one jego pyche. W Zrédtach zachowata sie wzmianka, iz
skazal na rozerwanie przez cztery konie pewnego mieszczanina z miasteczka
Mrzygldd, gdyz ten pozwolit sobie na wyrecytowanie niewybrednej rymowanki:
,Pan Warszycki wyssat kobyle cycki"®.

Druga, obok zamilowania do tyranii wobec poddanych i czlonkéw wias-
nej rodziny, cecha krakowskiego kasztelana, ktérg akcentowano w rozmaitych
przekazach, byla zadziwiajaca umiejetnos¢ pomnazania majatku, aczkolwiek
nader czesto odbywatlo sie to w sposéb nieuczciwy. Kilka przyktadéw takich
wlasnie, watpliwych etycznie, posunie¢ ekonomicznych przytacza Komoniecki.
Pokazuja one, iz Warszycki byt cztowiekiem dazacym do celu wszelkimi sposo-
bami. Gdy w roku 1673 ,Bielszczanom las miejski odjat i przez lat jedenascie go

3¢ U. Werdum: Dziennik podrozy 1670-1672.., s. 107-108.

37 A. Komoniecki: Chronografia albo Dziejopis zywiecki. Wyd. S. Grodziski, I. Dwornicka. Towa-
rzystwo Milosnikéw Ziemi Zywieckiej, Zywiec 2005, s. 219.

38 Cyt. za: B. Baranowski: Ludowa tradycja o zlym panu Warszyckim..,, s. 108.
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zazywal, przywlaszczajac go sobie™, kres bezprawnym dzialaniom przyniosta
dopiero interwencja wojska cesarskiego. Jeszcze bardziej drastyczny przebieg
mial konflikt o wies Stotwine, ktérg magnat chcial przytaczy¢ do swoich ziem.
Wybuchta regularna wojna z udziatem, miedzy innymi, biskupa krakowskie-
go, a takze okolicznych mieszkancéw. W poniedziatek wielkanocny 1673 roku
stoczono bitwe, w trakcie ktérej zywieccy chlopi pojmali dwdch ludzi Warszyc-
kiego. Ten jednak nie odpuscit i ,rozkazat zasadzke uczyni¢ i onych odbi¢ na
drodze albo kedy"°, co tez uczyniono.

Nieprzejednana postawa krakowskiego pana nieraz sprawiala, iz jego
przeciwnicy w koncu wycofywali sie, chcac unikna¢ dalszych probleméw. Tak
postapit na przyklad ksigdz Jan Nemetius albo Niemczyk, ktory dobrowolnie
zrezygnowal z parafii w nalezgcych do Warszyckiego Fodygowicach, ¢dyz na
tle dochodéw z dziesieciny popadal w coraz ostrzejszy konflikt z magnatem.
W roku 1679 zmeczony cigglymi utarczkami kaptan przeniost sie do Chrzanowa,
poniewaz wolal objaé inng parafie, ,anizeli sie z takim ztym panem ustawicz-
nie kiocic"4,

Dos¢ zabawne obserwacje na temat sposobéw pomnazania przez War-
szyckiego jego majatku poczynitla Anna Stanistawska. W swoim pamietni-
ku przedstawila go jako czlowieka nader skapego, wykldcajacego sie o kazdy
grosz. Widaé to wyraznie na przyklad w tych fragmentach, w ktérych mowa
jest o uniewaznieniu zwigzku z Janem Kazimierzem. Gdy dzieki interwencji
Jana Sobieskiego udato sie wreszcie procedure te przeprowadzié, Warszycki
zmusit swa bylg synowa do oddania wszystkich kosztownosci i upominkdw,
jakie otrzymatla podczas trwania malzenstwa. Rozliczono ja nawet z rzeczy
tak kuriozalnych, jak.. ubranka ,Ezopa” z dziecinstwa, ktére - jak zaswiadcza
Anna - byly do tego stopnia brudne i zniszczone, ze trudno bylo sie¢ w nich
dopatrzy¢ jakiegokolwiek koloru. Ponadto musiata odda¢ ,[f]utra, co je mole
zjadly"# stare koszule, rozpadajaca sie karete i szereg innych, kompletnie bez-
wartos$ciowych, przedmiotow.

Nietrudno sie domysli¢, iz potaczenie obu wspomnianych cech Stanistawa
Warszyckiego - okrucienstwa i basniowego wrecz bogactwa, sprawito, iz szyb-
ko stat sie on bohaterem legend, w ktorych zyskat rys diabelski. Odkrywamy

39 A. Komoniecki: Chronografia.., s. 223.
4 Ibidem.
4 Ibidem, s. 235.

4 A Stanistawska: Transakcyja albo Opisanie caledo zycia.., s. 74.



przy tym swoisty paradoks, poniewaz w zrédlach zachowaly sie tez wzmianki
o jego wielkiej religijnosci, hojnych jatmuznach i licznych nadaniach na rzecz
Kosciota. Zestawienia poboznych uczynkéw kasztelana dokonal, miedzy in-
nymi, Niesiecki, przedstawiajac go jako gorliwego obrorice wiary i wzorowego
chrzescijanina. ,Fortune, ktorg byt zebrat obszerng, zyjac pomiarkowanie, albo
na potrzeby ojczyzny, albo na koscioly sypal"# - czytamy na kartach Herbarza.
Ponadto: ,Do Najsw. Matki szczegélniej nabozny [..]. Duchowienstwo szcze-
g6lniej szanowat, zydéw i heretykéw nienawidzil’#4. Finansowe wspieranie
kosciotéw i klasztoréw zapewnialo Warszyckiemu poparcie ze strony tych in-
stytucji, a ich przedstawiciele nieraz patrzyli przez palce na jego ekscesy. O sile
tych powigzan przekonata sie Anna Stanistawska, ktorej, po odejsciu od Jana
Kazimierza, udzielily schronienia zakonnice. Wystarczyta jednak interwencja
kasztelana i siostry postanowily ja wypedzi¢. Powod takiej decyzji (ktéra na
szczescie nie zostala wcielona w zycie) byt dla Anny oczywisty:

Tu juz mniszki w wielkiej trwodze,
turbujac sie o to srodze,

Rady by mie wyprawily

z klasztoru, bo utracity
Dobrodzieja, co je swemi
opatrowal dos¢ hojnemi

Jalmuznami [..].

Za zycia Warszycki doczekal sie wielu panegirykéw (druk niektérych sam
finansowal)#, a po Smierci magnata teksty przedstawiajace jego wyidealizo-
wang sylwetke dedykowano cztonkom rodziny+. W opowiesciach ludu nadal
funkcjonowatl wszak jako ,zty pan’, stuga diabla lub wrecz sam wtadca piekiel.
Wiele z krazacych o kasztelanie legend znamy z przekazéw XIX-wiecznych,

4 Herbarz polski Kaspra Niesieckiego..., s. 241.
44 Ibidem.
4 A. Stanislawska: Transakcyja albo Opisanie catego zycia.., s. 67.

46 D. Dybek: Przed Bozym Sgdem... Prawo z $miercig, aniolami i niebem, abo Kazanie o Whnie-
bowzieciu Panny Naswietszej Samuela Brzezewskiego. ,Tematy i Konteksty” 2016,
nr 6 (11), s. 187.

47 Zestawienia utworéw poswieconych Warszyckiemu za Zycia i po $mierci dokonal Dariusz
Dybek. Zob. Idem: Przed Bozym Sgdem.., s. 187-188, przypis 36.
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wtedy to bowiem nadzwyczaj chetnie wydobywano z mrokéw przesztosci takie
diaboliczne postacie. Ciekawym zrédtem okazuje sie pod tym wzgledem ,Pa-
mietnik Sandomierski” z 1829 roku, a doktadniej opublikowany na jego tamach
anonimowy artykul pod tytulem Wies Dankow w wojewodztwie kaliskiem, po-
wiecie i obwodzie wieluriskim. Zebrano w nim miejscowe legendy o Warszyckim.
Wedtug jednej z nich do prac przy budowie fortyfikacji zaprzagt on demony,
ale, jako ze kazal im pracowac ponad sity, miedzy innymi przy zmianie koryta
rzeki Liswarty, ktora przeplywata u podnéza dankowskiego zamku, wkrétce sie
na niego obrazity. Inna legenda méwi o ukrytych przez kasztelana skarbach,
ktorych strzegg zte duchy. Nie zabrakto tez opowiesci o zachtannosci magna-
ta. Byt on wtascicielem bardzo rozleglych ziem, ale w samym $rodku tego ob-
szaru znajdowatla sie niewielka wioska nalezgca do kogo$ innego. Wtasciciel
nie chciat jej sprzedac za zadne pienigdze. Pewnego razu Warszycki zaprosit
go, wraz z rodzing, do swojego majatku na trzytygodniowa zabawe, ,a w tym
czasie wies rozebra¢, zaorac i zasiaé rozkazat swoim poddanym, co niebawem
uskutecznili",

Wiele legend o okrutnym panu krakowskim spisat tez Adam Amilkar Ko-
sinski, ktéry okoto potowy XIX wieku przebywat w Dankowie i okolicach. Lite-
rackie owoce tej podrézy zebral w trzecim tomie pracy pod tytutem Miasta, wsi
i zamki polskie: powiesci i obrazki (Wilno 1851). Oprécz przekazow znanych juz
z ,Pamietnika Sandomierskiego’ odnajdziemy tu takze kilka nowych historii,
na przyklad taka, ze Warszycki byl przez diabla ,po $mierci, a jak niektorzy
utrzymuja juz za zycia porwany [..] do piekla stosownie do paktéw, jakie z nim
zawarl’®, Co ciekawe, w zaslyszanych przez autora opowiesciach kasztelan, na-
zwany najokrutniejszym ze wszystkich polskich 6wczesnych pandw, jawi sie
jako ,zly chrzescijanin, a podobno heretyk, [ktory] za nic mial sobie nakazy
Swietej wiary i Kosciota, nie szanowal dni $wietych, ksiezg gardzit, lekcewazyt
nabozenstwo’>°. Taki obraz magnata znacznie odbiega od XVII-wiecznych prze-
kazow; owa rozbieznos¢ nie moze jednak dziwi¢. W mentalnosci poddanych
nie miescito sie wyobrazenie pana, ktéry ,przecigzat ich robocizng, katowat

4 |ba]: Wies Dankow w wojewddztwie kaliskiem, powiecie i obwodzie wieluriskim ,Pamietnik
Sandomierski. Pismo poswiecone dziejom i literaturze ojczystej’ 1829, T. 1, s. 106.

49 Ad. Am. Kosinski: Miasta, wsi i zamki polskie. Powiesci i obrazki. T. 3. Nakladem i drukiem
T. Gliicksberga, Wilno 1851, s. 183.

5 Ibidem, s. 184.



i dreczyl™’, a jednoczesnie byt poboznym katolikiem. W opowiesciach ludu na-
bral on zatem cech heretyka, wroga Kosciola, a stad juz tylko krok do oskarzen
o konszachty z diabtem.
W spisanych przez Kosinskiego legendach znalazla sie i ta o straszacych
w Dankowie duchach: Warszyckiego, jednej z jego zon oraz jej kochanka. Tres¢
tego przekazu pozwala sadzi¢, iz chodzi o trzecig zone kasztelana, mtodszg od
niego o kilkadziesiat lat, ktéra, oskarzona o niewiernos¢, miata zgina¢ z jego reki.
Sam moment zabdjstwa zostat odmalowany przez Kosiniskiego w sposéb zgod-
ny z klimatem epoki, w ktorej tworzyl, warto wiec fragment ten zacytowac:
,Kasztelan nie stuchatl skarg i présb nieszczesliwej, ale obojetnie na zegarek
pogladal, gdy zas wskazowka doszta zadanego punktu, przytrzymujac nieszczesli-
w3 lewg reky, prawa schwycil za gardlo i tak silnie ujawszy grdyce, zatopit w niej
zelazne kosciste swe palce, ze j3 oderwat od reszty szyi, a niewiasta, wstrzagsngw-
szy sie raz jeden i drugi Smiertelnem drganiem, zakonczyta wystepne zycie's
Diabelskie cechy Warszyckiego zostaly tu dodatkowo uwypuklone przez
opis jego wygladu i towarzyszacych mu emocji. A zatem: przed zabdjstwem
z piersi magnata wydobyt sie ,dziki, grozny, szyderski usmiech”s, ,oczy iskrzy-
ty krwawym blaskiem’s4, ujal swg ofiare ,koscista dtonig™s, zas po dokonaniu
strasznego czynu ,u$miechnat sie szatansko™® i ,[kJopnat trupa noga™".
Legendy o ,diable” Warszyckim spopularyzowali tez: Antoni Wieniarskis®,
Oskar Kolberg> i Bohdan Baranowski®. Ten ostatni zwrdcil ponadto uwage
na istotny fakt funkcjonowania motywu ,ztego pana” uwiktanego w konszachty
z pieklem réwniez w innych regionach kraju. By¢ moze s3 to dalekie echa

st Ibidem.
52 Ibidem, s. 227.

53 Ibidem, s. 226.

54 Ibidem.
55 Ibidem.
56 Ibidem, s. 228.
57 Ibidem.

58 A. Wieniarski: Przekleristwo w spusciznie. Obrazek z podan ludu. W: Jana Jaworskiego kalendarz
astronomiczno-gospodarski na rok zwyczajny 1857. Naktadem i drukiem Wydawcy, Warszawa
1857, 5. 166-169.

59 0. Kolberg: Lud. Jedo zwyczaje, sposob zycia, mowa, podania, przystowia, obrzedy, gusta, zabawy,
piesni, muzyka i tance. T. 23: Kaliskie. Akademia Umiejetnosci, Krakéw 1890, s. 214-217.

¢ B. Baranowski: Ludowa tradycja o zlym panu Warszyckim..., s. 105-115.
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popularnych w catej XVII-wiecznej Polsce ludowych opowiesci o krakowskim
kasztelanie, by¢ moze jednak chodzi o zupetnie inne osoby i odmienne realia
historyczno-spoteczne®. Jak zauwaza Izabela Kaczmarzyk, autorka monogra-
fii o slaskim XIX-wiecznym przemystowcu Karolu Goduli, zwanym ,diabtem
z Rudy"®?, wladca piekiel od zawsze zaprzatal ludowa wyobraznie, ktora kres-
lita stowem i obrazem wizerunki rozmaitych demonicznych kreatur nie tylko
wprost z piekla rodem, ale i zaludniata nimi najblizszg okolice, przypisujac sza-
tanskie koneksje ludziom z krwi i kosci, ktérzy rzekomo wejs¢ mieli z pieklem
w specyficzne uklady, podpisujac stosowny cyrograf lub laczac sie z diablami
poprzez wiezy krwi. Wsrdd tych ostatnich najwiecej byto rozmaitych okrutni-
kow, ktorzy juz za zycia dawali si¢ we znaki okolicznej ludnosci [...]. O kontakt
z diabelskimi mocami od wiekoéw posadzano rowniez osoby, ktére posiadaty
majatek zdobyty rzekomo w tajemniczy sposob’®. Na marginesie dodajmy, Ze
legendy o Goduli, ktéry pod postacig diabta chodzit po okolicy, opowiadano na
Slasku jeszcze w latach trzydziestych XX wieku®,

Réwniez pamiec o Stanistawie Warszyckim znacznie wykroczyta poza ramy
chronologiczne epoki, w ktorej zyt. W wieku XIX przypomniano sobie o nim nie
tylko za sprawg wspomnianych legend i nawigzan do tradycji ludowej. Postac
krakowskiego kasztelana marginalnie pojawia sie na kartach Potopu, bohater
ten nie ma jednak zadnych ryséw diabelskich; wrecz przeciwnie, Sienkiewicz
widzial w nim ,pierwszego senatora Rzeczypospolitej'®, patriote i pogromce
Szwedow. Z XIX wieku pochodzi tez najbardziej dzis rozpoznawalny portret
magnata - rysunek autorstwa Jana Matejki zamieszczony pierwotnie w ,T'y-
godniku Ilustrowanym”.

Czarna legenda Warszyckiego okazala sie jednak nadzwyczaj trwata, a pew-
ne jej elementy przetrwaty do dzis dnia. W 2014 roku grupa badaczy z Nieza-
leznego Interdyscyplinarnego Zespotu Badan Historycznych Miast i Zamkéw
eksplorowata ruiny rezydencji w Dankowie, a owoce swojej pracy przedstawita
w internetowym serwisie Nauka w Polsce, jako artykul pod wymownym tytutem

6 Ibidem, s. 114-115.

¢2 1. Kaczmarzyk: W cieniu mitu. Rzecz o Karolu Goduli. Muzeum Miejskie im. Maksymiliana
Chroboka w Rudzie Slaskiej, Ruda Slaska 2007, s. 44.

6 Ibidem, s. 51.
% Ibidem, s. 56.

% H. Sienkiewicz: Potop. T. 2. W: Idem: Ogniem i mieczem. Potop. Pan Wolodyjowski. Panistwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1989, s. 579.



"66, Piekielny” wizerunek magnata

Naukowcy badali zamek ,Diabta Warszyckiego
wykorzystuja takze autorzy materiatéw promocyjnych zwigzanych z zamkiem
w Ogrodziencu, ktory w roku 1669 przeszedl w jego wladanie®”. W broszurze
informacyjnej z 2009 roku Dariusz Kmiotek przybliza posta¢é Warszyckiego
i przytacza legende, zgodnie z ktérg nie umart on $miercig naturalng, ,lecz zyw-
cem zostal porwany przez diably do piekiet’®s, Wedle tego przekazu w zamku
do dzis straszy¢ ma duch kasztelana pod postacig czarnego psa. ,Podobno jest
to zwierze znacznie wieksze od wilczura czy nawet bernardyna, ciggnie za sobg
dhugi trzymetrowy tancuch, glosno brzeczacy na kamienistych wybojach’®. Nie-
trudno wskazaé zrédlo tych wyobrazen. Symbolika psa w kulturze jest raczej
negatywna; w tradycji nieraz wigzano go z szatanem i $wiatem demondw?, nic
wiec dziwnego, iz w przekazywanych z ust do ust legendach Warszycki przed-
stawiany byl w taki wtasnie sposéb.

Z opowiesci o zamkowym duchu juz tylko krok do... literatury mlodziezowej,
w ktoérej tematyka zwigzana ze zjawiskami paranormalnymi, strachami i zja-
wami wyzyskiwana jest od dawna. Tym samym XVII-wieczny magnat znalazt
swoje miejsce na kartach wydanej w roku 2022 ksigzki Marty Guzowskiej pod
znamiennym tytutem Zagadka czarnego psa, bedacej pierwszym tomem serii
Detektywi z Tajemniczej § kontra duchy. Miejscem akgji jest wspomniany zamek
w Ogrodziencu, rzekomo nawiedzany przez ducha kasztelana Warszyckiego,
ktory ukazuje sie pod postacig ogromnego czarnego psa pilnujgcego skarbu.
Grupa mtodych detektywéw odkrywa jednak, iz owym ,duchem” jest sporych
rozmiaréw dog niemiecki o imieniu.. Duch. W ksigzce mowa jest takze o ok-
rucienstwie Warszyckiego, ktéry miat zabié¢ swoje dwie zony, co wzbudzilo
zdziwienie jednej z dzieciecych bohaterek, bo przeciez ,jak sie nie lubi swojej
zony albo meza, to mozna sie rozwie$¢’7.

% Naukowcy badali zamek ,Diabta Warszyckiego”. Nauka w Polsce. https://naukawpolsce.pl/
aktualnosci/news%2C401932%2Cnaukowcy-badali-zamek-diabla-warszyckiego.html [data
dostepu: 10.03.2024].

¢ D. Kmiotek: Ogrodzieniec. Wydawnictwo Dikappa, Dgbrowa Gérnicza 2009, s. 15.
% Ibidem.
% Ibidem.

70 S. Kobielus: Bestiarium chrzescijaniskie. Zwierzeta w symbolice i interpretacji. Starozytnosé i Sred-
niowiecze. Wydawnictwo Pax, Warszawa 2002, s. 259-262.

7 M. Guzowska: Zagadka czarnego psa. Detektywi z Tajemniczej 5 kontra duchy. Wydawnictwo
Nasza Ksiegarnia, Warszawa 2022, s. 31.

Szkic pigtnasty. ,Byt pan bardzo surowy i zly". Stanistaw Warszycki - sadysta w kontuszu
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Postaé¢ XVII-wiecznego magnata okazala sie wiec nadzwyczaj nosna kultu-
rowo. Staropolski okrutnik, prawdopodobnie morderca, a z pewnoscig tyran oraz
sadysta, znajdowal i nadal znajduje swoje miejsce w kolejnych przestrzeniach
i kontekstach, stajac sie bohaterem utwordw literackich pisanych wierszem
lub prozg, dziet historiograficznych, legend, opowiesci ludowych, artykutéw
internetowych, broszur promujacych atrakcje turystyczne, a nawet ksigzki dla
mtlodziezy. Na podstawie wszystkiego, co zostalo tutaj napisane, mozna orzec,
iz Stanistaw Warszycki zdaje sie ucielesnieniem zta. A zlo, cho¢ zastuguje na
potepienie, bywa, jak wida¢, fascynujace.



Zakonczenie

Glownym tematem tej ksigzki jest zabdjstwo/morderstwo w najrézniejszych
jego przejawach i odstonach. W pietnastu szkicach przywotane zostaty zaréw-
no zbrodnie, w przypadku ktorych tozsamos¢ sprawcy (ewentualnie podzega-
cza) nie budzila watpliwosci, jak i te niewyjasnione. Poruszona zostala takze
kwestia tak zwanych ,morderstw sagdowych’. Z racji nakreslonych w tej pracy
ram czasowych niemym aktorem wielu przedstawionych w niej dramatéw byt
kat, stanowigcy niejako symbol staropolskiego wymiaru sprawiedliwosci, zo-
stal mu wiec poswiecony odrebny rozdzial. Jak pokazaly perypetie fukasza
Stupeckiego, w swiatopogladzie naszych przodkéw miescity sie wszak takze
sytuacje, kiedy to kare za zbrodnie wymierzal nie kat, a zaswiaty, w dodatku
jeszcze za zycia sprawcy.

Na literackiej ,tawie oskarzonych” zasiedli zaréwno mezczyzni, jak i kobie-
ty, osoby swieckie i przedstawiciele duchowienstwa. Popelniajac krwawy czyn,
kierowali sie najrézniejszymi pobudkami, sposrdd ktérych najczestsze to: za-
zdro$¢, chciwosé, pozadanie, zemsta, pycha czy zamitowanie do okrucienstwa.
Jak widad, zestaw ten jest ponadczasowy. Warto w tym miejscu odwotaé sie
do konstatacji Marcina Kamlera, autora waznej ksigzki o staropolskich zto-
czyncach’. Zdaniem badacza, cho¢ dzi$ pojawity sie nowe rodzaje przestepstw,
dawniej nieznane, ,[n]ie zmienily sie jednak gléwne motywacje, ktore nadal
kierujg dziataniami przestepczymi”

W niniejszym zbiorze szkicoéw przywolane zostaly takze wydarzenia, kto-
re w rzeczywistosci by¢ moze w ogdle nie wigzaly sie z pozbawieniem zycia
(jak w przypadku rzekomej $mierci rycerzy na rozkaz czy tez z reki Katarzyny
Skrzynskiej) albo takie, w ktérych oskarzony o zbrodniczy wystepek czlowiek
(na przyktad Mroczek z Lopuchowa) mogl by¢ niewinny. Poniewaz jednak
w poézniejszych przekazach historiograficznych zarzut zabdjstwa/morderstwa

' M. Kamler: Zloczyncy. Przestepczos¢ w Koronie w drugiej polowie XVI i w pierwszej polowie
XVII wieku (w swietle ksigg sqdowych miejskich). Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2010.

2 Ibidem,s. 9.
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w odniesieniu do danej osoby sie pojawia, tego rodzaju ,niepewne” zbrodnie
rowniez zostaly tutaj ujete. Najwazniejszym celem podjetych badan byto bo-
wiem przesledzenie wzajemnych relacji pomiedzy faktem historycznym, fak-
tem historiograficznym a fikcja literacka. Relacje te w wielu wypadkach okazy-
waly sie nader skomplikowane, bowiem précz dystansu czasowego dzielgcego
krwawy czyn od momentu jego utrwalenia przez kronikarza, pamietnikarza
czy - tym bardziej - autordw poézniejszych nawigzan literackich, malarskich
badz filmowych, na ewentualnych rozbieznosciach w poszczegdlnych przeka-
zach zawazyl rowniez fakt uwiklania piszacego w rozmaite kwestie natury
osobistej, politycznej, swiatopogladowej etc. Z tego wzgledu pojawiaja sie rézne
tresci naddane, jak choéby XVI-wieczna interpretacja perypetii Stupeckiego
w duchu sporéw Kosciola i szlachty o dziesiecing czy XIX- i XX-wieczne od-
czytania wydarzen zwigzanych z buntem studentéw w 1549 roku w kontekscie
walki klas.

W przedstawionej tu galerii przestepcow szczegdlne miejsce zajmuja osoby,
ktore okresli¢ mozna mianem sadystéw i zwyrodnialcéw. Niektore juz za zycia
doczekaly sie przydomku ,diabel”, natomiast, co zastanawiajace, p6Zniejsze wieki
w wiekszosci wypadkéw sporo ujely z ich rzeczywistego okrucienstwa. Literatu-
ra romantyczna czesto kreowala ich na cierpigcych kochankéw, zas w czasach
wspolczesnych nieraz przedstawia sie ich perypetie w konwencji humorystyczne;j.
Nie ulega przy tym watpliwosci, iz pamiec o tego rodzaju postaciach cechuje
sie najdtuzszym trwaniem. To wlasnie Erazm Ttokinski Czeczotka, Stanistaw
Stadnicki czy Stanistaw Warszycki stali sie swego rodzaju narzedziem wspot-
czesnej promocji miast oraz zabytkowych obiektow, funkcjonujac w tych dru-
gich czasem jako niezbyt grozne duchy.

Ksigzka ta prezentuje dzieje zbrodni na przestrzeni trzech stuleci, aczkol-
wiek nalezy mie¢ swiadomos¢, iz podjete w niej badania nie wyczerpuja tema-
tu. W przyszlosci warto byltoby objac literaturoznawcza refleksja kolejne staro-
polskie utwory z zabdjstwem/morderstwem w tle lub ponownie przyjrzec sie
przebadanym juz tekstom, szczegblnie kronikom i pamietnikom, pod katem
obecnosci dalszych kryminalnych motywéw. Wielos¢ mozliwosci jest w zasa-
dzie nieograniczona.
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11, 13-15, 20, 22, 23, 171,

152, 224

Padniewski Filip

Papée Fryderyk
236

00,123, 138, 146, 147,158,
159,177,197, 208, 209, 222, 225, 233, 239

Partyka Jozef 96, 225

Paprocki Bartosz

Pasek Jan Chryzostom 181-183, 225

Pauli Zegota 72, 148-150, 223-225, 227,
236

Pelc Julian 81, 236

Piasecki Pawel 142,143, 146,162,168, 223,
230

Piechota Marek 51, 240

Pieczen Janusz 85

Piekosinski Franciszek 70, 227

Pielas Jacek 206, 229

Pieniazek Jan 39-47, 51, 238

Pienigzek Mateusz 200, 225

Pienigzek Mikolaj (ojciec Jana), podkomo-

rzy krakowski 29, 43, 44

Pietrzak Maciej
Pietrzak Michal 40, 228
152, 236
117, 228

201

Pigon Stanistaw
Piller Kornel
Piotr z Weszmutowa 22, 23
197, 226
159, 225
Piotrowski Robert 57, 236
35,224
128, 130, 131

Piotrkowczyk Andrzej

Piotrowski Jan

Pisz Wawrzyniec
Polak Piotr
Polkowski Ignacy 72, 223

Pollak Karol 19, 92,107,177, 222, 224
Pollak Roman 159, 182, 221, 225
Poniatowski Ludwik 172
Popiel Sulima Wtodzimierz
173, 236
129

174
Poprzecka Maria
Praszka zwany Siekierg
Primke Robert 93, 236
Prokop Krzysztof Rafal 46, 75, 236
Prokopiades (Prokopowicz) Mikolaj
z Szadka
Przerembska Izabela
Przybos Adam 178, 179, 181, 236
Przyklenk Joanna 84, 237
Pszonka Jakub
171, 225, 229
Ptasnik Jan 11, 14, 15, 237
Putek Jozef 26, 28, 30, 32, 33, 237

110, 234
206

R

Rabsztynski Jan, zob. Teczynski Jan, syn
Andrzeja

Rachuba Andrzej 178-180, 182, 183, 190,
191, 225, 237

Raczynski Edward 185, 222

Radon Stanistaw 58, 237
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Radziwilt Albrecht 178

Radziwilt Bogustaw 179, 180, 190
173,178,179, 191,192
Rafacz Jozef 40, 41, 44, 45, 237
Rafalowicz Ruben 46, 75, 228

Rak Maciej 25, 231

Rakoczy Jerzy 180

Radziwilt Janusz

Rawicz-Witanowski Michal 42, 237
Reichl Jan 92

Rogala Jan 41, 46, 236

Rogalski Adam 152

Rogosz Jozef
Rosa Waclaw 202, 237

Rott Dariusz 26, 205, 210, 237, 239

117, 228

Rozek Michat 79, 233
Rusinowska Barbara 25, 26, 34-38, 224,
239

Ryba Janusz 51, 240
Rydel Lucjan 152
Rymbkiewicz Jarostaw Marek

237
Rzanna-Szczepaniak Ewa

146, 149,

19, 237
17,59, 221
Rzepnicki Franciszek 75, 226

151, 238

Rzepka Wojciech Ryszard
Rzewuski Henryk
S

Safjan Zbigniew
Sajkowski Alojzy

153, 154, 226

172, 225

11, 98-100, 104,
109-111, 115, 123, 124, 127, 129, 130, 132,
133, 138, 144-149, 237-239

21, 27

Salmonowicz Stanistaw

Sancygniowski Mikotaj
179-181, 190

65, 226
182, 186, 191, 238

Sapieha Pawel
Sarwa Andrzej Juliusz

Sawicki Mariusz

Schaffgotsch Otto von 207
Schedel Krzysztof
Scherlang Mikotlaj 23
Schilling Jan 107, 110
Schmidt Wiadystaw
Schultz Daniel 192
Seredynski Wiadystaw
Serre Piotr de la 181
Sep Szarzynski Mikotaj 134
Siebeneicher Jakub 20, 28, 43, 61, 74, 85,
92, 99, 114, 132, 141, 157, 223
137,155, 181, 184, 191,

198, 226

117, 224, 228

189, 226, 238

Sienkiewicz Henryk
192, 216, 226
Sikora Franciszek 139, 43, 45, 54, 238

Sikorski Jerzy 67, 77, 238

Sirri Barttomiej 92

Sirri Stanistaw 92

Skarbek Kruszewska Stanislawa 178,181,
182, 238

Skarga Piotr 173, 197,198, 226, 230

Skowronski Lukasz 151, 238

Skora Mikotaj z Gaju 23

Skrzynska Jadwiga 27

Skrzynska Katarzyna 25-34, 38, 219,
239

Skrzyniski Bozywoj 29

Skrzynski Wlodek, maz Katarzyny 26-
31, 33, 238

Skrzynski Wtodek, syn Katarzyny 30

Skuczynski Janusz 151, 238

Stonski Gabriel 126, 127

Stowacki Juliusz 121, 151, 238

Shupecka Zbigniewa, zona fukasza 60

Stupecki Grot, ojciec Lukasza 53, 54, 62,
65, 231

Stupecki Jan, syn Fukasza 55, 60



Shupecki kukasz  53-66, 84, 219, 220, 227,
241

Smotucha Janusz 18, 19, 71, 231, 238

Socha Jan 68, 70, 72-74, 77

Solikowski Jan Dymitr 142, 222, 234

Spasowicz Wlodzimierz 138, 224

Sperka Jerzy 71, 89-91, 93-95, 238

14, 21, 54, 230

20, 27,30, 33, 238

Spytko z Melsztyna

Sroka Stanistaw A.

Stachnik Pawel 104, 241

Stadnicka Anna 161, 165, 172, 174

Stadnicki Adam 169

Stadnicki Stanislaw 157-176, 194, 220,
229, 236

Stanistaw, sw. 98

Stanistaw z Lipia 41

Stanistaw zwany Iwankiem, Rusin 80,
83, 85-87

Stanistawska Anna 205, 206, 209, 210,
212, 213, 226, 229, 237

Stankiewicz Jerzy 35, 224

Staroteski Olbracht 194, 196, 198, 227,
234

Starowolski Szymon 74,198, 226, 230

Stefan Batory, krol 136, 140, 142, 146,
148, 149, 151, 153, 154, 158-160, 178, 225,
238

Stein Jerzy 94

Stolarczyk Tomasz 203-205, 238
Stopka Krzysztof 109, 239
Stryjkowski Maciej 145, 226

Strzelimussy (Strzelimuséwna) Regina
108, 109, 116, 117

Stuchlik-Surowiak Beata 25, 26, 29, 30,
100, 123, 146, 197, 209, 233, 239

Studnicki Gustaw 26, 28, 30, 31, 33, 239

Syrokomla Wladystaw 142, 174, 222
Szafraniec Jan 89

Szafraniec Krzysztof 91-96, 104, 151
90, 96
Szafraniec Piotr (zm. 1437) 89

Szafraniec Piotr (zm. 1398)

Szafraniec Piotr (zm. 1441) 90
Szafraniec Piotr (zm. 1456) 91
Szafraniec Piotr (zm. 1508) 91, 96
Szafraniec Stanistaw 91, 96
Szarlej Jarostaw 23, 24

Szatek Wawrzyniec 99

93, 236
Szczotka Stanistaw 25, 239

119, 237
Szetla Wawrzyniec 104

Szczerepa Maciej
Szeligowski Tadeusz
Sznajdermesser Mosze 86, 240
Szujski Jozef 151

Szwaja Janusz 11, 98, 109, 123, 138,

237-239
Szymanski Jozef 81, 239
Szymborski Wiktor 71, 231

Szymczak-Maciejczyk Barbara 124, 232

T
Tarnowski Jan 112, 114
Tazbir Janusz 204, 239

Tesna Mikotaj (Nicolaus Thesna) 85
Tesznar Jan 23
Teczynski Andrzej
233, 236, 239
Teczynski Jan, brat Andrzeja 12

9, 11-24, 27, 104, 231,

Teczynski Jan, kasztelan wojnicki
139-143

Teczynski Jan, syn Andrzeja 13

Tlokinski Erazm, zob. Czeczotka Erazm

(Rozmus)
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Tomasz z Uniejowa 39, 41-43, 45, 47, 240

Trepka Nekanda Walerian 124, 170, 224

Trestka Andrzej z Bobolic 94

Turkowska Danuta 14, 45, 68, 85, 222,
223

Turowski Kazimierz Jézef 90, 107, 123,
138, 158, 177, 222, 224, 225

Turski Spytko z Woli 94

U

Ujma Magdalena 137, 139, 142, 143,
145-151, 154, 155, 239

Ulanowski Bolestaw 45, 221

Ungler Florian 98

Urban VIII, papiez 208, 228

Urban Wactaw 195, 239

Uruszczak Wactaw 130, 224

A%
Visconti Honorat 208, 228

w

Wagner Arkadiusz 145, 239
Wajdzik Maciej z Lodygowic 211
Walecki Wactaw
Waleciuk-Dejneka Beata 9, 234

11, 20, 239

Waliszewska Anna 128

Waltos Stanistaw 11

Wapowska Katarzyna z Maciejowskich
144

Wapowski Andrzej 140-145, 149, 153, 154

Wapowski Bernard 18, 19, 60, 61, 73, 85,
102, 221, 230, 238

Warszycka Anna 205, 207

Warszycka Helena z Wisniowieckich

205-207

Warszycki Jan Kazimierz 205, 209, 210,
212, 213

Warszycki Stanistaw 203-218, 220, 228,
231

Wasowicz Marek 9, 236

Werdum Ulrich von 204-211, 224, 227,
235, 239

Weglowski Adam 64, 65, 241

Wichowa Maria 203, 238

Wieniarski Antoni 215, 227

186, 223

Wiesiolowski Jacek 72,75, 226, 228, 240

Wierzbowski Stanistaw

Wiewiorka Stanistaw z Wronca 89
Wiklef Jan 91

Wiktor Jan 119, 221

Wilkosz Janina
Wilk-Wo$ Zofia 39, 41-43, 45, 240
207

113, 120, 121, 240

Wisniowiecki Janusz

Wisniowiecki Konstanty 207

Witold Kiejstutowicz, ksigze 73

Wriadystaw I Lokietek, krol 89

Wiladystaw I1 Jagielloniczyk, krol 101

Wriadystaw 1T Jagietto, krdl 67, 71, 75, 90,
06, 230, 231, 238

Wiadystaw IT1T Warnenczyk, krél 54

Wiast Piotr 50

Wrtodarski Fukasz 46, 240

Wrtodarski Maciej 11, 59, 236, 240

Wrtodek ze Skrzynna, zob. Skrzynski Wto-
dek, maz Katarzyny

Wtodkowa Katarzyna, zob. Skrzynska
Katarzyna

Wilodkowic Bartosz z Wierzchostawic
73

Wiynski Zygmunt Aleksander
18, 224

107, 108,



Wojciech, sw. 19

Wojciechowska Beata 56, 240

Wolff Bolestaw Maurycy 138, 141, 142, 146,
160, 222, 224, 226

Wolfram Jan 23

Wollny Mariusz 134, 135, 153, 175, 176, 227

Wolski Franciszek 123, 128-134, 237

Wojcicki Kazimierz Wladystaw 188,193,
224

Wroniszewski Jan 53, 54, 240

Wyczanski Andrzej

Wydra Wiestaw

Wyka Kazimierz

113, 240
17, 59, 221

47, 50, 51, 225
Wylezynski Stefan 206
Wylezynski Wladystaw 206
Wyspianski Stanistaw 51
Wysz Piotr  70-77, 226, 232
Z
Zabierowski Stanistaw 151, 152, 240
Zajadlo Jerzy 9, 232
Zajac Jan 51, 240
Zatuski Jan Konrad
Zamoyska Gryzelda 153

186, 223

Zamoyski Jan, kanclerz

154, 159, 160
Zapolska Gabriela 152

148, 149, 151, 153,

Zaremba Jan 7, 222
79v 82_841 87v 240

175, 176
Zbaska ze Stanistawskich Anna, zob. Sta-

Zaremska Hanna
Zawadzki Piotr

nislawska Anna

Zborowski Andrzej 144, 149

Zborowski Jan 148

Zborowski Juliusz 224

Zborowski Krzysztof 148, 153, 224, 225,
227, 236, 237

Zborowski Piotr, wojewoda krakowski
125, 160

137-155, 157, 159, 160,
175,176, 200, 224, 225, 227, 236-240

Zebrzydowski Mikotaj 162, 164, 173, 225

Zeidler Kamil 9, 232, 240

Zielinski Wladystaw Kornel

Ziemecki Sambor 161

Zborowski Samuel

86, 240

Ziomek Jerzy 97, 102, 107, 115, 139, 141,
142, 240

Zofia Holszanska, krélowa 44

Zygmunt I Stary, krol 18, 60, 97-101, 107,
113, 118, 160, 221, 229

Zygmunt I August, krol

132, 136, 138, 141, 142

109, 110, 118, 125,

Zygmunt 111 Waza, krél 140, 142, 160-
162, 168, 208

V4

Zdzarski Augustyn 151

Zegocianka Regina 174

Zerek-Kleszcz Hanka 205, 241

Zeromski Kazimierz, starosta czeczerski
182

Zeromski Stefan 152

Z6tkiewski Stanistaw 148, 152, 188, 236

Zuraczka Hanna 127
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Beata Stuchlik-Surowiak

Sketches on Crime in Old Polish Culture (15th-17th Century)
Between Fact, History, and Literature

Summary

This book explores historical crimes in present-day Poland between the 15th and 17th centuries.
The primary sources for examining this topic include Old Polish chronicles, memoirs, and other
documents of social life. The main aim of the work is to answer the question about the rela-
tionship between historical facts—such as a murder or homicide committed at a specific time
against a particular individual by a specific perpetrator or perpetrators—and their later traces
in various cultural texts across different eras.

The more spectacular the act, the more numerous the accounts of its commission, and the
greater the discrepancies in details and the variety of interpretations. The author aimed to ex-
amine the impact of factors such as the time gap between the event and its description, socio-
political realities, and the chronicler’s personal sympathies and antipathies on the nature of the
account and its alignment with historical fact.

Due to their spectacular or extraordinary nature, some Old Polish crimes persist in cul-
tural memory even today, characterised by long-lasting recollection. The researcher, therefore,
also refers to contemporary cultural realities, including the Internet. The book comprises fif-
teen sketches.

The first sketch describes perhaps the most infamous murder in medieval Poland—the kill-
ing of Andrzej Teczynski. Among the sources, alongside Annals by Jan Dlugosz, appears a text
familiar to all Polish philologists, The Poem on the Killing of Andrzej Teczynski, which contains
the surprising motif of Teczynski's corpse being abandoned on the town hall stairs, while other
sources claim the body was placed inside the town hall.

The second sketch introduces two medieval female bandits, Katarzyna Skrzynska and Bar-
bara Rusinowska, and references these figures in later literature, including Romantic drama. The
activities of these bandits expose a stark contrast between the traditional image of a woman as
delicate, virtuous, modest, subordinate to men, devoted to family, and tied to the home, and the
bloody profession of a bandit who robs, burns, and kills.

The third sketch presents the murder of Jakub Boglewski in 1466, which, according to some
research concepts, inspired Adam Mickiewicz's ballad Lilies. A particularly intriguing aspect of
this crime is the role of Dorota, the victim's wife, who is described in Dlugosz's Annals merely

as a witness to the murder but appears in later sources as the perpetrator.
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The fourth sketch discusses the tribulations of F.ukasz Stupecki, whose father was accused
of murder, and who himself was allegedly tormented by a demon for his wicked deeds. One
online article compared these events to William Friedkin's famous horror film The Exorcist.

The fifth sketch recalls two crimes from the early 15th century—a murder and an attempted
murder. Both acts were attributed to Mroczek of Lopuchowo. The case involves, among other
things, the Teutonic Knights castle in Przezmark, where valuable treasures were allegedly hid-
den. Whether Mroczek was truly guilty of the crimes remains unknown, as the case sparked
numerous controversies from the beginning.

The sixth sketch concerns an executioner who symbolised Old Polish justice. In 1452, in
Lublin, an executioner attempted three times to decapitate a condemned man but failed. This
story gave rise to numerous legends and talesThe seventh sketch tells the story of Krzysztof
Szafraniec, who descended from a distinguished magnate family but became a murderer and
bandit. Among his victims were six Krakéw merchants heading to a fair in Lublin. For this, he
is listed among the so-called raubritters, or robber knights, and according to legend, his headless
ghost clad in a black cloak can be encountered at the Pieskowa Skata castle.

The eighth sketch recounts a murder committed in Krakéw in the early 16th century by
Franciscans against a fellow monk, Alberto Fantini, an Italian sent to Poland to curb moral
abuses among the clergy. This crime was spectacular and scandalous, as it involved members
of the clergy.

The ninth sketch examines the killing of a Krakow student, which had unexpected conse-
quences—a youth revolt resulting in the departure of more than 6,600 pupils and students from
the city—and a wide cultural resonance. This incident was immortalised, among others, in Jan
Matejko's painting The Departure of the Scholars from Krakéw Abroad in 1549.

The tenth sketch describes the profile of a cruel Krakéw mayor, Erazm Tlokinski Czeczotka,
nicknamed “Little Cesare Borgia of Krakéw." Despite accusations of murders, thefts, corruption,
and immoral behaviour, he managed to remain in the city council for forty years and served three
terms as mayor. His actions were particularly shocking and ruthless during a scandalous trial
that ended with the death sentence for Franciszek Wolski, a rival in his pursuit of a woman.

The eleventh sketch details the extraordinary life of Samuel Zborowski, an outlaw accused
of killing Andrzej Wapowski, a mediator in his dispute with Jan Teczynski. His life story in-
cludes incredible adventures among the Cossacks, culminating in his appointment as a Cos-
sack hetman.

The twelfth sketch focuses on Stanistaw Stadnicki, a notorious figure called “the Devil of
Fancut” A key aspect of his biography was a private war with Fukasz Opalinski, which ended

with Stadnicki’s defeat and the presentation of his severed head to his opponent. Stadnicki ap-



pears frequently in contemporary culture, including in Mariusz Wollny's book Kacper Ryx and
the Tyrant of Hatred.

The thirteenth sketch explores the disgraceful death of Hetman Wincenty Gosiewski.
A man of ambition, entangled in various factions and making questionable political decisions,
he clashed with Hetman Janusz Radziwill. In 1662, Gosiewski was treacherously abducted and
murdered near Ostrynia by his soldiers—a crime unprecedented in the history of the Polish
Lithuanian Commonwealth.

The fourteenth sketch deals with the case of uxoricide. It recounts the murder of Mikotaj
Ossolinski in 1663, orchestrated by his wife, who could no longer endure his sadism and cruelty.
Although she escaped the death penalty, she atoned for her crime by spending the rest of her
life in a convent.

The fifteenth sketch focuses on Stanistaw Warszycki, a tyrant and sadist who, like Stad-
nicki, earned the nickname “Devil.” He tormented his wife and subjects and possibly murdered
a servant, yet he was remembered as a religious man and a generous benefactor of churches
and monasteries. Interestingly, in modern culture, he became the protagonist of a youth novel,
appearing as a black dog haunting the Ogrodzieniec castle.

The research for this book involved numerous valuable sources, including Old Polish chroni-

cles, diaries, memoirs, letters, court records, paintings, and literary works from various periods.

Summary






Beata Stuchlik-Surowiak

Das Verbrechen in der altpolnischen Kultur in Skizzen (15.-17. Jahrhundert)

Zwischen Fakten, Geschichte und Literatur
Zusammenfassung

In dem Buch werden alte Verbrechen unter die Lupe genommen, zu denen es im Zeitraum
vom 15. bis zum 17. Jahrhundert auf dem Gebiet des heutigen Polens kam. Die Hauptquelle
des Wissens tiber das Thema bieten altpolnische Chroniken, Tagebiicher und andere Doku-
mente des damaligen gesellschaftlichen Lebens. Das grundlegende Ziel der Arbeit besteht darin,
eine Antwort auf die Frage nach den wechselseitigen Zusammenhingen zwischen einer histo-
rischen Tatsache, d.h. dem zu einem bestimmten Zeitpunkt von einem bzw. mehreren T4tern
an einer bestimmten Person begangenen Mord/Totschlag, und deren spiteren Spuren in ver-
schiedenen kulturellen Texten aus unterschiedlichen Epochen zu finden.

Je spektakuldrer die Tat, desto zahlreicher sind die Zeugnisse ihrer Begehung, aber auch
desto grofler die Unterschiede zwischen den Einzelheiten und die Vielfalt der Interpretationen.
Die Autorin unternahm einen Versuch, die Auswirkungen von Faktoren wie zeitlicher Abstand
zwischen dem Ereignis und dessen Schilderung, soziopolitische Gegebenheiten, persénliche
Sympathien und Antipathien des Chronisten usw. auf die Art der Ubermittlung und den Grad
ihrer Ubereinstimmung mit den historischen Tatsachen zu untersuchen. Manche altpolnischen
Verbrechen wirken aufgrund deren Spektakularitat bzw. Einmaligkeit bis heute in der Kultur
fort und die Erinnerung an sie hat einen dauerhaften Charakter. Die Forscherin bezieht sich
daher ebenfalls auf die zeitgenossische kulturelle Wirklichkeit, unter anderem auf das Internet.
Das Buch besteht aus insgesamt fiinfzehn Skizzen.

Die erste Skizze stellt den vielleicht beriichtigtsten Mord im mittelalterlichen Polen -
die Ermordung von Andrzej Teczyniski, dar. Neben Roczniki (dt. Annalen) von Jan Dlugosz kommt
hierfiir als einer der Quellentexte das allen Polenisten wohl bekannte Gedicht Wiersz o zabiciu
Andrzeja Teczyriskiego (dt. Uber die Ermordung von Andrzej Teczytiski) mit dem {iberraschenden
Motiv der auf der Rathaustreppe aufgefundenen Leiche Teczynskis vor, wihrend in anderen
Quellen als Ort der Leichenauffindung das Rathausgebdude angegeben wird.

In der zweiten Skizze werden die mittelalterlichen Riuberinnen - Katarzyna Skrzynska
und Barbara Rusinowska, charakterisiert, sowie Hinweise auf diese Figuren in der spiteren
Literatur, unter anderem im romantischen Drama, gegeben. Das Treiben der beiden Rauberin-
nen zeigt einen spezifischen Kontrast zwischen dem traditionell etablierten Bild der Frau als

eines zarten, tugendhaften, bescheidenen, dem Mann untergeordneten, der Familie ergebenen

259



Szkice o zbrodni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek). Miedzy faktem, historia a literatura

260

und an das Haus gebundenen Wesens und dem blutigen Dasein eines Riubers, der pliindert,
brandschatzt und mordet.

Die dritte Skizze befasst sich mit dem 1466 an Jakub Boglewski begangenen Mord,
der manchen Forschungskonzepten zufolge zur Quelle fiir die Ballade Lilie (dt. Lilien) von Adam
Mickiewicz geworden ist. Ein sehr interessanter Aspekt des Verbrechens ist dabei die Rolle von
Dorota, der Ehefrau des Ermordeten, die in Roczniki von Jan Dlugosz nur als Zeugin des Mor-
des, in spiteren Quellen jedoch als Mérderin dargestellt wird.

Die vierte Skizze thematisiert das abenteuerliche Leben von kukasz Stupecki, dessen Va-
ter eines Mordes beschuldigt wurde und der selbst fiir seine verwerflichen Handlungen durch
einen Damon geplagt werden sollte. In einem Online-Artikel wurden die Ereignisse mit dem
bekannten Horrorfilm Der Exorzist des Regisseurs William Friedkin verglichen.

Die fiinfte Skizze greift zwei Verbrechen aus dem frithen 15. Jahrhundert auf, und zwar
einen Mord und einen Mordversuch. Mroczek aus Lopuchowo wurde beider Taten beschuldigt.
In dem Fall handelt es sich unter anderem um die Burg des Deutschen Ordens in PreufSisch
Mark (heute Przezmark), in der angeblich kostbare Schitze versteckt waren. Ob Mroczek tat-
sachlich schuldig war, ist bis heute unklar, denn die Sache sorgte von Anfang an fir etliche
Kontroversen.

Die sechste Skizze betrifft die Person des Henkers, der eine Art Symbol der altpolnischen
Gerichtsbarkeit war. Im Jahre 1452 versuchte ein Scharfrichter in Lublin dreimal, einem Ver-
urteilten den Kopf abzuschlagen, was ihm endgiiltig nicht gelang. Um diese Geschichte ranken
sich viele Legenden.

Die siebte Skizze erzihlt die Geschichte von Krzysztof Szafraniec, der von einem angese-
henen, aus einer reichen Familie stammenden Magnaten zum Moérder und Réiuber geworden
ist. Er totete unter anderem sechs Krakauer Kaufleute auf ihrem Weg zu einem Jahrmarkt
in Lublin. Aus diesem Grund wird er heute zu den so genannten Raubrittern gezihlt und der
Legende nach soll sein kopfloser, in einen schwarzen Mantel gehiillter Geist auf der Burg Pies-
kowa Skata zu sehen sein.

Die achte Skizze berichtet von einem Mord, der Anfang des 16. Jahrhunderts in Krakau
von den Franziskanern an ihrem Mitbruder, dem Italiener Alberto Fantini, veriibt wurde. Die-
ser war nach Polen gesandt worden, um die moralischen Missstinde unter den Moénchen zu
bekdmpfen. Dabei handelte es sich um ein spektakulires und 6ffentlichkeitswirksames Verbre-
chen, in welches auch Vertreter kirchlicher Kreise verwickelt waren.

Die neunte Skizze behandelt die Ereignisse im Zusammenhang mit der Ermordung
eines Krakauer Studenten, die unerwartete Folgen (eine Jugendrevolte, in deren Folge iiber
sechstausendsechshundert Schiiler und Studenten die Stadt verlieflen) und eine grof3e kul-

turelle Resonanz hatten. Die Begebenheit wurde w.a. in Jan Matejkos Gemalde Wyjscie zakow



z Krakowa za grance w roku 1549 (dt. Der Exodus der Krakauer Studenten ins Ausland im Jahr
1549) festgehalten.

In der zehnten Skizze begegnet man dem grausamen Krakauer Biirgermeister Erazm
Tlokinski Czeczotka, der auch ,kleiner Cesare Borgia von Krakau" genannt wurde. Trotz An-
schuldigungen wegen Morde, Diebstihle, Korruption und unmoralischen Verhaltens gelang es
ihm, vierzig Jahre lang dem Stadtrat anzugehoren und dreimal das Amt des Biirgermeisters
zu bekleiden. Besonders schockierend und riicksichtslos war Czeczotkas Verhalten in Bezug
auf den skandalésen Prozess gegen Franciszek Wolski, seinen Rivalen um die Zuneigung einer
der Frauen, der mit einem Todesurteil endete.

Die elfte Skizze schildert das auflergewohnliche Schicksal von Samuel Zborowski - einem
Geichteten, der aus dem Land fliehen musste, nachdem er des Mordes an Andrzej Wapowski,
dem Vermittler in seinem Streit mit Jan Teczynski, beschuldigt wurde. Die Darstellung des
Geichteten geht unter anderem auf seine unglaublichen Abenteuer unter den Kosaken ein, die
darin gipfelten, dass er mit der Wiirde eines Kosaken-Hetmans betraut wurde.

Die zwolfte Skizze handelt von Stanistaw Stadnicki, einem grausamen Mann, der den Bei-
namen ,Teufel von FLancut” bekam. Ein wichtiger Aspekt seiner Biografie war der Privatkrieg
gegen Rukasz Opalinski, der mit Stadnickis Niederlage und der Ubergabe seines enthaupteten
Kopfes an seinen Gegner endete. Die Figur des ,Teufels von FLancut’ taucht hiufig in der zeit-
gendssischen Kultur auf, unter anderem in Mariusz Wollnys Buch mit dem Titel Kacper Ryx
i tyran nienawistny (dt. Kacper Ryx und der gehdssige Tyrann).

Die dreizehnte Skizze ist dem schmachvollen Tod von Hetman Wincenty Gosiewski ge-
widmet. Gosiewski war ein sehr kontroverser Mann, der sich durch iibermifigen Ehrgeiz aus-
zeichnete, in verschiedene Fraktionen und Parteien verstrickt war, nicht immer korrekte po-
litische Entscheidungen traf und auflerdem mit Hetman Janusz Radziwill in Konflikt geriet.
1662 wurde Gosiewski in der Nihe von Ostrynia von seinen eigenen Soldaten heimtiickisch ent-
fiihrt und ermordet. Der Mord war ein beispielloses Ereignis in der Geschichte Polen-Litauens.

Die vierzehnte Skizze befasst sich mit dem Thema des Gattenmordes. Dabei richtet sich
das Augenmerk der Autorin auf die Geschichte von Mikolaj Ossolinski, der 1663 auf Betreiben
seiner Frau ermordet wurde, die den Sadismus und die Grausamkeiten vonseiten ihres Man-
nes nicht mehr ertragen konnte. Die Frau entging zwar der Todesstrafe, musste aber den Rest
ihres Lebens in einem Kloster verbringen, um fiir ihre Tat zu biiflen.

Im Mittelpunkt der fiinfzehnten Skizze steht das Schicksal von Stanistaw Warszycki -
einem grausamen und sadistischen Mann, der wie Stadnicki von seinen Zeitgenossen und
der Nachwelt mit dem Beinamen ,Teufel” versehen wurde. Er folterte seine Frau und Un-
tertanen, ermordete mit hoher Wahrscheinlichkeit seine Dienerin und ging gleichzeitig als

religioser Mensch und gro3ziigiger Wohltiter von Kirchen und Kldstern in die Geschichte

Zusammenfassung
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ein. Interessanterweise kommt er in der zeitgendssischen Kultur unter anderem als Protago-
nist eines Jugendbuches vor, in dem er in Gestalt eines schwarzen Hundes, der das Schloss in
Ogrodzieniec heimsucht, erscheint.

Im Laufe der Arbeit an dem Buch wurden viele wertvolle Quellen untersucht, vor allem
alte polnische Chroniken, Tagebiicher, Briefe sowie Gerichtsakten, Gemalde und literarische

Werke aus verschiedenen Epochen.
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Ksigzka stanowi novum w dziedzinie badan literaturoznawczych poswie-
conych kulturze staropolskiej, wpisujac sie w obecny (glownie w publi-
kacjach anglosaskich) nurt law and literature. Beata Stuchlik-Surowiak
przeprowadzita w niej badania, uwzgledniajac zaréwno kontekst histo-
ryczny, obyczajowy, historycznoliteracki, jak i prawniczy, dzieki czemu
analizowane przez nig dramatyczne zdarzenia sprzed wiekow zyskuja
mozliwie pelny ksztalt; istotne przy tym, ze Autorka powotluje sie
w swych analizach na nowo odkryte czy niedawno opublikowane zré6-
dia z XV-XVII wieku. [..]. Cennym elementem pracy jest wpisanie bul-
wersujgcych niegdys opinie publiczng zdarzen w nurt ,dtugiego trwania”
- przywolane zostaly wazne utwory literackie i réznorodne teksty kul-
tury popularnej od XIX stulecia po dzien dzisiejszy. W Szkicach o zbrod-
ni w kulturze staropolskiej (XV-XVII wiek) slaskiej Badaczki harmonij-
nie taczg sie cechy monografii naukowej z najlepszymi wzorami ksigzek
o charakterze popularnonaukowym.

7, recenzji wydawniczej prof. dr. hab. Dariusza Chemperka
(Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, Centrum Badan
Epok Wezesnonowozytnych Uniwersytetu Opolskiego)

Temat zbrodni w kulturze staropolskiej stanowi do dzi$ zagadnienie
tylko czesciowo rozpoznane. Studia Badaczki niewatpliwie wypelniaja
luke w tym zakresie [..]. Metodologia zastosowana w opracowaniu jest
oryginalna i nowatorska. Wykorzystanie narzedzi ,prawniczych” jako
zrodta eksplikagji literackich uznaé wypada za wartosciowe i nieczeste
w dotychczasowych badaniach humanistycznych. [..]. Praca adresowana
jest do 0sdb zainteresowanych kultura dawna. Potencjalny krag odbior-
cow obejmuje filologow, historykow, antropologéw, prawnikow. Ponadto -
z uwagi na popularyzacje tematyki mortualnej - moze zainteresowac
czytelnikow, dla ktorych istotny okazuje sie krag inspiracji wspotczesnej
kultury staropolska obyczajowoscia.

7, recenzji wydawniczej prof. dr. hab. Piotra Borka
(Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie)

Wiecej o ksigzce
Cena 49 90 z’r (w tym VAT) .'

8322"644843




