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Wprowadzenie (Avant-propos)

Pierwszy raz o pomysle na te ksigzke uslyszalem podczas niedzielnego
lunchu w popularnej restauracji przy placu Victora Hugo w Grenoble. W sto-
neczne pazdziernikowe wczesne popotudnie juz przy café dourmand prof. Ewa
Bogalska-Martin opowiadala o projekcie przygotowania pracy o tozsamo-
Sci, ktora bedzie nie tyle wykladem réznych koncepcji, ale spojrzeniem na
nie z perspektywy socjologii wiedzy. Wspominala woéwczas, ze bardziej od
rekonstruowania réznych definicji czy podejs¢ do tozsamosci interesuje ja
postawienie pytan: Dlaczego konkretny socjolog podjat ten problem? Co spo-
wodowato, ze widzial tozsamos¢ tak, a nie inaczej? Pomyst mi si¢ spodobal,
cho¢ bowiem prac porzadkujacych tematyke tozsamosci zaréwno w polskim
dyskursie naukowym (np. dwie znakomite ksiazki Zbigniewa Bokszanskiego),
jak i tych toczonych w jezyku francuskim (w ramach ktérego funkcjonuje
autorka) oraz w jezyku angielskim jest dostatek, to nie do konca zagospoda-
rowano pole badan nad miejscem tozsamosci we wspotczesnej mysli socjo-
logicznej (czy szerzej - spolecznej). Pozniej odbyly sie kolejne spotkania i dys-
kusje na seminariach w Instytucie Socjologii Uniwersytetu Slaskiego. Pomyst
ewoluowal i zaczely powstawac kolejne rozdziaty ksigzki. Wreszcie, prawie po
trzech latach od tego spotkania, ksigzka-esej dociera do czytelnikéw.

W rzeczywistosci historia Tozsamosci. Paradygmatycznych momentéw
refleksji socjologicznej jest znacznie dluzsza. Zaréwno ta osobista, zwigza-
na z doswiadczeniami zyciowymi autorki, jak i ta intelektualna, odnoszaca
sie do czytanych przez lata lektur i przemyslen przez nie wywolanych. Ewe
Bogalska-Martin jako badaczke ksztaltowata polska socjologia przelomu lat
siedemdziesigtych i osiemdziesigtych, studia na Uniwersytecie im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, gdzie z jednej strony zywa byta tradycja Floria-
na Znanieckiego, z drugiej zas odczytywano wraz ze Stanistawem Kozyrem-
-Kowalskim klasyczne prace Maksa Webera, potem praca na Uniwersytecie
Slaskim w zespole Bohdana Jalowieckiego i zainteresowanie sytuacjg w kra-
jach postkolonialnych. Autorka byta tez czescig sSrodowiska skupionego wokot
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Colloquia Communia, ktére wprowadzalo w polsky refleksje spoteczng watki
nieobecne i zle widziane w 6wczesnym dyskursie nauk spotecznych. W pew-
nym momencie zycia zdecydowatla sie na radykalne zmiany. Wyjazd z Polski,
podjecie pracy na uniwersytecie francuskim. Nowy jezyk, nowe srodowisko,
inna tradycja uprawiania socjologii doprowadzily, jak sama to przyznaje, do
jej potrdjnej przynaleznosci do socjologii polskiej, francuskiej i amerykan-
skiej, co wigze sie z zonglowaniem trzema jezykami, referenciami kulturowymi
zaréwno na poziomie akademickim, jak i codzienno-Zyciowym. Na to nalozyly
sie dtugie podréze i realizacja programéw badawczych w réznych czesciach
$wiata, ktére nadaly jej pracy nowego charakteru. Nie mozna zapomnieé
o dziecinstwie i mtodosci spedzonej w spotecznosci pogranicza spoteczno-
-kulturowego. Wyposazona w takie doswiadczenia autorka sama okresla sie
mianem socjologicznego metysa. Wszystko to musialo zaowocowaé stawianiem
pytan: Kim jestem? Kim bylam? Kim chce by¢? W naturalny sposéb prowadzito
to do refleksji nad wlasng tozsamoscia i wykorzystania w tej autorefleksji
uprawianej dyscypliny. To wlasnie stanowi, moim zdaniem, o sile oddzia-
tywania tej ksiazki, w ktérej studia nad tozsamoscia (w tym analizy auto-
biograficznego zwrotu) przekladaja si¢ na samorefleksyjnos¢ autorki. Dzi$
Ewa Bogalska-Martin jest emerytowang profesor socjologii Uniwersytetu
Alpejskiego w Grenoble. Wrocila tez na Uniwersytet Slaski. Nadszedt dobry
moment, by zmierzy¢ sie z jednym z kluczowych pojeé wspédtczesnej socjologii
i prowadzac tak pomyslane analizy, poszukaé odpowiedzi na wazne osobiste
pytania.

Ksigzka ma jednak nie tylko osobistg, ale tez intelektualng historie. Odnaj-
dujemy w niej zapis lektur autorki, jej teoretycznych fascynacji i koncepgji,
ktore nie ciesza sie jej sympatig. Bardzo dobrze dla monografii, ze zaréwno
jednych, jak i drugich autorka nie ukrywa. Pozwala na to formuta ksigzki,
ktéra nie jest podrecznikiem, ale bardzo osobistym spojrzeniem na proble-
matyke tozsamosci. Dlatego znajdujemy w niej odniesienia do niekiedy nie
bardzo oczywistych lektur, gdy tymczasem tych, wydawatoby sie, oczywistych,
brakuje. Ksigzka ta jest bowiem swoistym ,skokiem w bok” w poréwnaniu
z istniejacymi opracowaniami, wykracza poza wspodtczesne mody i siega do
prac, ktorych popularnos¢ dawno przemineta albo nigdy nie byla oczywista.
Dla mnie szczegdlnie wazne bylto odnalezienie odniesien do ksigzek z moich
studenckich czaséw, pozycji, o ktérych dyskutowalismy jako adepci socjologii
z naszymi wykladowcami, a ktdore paradoksalnie zyskawszy dzi$ status dziet



klasycznych, funkcjonujg na marginesie socjologicznego dyskursu. Dzieki
Ewie Bogalskiej-Martin zndéw mozna dostrzec oryginalnos¢ socjologii wiedzy
proponowanej przez Roberta Kinga Mertona i docenié aktualnos¢ prac Fran-
za Fanona oraz przenikliwos¢ analiz Richarda Hoggarta. Co wiecej, autorka
nie boi sie tez na nowo spojrzeé¢ na klasykow mysli socjologicznej. Usuwa-
jac podrecznikowa patyne, pokazuje ona, ze ich analizy nadal mogg wyjas-
nia¢ nasza wspolczesnosé. Okazuje sie, ze lepiej mozemy zrozumiel tozsa-
mos¢ wspdlczesnego cztowieka, siegajac do studiow Georga Simmela, Roberta
E. Parka, Georga Homansa czy Nelsa Andersona.

Ambicjg autorki bylo pokazanie, ze dzieki postuzeniu sie pojeciem toz-
samos$ci mozliwe stalo sie przekroczenie impaséw teoretycznych lub ograniczen
dyscyplinarnych i pojeciowych, uniemozliwiajgcych opisywanie rzeczywistosci
obserwowanej i przezywanej subiektywnie przez jednostki (w tym przez samych
socjologow [..]) i grupy spoleczne, ktore istniaty lub nadal istniejq za posrednictwem
wykorzystywania klasycznego repertuaru pojeé¢ socjologicznych. Mysl ta rozwi-
jana jest przez pie¢ kolejnych rozdziatéow ksigzki, ktore autorka poswieca
momentom paradygmatycznym socjologicznych podejs¢ do tozsamosci. Przecho-
dzac od filozoficznych zrddet refleksji nad tozsamoscia, poprzez problema-
tyke obcego, autobiograficzny zwrot, studia postkolonialne, $ciezka rozwazan
prowadzi do kwestii autorefleksyjnosci wspotczesnej jednostki poszukujacej
wlasnej tozsamosci. Przyjecie formuly paradymatycznego podejscia do proble-
mu, a nie tradycyjnego podrecznika, uwolnito autorke od koniecznosci zapre-
zentowania zwartego wyktadu. Daje to nam, czytelnikom, swobode wyboru
perspektyw, z ktorych spoglada¢ mozna na problematyke tozsamosci. Dzieki
temu mozliwa jest dwojaka lektura ksiagzki. Mozna w sposéb klasyczny czytad
rozdzial po rozdziale, podazajac za autorka, i obserwowal, czy rzeczywiscie
pojecie tozsamosci pozwala na przekroczenie wspomnianych impaséw teo-
retycznych. Mozna tez wybieral poszczegdlne rozdzialy, a nawet podrozdzia-
ty, ktérych tematyka jest bliska czytelnikowi, by ponownie wracaé¢ do wczes-
niejszych lub przeskakiwaé do pdzniejszych i odczytywac je na nowo, w ten
sposob weryfikujac zalozenia autorki. Mozna wiec z tg ksiazka graé w klasy,
by postuzy¢ sie tytutem tak lubianej przez autorke powiesci. W tej uktadan-
ce szczegdlnego znaczenia nabiera zakonczenie, w ktérym autorka dokonuje
osobistej wiwisekeji, pokazujac, jak praca nad ksigzka uswiadomita jej wtasne
dylematy tozsamosciowe. Niezaleznie jednak od wybranego sposobu lektu-
ry, czytelnik zyskuje mozliwos¢ odbycia niezwyktej intelektualnej przygody,
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ktora powinna go sprowokowa¢ do wykorzystania narzedzi przedstawionych
w ksigZzce do samorefleksji nad wlasng tozsamoscig i mozliwosci, ktére stwa-
rza wykorzystanie pojecia, do niedawna funkcjonujgcego na marginesie socjo-
logii. Zapraszam wszystkich do tej przygody.

Tomasz Nawrocki
dr hab. prof. US
Instytut Socjologii, Uniwersytet Slaski



Wstep - perspektywa analizy

O tozsamosci mozna pisa¢ w nieskonczonosé. Kazdego miesigca powstaja setki,
a moze nawet tysigce prac, artykuléw, studiow poswieconych temu zagadnie-
niu. Wpisanie stowa identity w doogle.scholar generuje okolo 5,5 mln referencji,
po wpisaniu w jezyku francuskim identité na tej samej platformie uzyskujemy
1,5 mln, a 21 tys, kiedy wpisane zostanie polskie stowo toZzsamosé. Podobne
wyniki otrzymujemy, wykorzystujgc hiszpanskie stowo identidad. Zapewne
dotyczy to réwniez okreslen w innych jezykach.

W zakresie nauk spolecznych specyficzne pisma, jak na przyklad utworzo-
ny w 1995 roku periodyk ,Social Identity. Journal for the Study of Race, Nation
and Culture”, staly sie waznymi, na skale swiatowa, miejscami publikacji i dys-
kusji naukowych dotyczacych kwestii identyfikowanych jako centralne dla tej
problematyki. Wiele dyscyplin naukowych - nie tylko w zakresie nauk spo-
tecznych - odwoluje sie do tego pojecia na poziomie heurystycznym, epistemo-
logicznym lub po prostu analitycznym. W 1996 roku Stuart Hall (1996: 1), pisak:

W ostatnich latach nastgpita istna eksplozja dyskursywna pojecia ,tozsamo-
$ci”, w tym samym czasie zostato ono poddane rosngcej krytyce. W jaki spo-

s6b wyjasni¢ ten paradoksalny rozwéj?!

Od konca lat dziewieédziesigtych nic w tej kwestii sie nie zmienito, by¢ moze
nawet masowos$¢ jednego i drugiego zjawiska: odwolywania si¢ do pojecia
tozsamosci 1 jego krytyka, przybraly jeszcze bardziej na sile. Zdaniem Zyg-
munta Baumana duze znaczenie, jakie problematyka tozsamosci zajeta we
wspotczesnych spoteczenstwach, to fakt symbolicznie wazny, méwigcy wie-
le o zagrozeniach, lekach i potrzebie znalezienia punktu oparcia, aby nada¢
swiatu forme wzglednej stabilnosci. Wedlug Baumana to postnowoczesnos¢,

1 Wszystkie cytaty z jezyka angielskiego ttumaczone s3 przez Barbare Malepsza, ktorej ser-
decznie dziekuje za podjecie sie tej pracy. Cytaty z jezyka francuskiego ttumaczone sg
Przeze mnie.
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rozumiana przez niego jako plynna nowoczesnos¢ - liquid modernity (Bau-
man, 2000b), ujawnila owg niestabilnos¢ i wrazliwos¢ form naszej egzysten-
qji, wrzucajac czlowieka ,do melting pot, w ktéorym pozostaja resztki dziela
boskiego” (Bauman, 2001: 12), i otwierajac go na koniecznos¢ budowania jed-
nostkowego projektu zycia. Stanowi on kazdorazowo probe przekroczenia
ograniczen, jakie juz filozofowie renesansu widzieli w fakcie, ze zycie cztowie-
ka jest niedokonczone i wcigz poprawialne. Bauman znajduje te idee w pis-
mach Jeana-Jacquesa Rousseau. Tego typu inspiracje filozoficzne postuza
Baumanowi do sformutowania tezy o niedokoriczonosci procesu ksztattowania
tozsamosci i odpowiedzialnosci intymnej, jakg kazdy z nas ponosi, aby proces
ten kontynuowad. To tego typu paradygmatyczne filiacje intelektualne i ana-
lityczne beda mnie tutaj réwniez interesowac.

Zainteresowanie problematyka tozsamosci nie bylo jednak widocz-
ne u poczatkéw mysli socjologicznej, szczegdlnie francuskiej. Mozna nawet
moéwié o czym$ w rodzaju Zrodlowedo wahania co do adekwatnosci tego pojecia
do opisu proceséw i zjawisk spotecznych oraz znaczenia samej problematyki
tozsamosci jako takiej. Ten inicjalny brak zaufania do wartosci heurystycz-
nej pojecia tozsamosci okaze sie jednak niezwykle trwaly. Nathalie Heinich,
francuska socjolozka (ur. 1955), autorka wielu prac poswieconych kwestii toz-
samosci i tzw. kryzysom tozsamosciowym, zwraca uwage:

Kiedy zaczetam praktykowac socjologie, pod koniec lat siedemdziesigtych,
pojecie ,tozsamosci” byto w zasadzie nieznane w mojej dyscyplinie. Zajeto mi
duzo czasu, aby zrozumie¢ jego znaczenie i sens, widzac, jak jest ono coraz

czesciej uzywane w narracjach potocznych. (Heinich, 2018: 111)

Obserwowana przez Heinich dtugotrwata nieobecnos¢ pojecia identity w socjo-
logii francuskiej wigze sie zaréwno z niedookresleniem teoretycznym samego
pojecia, jak i z postrzeganiem jego nieadekwatnosci do opisu interesujacych
socjologéw zjawisk. Branie pod uwage zjawisk tozsamosciowych jest dzisiaj
swoistego rodzaju koniecznoscia, spelniajaca wielorakie funkcje heurystyczne,
widoczng w wielu wspélczesnych pracach socjologicznych.

Istniejg rézne sposoby zadawania pytan dotyczacych tozsamosci. Odpo-
wiedzi, jakie moga na nie zosta¢ udzielone, s3 niezwykle liczne. Préba ich
identyfikacji moglaby by¢ przedmiotem oddzielnej ksigzki. Dla przyktadu,
Bauman (2001: 10) tak odpowiada na pytanie o to, czym jest tozsamos¢:



Odwotujac sie do Rimbaud, mozemy powiedzieé, ze jest ona poszukiwa-
niem prawdy (prawdy o sobie) o duszy i ciele. Prawdy: tego, co jest solidne,
uczciwe, godne zaufania.. W naszych czasach wszyscy jestesmy zajeci tego
typu poszukiwaniem. W istocie zaden inny aspekt zycia wspodlczesnego nie
przyciaga tyle uwagi filozofow, specjalistow od nauk spotecznych i psycho-
logéw. Mozemy nawet powiedziel, ze ,tozsamos¢” stala sie pryzmatem, za
posrednictwem ktérego inne aspekty wspolczesnosci moga byé zidentyfiko-

wane, zbadane i zrozumiane.

Zaproponowana tutaj perspektywa rozwazan rézni sie od tych, ktore biorg za
cel analize tej lub innej grupy spotecznej, etnicznej, narodowej badz w jakis
sposob wyrdznionych jednostek lub polityk tozsamosciowych, aby opisacd
i zrozumieé historyczny czy biograficzny proces uksztaltowania, przeksztat-
cania, wyrazania sie albo zanikania form ich tozsamosci. Ksiagzka ta, nie negu-
jac wartosci heurystycznej tego typu prac, ich znaczenia dla naszej wiedzy
o $wiecie, jest innego typu projektem badawczym. Chce sie tutaj zastanowi¢
nad sposobami analizy zjawisk tozsamosciowych oraz nad funkcjg nadawang
pojeciu tozsamosci, wykorzystywanemu dzisiaj w naukach spolecznych przez
tilozofow, psychologéw, historykéw, specjalistow od marketingu, komunikacji
czy nauk politycznych, nie zapominajgc oczywiscie o antropologach i innych
specjalistach, takich jak literaturoznawcy czy - szerzej - kulturoznawcy.
Ogranicze jednak moje przedsiewziecie do socjologii. Bede wiec uprawiac
tutaj socjologie wiedzy socjologicznej poswieconej tozsamosci.

Podjeta w tej ksigzce proba pisania o tym, jak i do czego socjologowie
wykorzystuja pojecie tozsamosci oraz jak sytuuja to zagadnienie w struk-
turze ich rozwazan, jest zagadnieniem heurystycznie waznym, wymagaja-
cym zbudowania aparatu badawczego, umozliwiajgcego realizacje tego typu
przedsiewziecia. Mimo ze moim celem jest proba analizy wiedzy socjologicz-
nej w tym zakresie, swoiscie, gdyz tematycznie, realizowany projekt socjolo-
gii wiedzy czy historii idei, moje rozwazania bedg wymagaly wyjscia poza
granice dyscyplinarne i prowadzenia swoistego dialogu z pracami autordw,
czesto zaliczanych do grona filozoféw, antropologdw czy lingwistow lub tych,
ktérych trudno jednoznacznie zakwalifikowac jako nalezacych do okreslonej
dyscypliny nauk spotecznych.

W ksigzce tej stawiam teze, ze odwolywanie sie do pojecia tozsamosci
i wykorzystywanie go jako kategorii poznawczej jest zwigzane z faktem, Ze
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pojecie to pozwala na przekroczenie impaséw teoretycznych badz ograniczen
dyscyplinarnych i pojeciowych, uniemozliwiajacych opisywanie rzeczywisto-
$ci obserwowanej i przezywanej subiektywnie przez jednostki (w tym przez
samych socjologow jako jednostki zyjace w swoich czasach) i grupy spoleczne,
ktore istniaty lub nadal istniejg, za posrednictwem wykorzystywania klasycz-
nego repertuaru pojec socjologicznych.

Historia mysli socjologicznej pozwala uznal za klasyczny repertuar tej
nauki takie pojecia, jak: grupa spoteczna, klasa, swiadomos¢, struktura spo-
teczna, funkcja, norma, wartosci, socjalizacja, aktor spoteczny, rola spolecz-
na, anomia, wi¢z spoleczna itp. (Cetina, 1991: 524-525). W wielu pracach, do
ktérych odwotam sie w moich analizach, mobilizacja kategorii tozsamosci
pozwala Kkorzystajacym z niej autorom na przekroczenie ograniczen, przyj-
mujacych czesto forme opozycji epistemologicznych miedzy obiektywnoscia
i subiektywnoscia, miedzy $wiatem jednostki i $wiatem spotecznym, wpi-
sujac w zakres rozwazan zjawiska historycznosci, pamieci, zapomnienia czy
wyobrazeniowej konstrukeji rzeczywistosci i jej przezywania, w tym autobio-
graficznos¢ tej konfrontacji. Otwiera ona nowa perspektywe rozwazan nad
mechanizmami zmiany spolecznej, procesami upodmiotowienia, réwnosci,
emancypacji, ksztattowania sie nowych form zréznicowan.. W tym sensie
pojecie tozsamosci spelnia funkcje wyjasniajaca, ale czesto staje sie row-
niez kategorig, zjawiskiem wyjasnianym. Tak jest na przyklad w przypadku
zaproponowanego przez Georga Simmela pojecia obcedo, pozwalajacego na
zrozumienie procesu zmiany spotecznej, ale takze na identyfikacje tozsamos-
ciowych cech figury obcego. To w tej podwdjnej konfiguracji epistemologicz-
nej pojecie tozsamosci funkcjonuje na wielu obszarach analiz dyskutowanych
w tej ksigzce. Pojecie to wydaje sie wiec spetnia¢ wazne funkcje mediacyjne
w skodyfikowanym repertuarze pojec i kategorii wykorzystywanych klasycz-
nie przez socjologéw, otwierajac przed nimi nowg perspektywe analityczng
i mozliwos¢ dialogu z innymi dyscyplinami, takimi jak: filozofia, historia,
psychologia, nauki o jezyku czy literaturze, nauki prawne oraz ekonomia. To
wlasnie te filiacje epistemologiczne i dyscyplinarne bedg mnie tutaj intere-
sowad. Sprobuje pokazad, ze zainteresowanie tozsamoscig czy wykorzystanie
pojecia tozsamosci przyjmuje charakter paradygmatyczny w postaci kilku
momentéw paradygmatycznych (kolejne rozdzialy), ktore stana si¢ kamienia-
mi wegielnymi, referencjami naukowymi przywolywanymi w analizach wie-
losci zjawisk, ktore dla wspoélczesnych badaczy zdaja sie mieé dzisiaj watek,



strone czy aspekt tozsamosciowy. Skoncentruje sie na nastepujacych para-

dygmatycznych podejsciach do zjawiska tozsamosci:

—  kwestia obcego,

— przelom autobiograficzny, dokonany przez socjologdw wykorzystujacych
wilasne doswiadczenia biograficzne jako materialy socjologiczne,

— dekonstruktywistyczna perspektywa analiz zjawisk tozsamosci zbioro-
wych okresu kolonialnego i postkolonialnego,

— podejscie do proceséw autorefleksyjnosci jako formy budowania tozsamosci
jednostkowej.

Dokonujac takiego wyboru, jestem $wiadoma, ze istniejg inne momen-
ty paradygmatyczne budowania socjologicznej wiedzy o tozsamosci, widocz-
ne na przyktad w pracach Ervinga Goffmana, Howarda Beckera czy innych
socjologow wspotczesnych, takich jak Pierre Bourdieu. Moja praca nie ma
w tym zakresie charakteru wyczerpujacego, ale jest efektem dokonanego
przeze mnie wyboru, przejawem moich osobistych zainteresowan, stanowia-
cych forme dialogu z moimi wlasnymi, przywotywanymi tu i éwdzie, pra-
cami badawczymi. Dokonany wybdér momentow paradygmatycznych wyraza
réwniez moje przekonanie, ze to wlasnie te momenty zachowuja szczegdlng
aktualnos¢ dla analizy zjawisk, z ktérymi zmagajg sie wspotczesne pokolenia
badaczy w naukach spotecznych.

Piszgc o momentach paradygmatycznych, odwotuje sie tu do tradycji mysle-
nia o paradygmacie zaproponowanego w 1962 roku przez Tomasa Samue-
la Kuhna w jego ksigzce The Structure of Scientific Revolutions (Kuhn, 1962),
gdzie definiuje on paradygmat jako: system wyobrazen dotyczacych wiedzy
lub forme epistemologiczng, jakg przyjmuja wiedza, mysl naukowa w okres-
lonym momencie kulturowym.

Mimo ze Kuhn nadaje temu pojeciu liczne znaczenia, calos¢ jego rozwa-
zan sklania do myslenia, ze paradygmat powinien by¢ rozumiany jako forma
rozwigzania postawionego w obszarze nauki problemu. W tym sensie para-
dygmat okresla zakres wyjasniajacy czy heurystyczny, ktéry staje sie modelem
lub punktem odniesienia do dalszych badan tego problemu, co mozne pro-
wadzi¢ do powstania tradycji naukowej badz szkoty myslenia. Takie podej-
Scie do paradygmatu zawiera warstwe socjologiczng, kazdy paradygmat ma
bowiem swoje zrodla, jest modelem myslenia i stawiania pytan badawczych
w pewnym momencie historycznym, w pewnym srodowisku, czym intensyw-
nie zajmowal sie Robert Merton. Paradygmat jest wiec sposobem myslenia
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o pewnych zjawiskach niezaleznie od faktu, czy na ich temat zostata juz sfor-
multowana w pelni naukowa teoria wyjasniajaca. Dlatego Kuhn sadzi, ze wie-
rzenia, mity czy spekulacje metafizyczne moga réwniez funkcjonowac jako
paradygmaty. Tak jest na przyklad w przypadku kreacjonizmu, stanowigce-
go dzisiaj forme brzegowego, paradygmatycznego podchodzenia do analizy
historycznosci dziatan czltowieka w swiecie.

W swoim zakresie pojeciowym paradygmat niesie obszar refleksji
teologicznej, metodologicznej czy etycznej, co oznacza, ze pozostawanie na
gruncie pewnego paradygmatu decyduje w sposdb catosciowy o praktykach
badawczych podejmowanych przez naukowcéw. To na gruncie paradygma-
téow dochodzi do stawiania pytan badawczych, do wyboru zaréwno zatozen
epistemologicznych, jak i adekwatnych metod badawczych, pozwalajacych
nan odpowiedzie¢. Wiele kontrowersji, dyskusji naukowych ma wlasnie
paradygmatyczny charakter. W zasadzie zywotnos¢ paradygmatu jest zwig-
zana z zachowaniem adekwatnosci heurystycznej czy epistemologicznej
zawartych w nim pojec i teorii wyjasniajacych. Ewolucja mysli naukowej jest
wiec zaréwno zmiang paradygmatyczng, jak i zmiang form wykorzystywania
istniejacych paradygmatéw, uzywanych na przyktad w innych dyscyplinach
niz te, w ktorych zostaly one sformutowane.

Przynaleznos¢ do szkél myslenia paradygmatycznego, filiacji sytuuje
badaczy na czyms$ w rodzaju mapy paradygmatycznie podejmowanych tema-
tow i wykorzystywanych metod badawczych, wpisujac ich w okreslone obszary
badawcze i praktyki dyscyplinarne oraz proponowane przez nie wyjasnienia
zjawisk. To wlasnie ujawnienie i analiza tego typu filiacji, funkcjonujacych
jako momenty paradygmatyczne stawiania pytan i analizy zjawisk tozsamos-
ciowych, interesujg mnie w tej pracy w kolejnych jej rozdziatach. Nazywam
je momentami paradygmatycznymi nie w sensie czasowo-przestrzennym, ale
w sensie problematycznym.

Realizacja tak postawionego zadania sytuuje moje rozwazania w obszarze
badan z socjologii wiedzy, w zakresie czesto definiowanym jako historia idei.
W tym przypadku w gre wchodzi wiedza socjologiczna poswiecona zagad-
nieniom tozsamosci. Nie jest to jednak préba opracowania historii wykorzy-
stywania pojecia tozsamosci ani dokonania systematycznego opisu zjawisk
wyjasnianych za posrednictwem tego pojecia. Moja intencjg jest raczej opis
idealtypicznych sposobdéw identyfikacji tej problematyki jako waznej, formu-
fowania i uzywania tego pojecia w ramach zidentyfikowanych tu momentow



paradygmatycznych, stanowigcych cos w rodzaju architektury wiedzy socjo-
logicznej w tym zakresie. Jest to - z koniecznosci ograniczona, oparta bowiem
na korpusie materialow, ktére nie maja charakteru calosciowego - préba
badan archeologii wiedzy socjologicznej poswieconej tozsamosci.

We wstepie do swojej ksigzki pod prowokujacym tytutem Ce que nest pas
lidentité (Co nie jest tozsamosciq) Heinich (2018: 11-12), podobnie jak cytowany
wyzej Hall, cho¢ 20 lat pdzniej, zwraca uwage na zalew prac, ktére podejmuja
w ostatnich latach we Francji kwestie tozsamosci, wskazujac réwnoczes$nie
na embarras, w ktérym znajduja sie nauki spoleczne wowczas, gdy przedmio-
tem ich rozwazan stajg sie zjawiska definiowane lub po prostu nazywane za
pomocy pojeé-stéw zaczerpnietych z jezyka potocznego. Ta trudnosé episte-
mologiczna dotyczy whasnie kwestii tozsamosci.

Stowo tozsamos¢ wchodzi do repertuaru stownictwa uzywanego w Europie
od XIV wieku. Etymologiczny sens stowa identity, w jezyku polskim toZsa-
mosé, niesie w sobie idee, odwolanie sie do podobienstwa do kogos, czegos, co
istnieje poza zjawiskiem okreslanym za posrednictwem tego pojecia. Moz-
na wiec sadzié, ze juz samo jego uzycie zaklada pluralizm, istnienie modelu
podobienstwa, czegos, co wykracza poza istnienie rzeczy czy osoby jako takiej,
podlegajacej analizie. Czy stowo to opisuje jakis stan rzeczywistosci czy raczej
wspodttworzy jej kontury akcentujac pewne jej cechy? - to pytanie obejmuje
tylko czes¢ probleméw epistemologicznych, z jakimi trzeba sobie poradzid,
aby odkry¢ uzytkowanie pojecia, ktére mnie tutaj interesuje.

Inng kwestia, cho¢ zwigzang z fenomenologicznym zakresem stosowania
jezyka, pozostaje okreslenie epistemologicznego zakresu pojecia tozsamosci
jako kategorii analitycznej. W jakiej relacji z rzeczywisto$cig ono pozostaje?
W swojej znaczacej pracy Les mots et les choses Michel Foucault (1966b) sadzi, ze

stowa, cho¢ sg wyobrazeniami rzeczywistosci, majg swojg wlasng przestrzen-

nos¢, jesli bowiem zostang wypowiedziane lub uzyte, staja sie rzeczywistoscig

sama w sobie. Zdaniem Philippa Sabota (2006: 12), podejmujac wysitek bada-

nia archeologii wiedzy, Foucault prébuje pokazad, ze:

prawda przestaje by¢ norma wspéttworzaca dyskurs i analize naukowa; staje
sie ona raczej efektem dyspozycji wiedzy, ktéra w sposob historyczny okresla

kryteria naukowej aprobaty dyskursu.
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Oznacza to, ze zakres epistemologiczny pojecia moze ulec zmianie i odnosié
sie do innych aspektéw opisywanych za jego posrednictwem obszaréw rzeczy-
wistosci. Pojawia sie tutaj pytanie: Czy odwolanie sie do pojecia identity, do
identyfikacji zjawisk opisywanych za jego posrednictwem stanowi swoistego
rodzaju lingwistyczny zwrot, dokonany wewnatrz socjologii? W ostatnim roz-
dziale tej ksigzki sprobuje na nie odpowiedziel.

Peter Berger i Thomas Luckman w pracy The Social Construction of
Reality, opublikowanej w 1967 roku, formutuja teze, zgodnie z ktéra nasze
wyobrazenia rzeczywistosci sg efektem proceséw konstrukcyjnych zachodza-
cych w warunkach interakgji. Dla wielu z przywotanych tu socjologéow jedna
z takich form wyobrazeniowych jest wlasnie tozsamos¢ jednostki lub gru-
py. Jakiekolwiek s3 cechy tozsamosci wydaje sie ona stanowi¢ wlasnie wynik
procesu konstrukgji spotecznej, sktadajacej sie z réznych wymiaréw: atrybu-
qji, zadan, redukgji, odrzucenia, desocjalizacji.., stanowigcych cechy percepcji
grupy lub jednostki w przestrzeni publicznej naznaczonej relacjami domina-
gji i zaleznosci. Empirycznie: tozsamos¢ ma wymiar polisemiczny, wieloraki,
niepelny, niedokonczony. Heurystycznie pojecie tozsamosci pozostaje w rela-
¢jach z takimi kategoriami, jak: identyfikacja, obrazy, ideologie, cztonkostwo,
przynaleznos¢, swiadomosé.

Na poziomie zycia codziennego, myslenia codziennego jednostek i grup
tozsamos¢ staje sie: kontekstowy, niepewng i niepelng odpowiedzia na pyta-
nie: Kim jesteSmy? Kim jestem? Kim oni sg? Ale rowniez: Kim bylismy? Kim
chcemy by¢? Dla wielu przywolywanych tu autoréw odpowiedz na te pytania
zawsze udzielana jest w kontekscie dominacji, istnienia relacji wladzy wigza-
nych z praktykami jezykowymi i narzucenia form dyskursywnych. Jest ona
podwdjnie kontekstualna: historycznie i spotecznie, a nawet, jak pokazuja
Michel Foucault czy Gayatri Spivak, jest ona kontekstualna epistemologicz-
nie. Relacje dominacji, o r6znym charakterze, ujawniajace sie na kilku pozio-
mach, wspoétzaleznos¢ miedzy tozsamosciami zbiorowymi i indywidualnymi
stanowig horyzont rozwazan nad zagadnieniami tozsamosci.

Odwotujac sie do propozycji Foucaulta w kwestii organizacji wiedzy
naukowej, postulujgcej istnienie trzech form organizacji wiedzy typowych
dla nauk zachodnich, nazwanych przezen épistémé: Renaissance — okres,
w ktérym rzadzg zasady pozwalajgce na rozpoznanie ,podobienstwa i iden-
tycznosci”; lade classique - okres, w ktérym pojawiajg sie wyobrazenia
i dominuja zasady oparte na ustaleniu ,tozsamosci i zréznicowania”; lépoque



moderne - okres, w ktorym, zdaniem Foucaulta, ogranicza sie wyobrazenia
do stosowania dualistycznej koncepcji cztowieka jako jednostki empiryczno-
-transcendentalnej, podlegajacej analizie celowosciowej (Foucault, 1966Db),
mozemy zauwazy(, ze stowo identity zaczyna by operacyjne w okresie
pierwszej epoki, a jego sens nosi slady poszukiwania zasad, ktére stano-
wig o ,podobienstwie”. Juz w okresie nastepnym zostaje ono wykorzystane
do kwalifikowania réznic, by w okresie wspotczesnym staé sie wyznaczni-
kiem istoty cztowieka jako gatunku lub jednostki z jej wlasnym ,ja’, jako
podmiotu dzialajgcego, wspottworzgcego swojg wlasng podmiotowosé. Ten
zakres zjawisk nie dawal sie opisa¢ w okresach poprzednich z wykorzysta-
niem pojecia identity bez dokonania paradygmatycznej zmiany rozumienia
zakresu heurystycznego tego pojecia i pracy dokonanej przez filozoféw, aby
je uwspoélczesni¢ i uczyni¢ operacyjnym. Odwotanie do zaproponowanego
przez Foucaulta rozréznienia epok pozwolito mi na okreslenie zapropono-
wanego tu porzadku rozdzialow.

Sumujac, jesli uznamy, ze pojecie identity pozwala dostrzec w struktu-
rZe rZeczywistosci zjawiska, nazwane za pomocg tego stowa - terminu - kon-
ceptu, to mozemy zalozy¢, ze zjawiska te majg jakas forme ,obiektywnego’
czy ,wyobrazeniowego” istnienia. Oznacza to jednak, ze w innej perspekty-
wie teoretycznej, analitycznej czy epistemologicznej moga one by¢ nazwa-
ne inaczej. Moze tak by¢ jeszcze zanim slowo-koncept identity wejdzie do
repertuaru jezyka powszechnie uzywanego i do repertuaru poje¢ naukowych
(na przyklad w filozofii antycznej czy wspolczesnej). Efektem takiego podej-
Scia epistemologicznego bedy trzy formy budowania wiedzy o zjawiskach,
ktére w pewnym momencie historycznym zostaly nazwane zjawiskami
tozsamosciowymi:

— zjawiska te istniejg jako takie i podlegajg opisowi, zanim pojawi sie poje-
cie tozsamosci z wykorzystaniem innych zasobéw jezykowych i pojecio-
wych, takich jak: istota, esencja, osobowosé...,

— zjawiska te istniejg i sg analizowane z wykorzystaniem pojecia tozsamosci,

— zjawiska te lub im podobne s3 juz w pewien sposéb opisane i analizo-
wane za pomocg innych poje¢ nauk spotecznych, takich jak: self (Charles
Taylor), habitus (Pierre Bourdieu), self-reflexivity (Anthony Giddens) itp.

Formy te w sposdb bezposredni tworzg tkanke epistemologiczng momentéw

paradygmatycznych stanowiacych korpus referencji teoretycznych i anali-

tycznych, pozwalajgcych na badanie zjawisk tozsamosciowych.

Wstep - perspektywa analizy

21



Wstep - perspektywa analizy

22

Na koniec kilka stéw na temat uprawianej tu socjologii wiedzy, ktéra sta-
nowi o strukturze refleksji i dyskusji z pracami odczytywanych autoréw, pro-
wadzonej dalej.

Przemyslenia nad perspektywa heurystyczng ksigzki wymagaly wielu
fascynujacych lektur. W skrdocie mozna powiedzied, ze moje wahania doty-
czylty wyboru zaktualizowanej perspektywy, socjologii wiedzy, ktérag mozna
usytuowaé miedzy archeologiq wiedzy Foucaulta? i znacznie wcze$niejszymi
pracami Mertona poswieconymi socjolodii wiedzy naukowej, rozwijanej przez
niego latami. Obie perspektywy, czesto dyskutowane i podlegajace intensyw-
nym krytykom, majg swoje zalety i wady, ale kazda zawiera kilka intersuja-
cych zatozen, niezbednych do realizacji podjetego w tej ksigzce przedsiewzie-
cia. W pewnym sensie sie uzupelniaja.

Foucault w jednym z przeprowadzonych z nim wywiadéw3, poréwnujac
swoja prace na temat instytucjonalnego traktowania zjawiska folie (obledu)
do analiz Goffmana, ktéry takze zajmowal sie instytucjami totalitarnymi,
zadeklarowal:

Moim celem nie jest historia instytucji lub idei, ale historia racjonalnosci, kté-

ra jest widoczna w instytucjach i zachowaniach ludzi. (Foucault, 2001: 802)

Kiedy Foucault méwi o ragjonalnosci, w gruncie rzeczy ma na mysli sposo-
by wykorzystania lub uzytkowanie pojeé, konstrukeji jezykowych, dyskurséw,
schematéow dyskursywnych czy narratywnych, co oznacza tworzenie zardow-
no schematéw i systeméw wartosci, ideologii, jak i struktur normatywnych
pozwalajacych na pragmatyczne zarzgdzanie okreslonymi zjawiskami: seksu-
alnoscig, chorobami umystowymi, instytucjami totalitarnymi, wiedza.

Ten program badawczy stal sie inspiracja do realizowanego tu projektu
odczytania form uzytkowania pojecia tozsamosci w réznych momentach
historycznych i w réznych kontekstach. Powtérzymy jeszcze raz, ksigzka ta
nie jest historycznym opisem budowania socjologicznej perspektywy stu-
diéw nad tozsamoscia, ale z koniecznosci uproszczong forma jej archeologii,

2 Ksigzke pod tym tytulem Foucault opublikowal w roku 1969.

3 ,Foucault Examines Reason in Service of State Power”, entretien avec M. Dillon, Campus,
Report, 12e année, n° 6, 1979, s. 5-6, przettumaczone w Dits et écrits, t. 2, Paris: Gallimard,
Quarto, 2001 [1994], s. 802.



odkrywaniem czesto ukrytych funkeji, sposobéw odwotywania sie do tej kate-
gorii, filiacji myslowych, teoretycznych i epistemologicznych. Stanowi ona
probe rekonstrukeji mechanizmoéw, za pomoca ktérych pojecie to wpisuje sie
lub wypada z warsztatu i paradygmatdéw myslenia socjologicznego zaréwno
na poziomie nazwanym przez Foucaulta makroskopicznym, jak i na poziomie
mikroskopicznym. Takie archeologiczne odczytywanie prac socjologicznych
pozwala na przyktad na odkrycie, a moze takze na wyjasnienie, dlaczego Polish
Peasant in Europe and America Williama Thomasa i Floriana Znanieckie-
go, wykorzystujacy przeciez dokumenty osobiste i biografie migranta, jest -
w obszarze nas tutaj interesujacym - swoistego rodzaju acte manqué, stracong
okazja postawienia problemu. Powréce do tej kwestii dale;.
We wstepie do swojej Archeologii wiedzy Foucault (2002a: 17) pisze:

Moim celem jest odkrycie zasad i konsekwencji autochtonicznego przeobra-
zenia, ktore zachodzi w obszarze wiedzy historycznej. Moze réwniez by
tak, ze ta transformacja, stwarzane przez nig problemy, stosowane przez nig
narzedzia, rodzace sie z niej pojecia i generowane skutki, nie sg catkowicie

obce temu, co jest nazywane analizg strukturalna.

Podejscie Foucaulta zawiera dwie interesujace idee, obecne tez w podejsciu
paradygmatycznym Kuhna: znaczenie zmian, zerwan koncepcyjnych w budo-
waniu zasob6éw wiedzy oraz pluralizm osrodkéw, instytucji i podmiotéw, zaan-
gazowanych w ten proces, ktory nie wydaje sie ani logiczny, ani wewnetrznie
spojny i ktérego nie da sie zinterpretowad, mobilizujac wytgcznie schematy
analizy przyczynowo-skutkowej.

Odwotlanie sie do propozycji Mertona pozwala na wykorzystanie, tak jak on
to robil, klasycznego repertuaru pojeé socjologicznych, pozwalajacych odpo-
wiedzie¢ na pytania, jakie tu stawiam: Jak, kto, gdzie, w jakim kontekscie
spotecznym i naukowym zbudowat - lub odrzucal - waznosé¢ i znaczenie poje-
cia tozsamosci w socjologii? Tego typu podejscie stanowi inng forme socjolo-
gii, ktorej przedmiotem jest ona sama. W gre wchodzi tutaj swoistego rodzaju
dialog wewnetrzny, ktérego przedmiotem sg zaréwno kontrowersje naukowe,
jak i fakt, ze autorami wiedzy naukowej sa konkretni ludzie wierzacy, lub nie,
w ich wlasne prace i teorie naukowe powstale w ich epoce, czesto dotknie-
ci pasja pewnego tematu i dyscypliny naukowej. Wedlug Mertona (1957:
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035-639) nauke tworza konkretni ludzie w konkretnych czasach, w insty-
tucjach naukowych, zalezni od norm zycia naukowego, ktére panuja w ich
dyscyplinach i decydujg o tym, co jest uznawane za oryginalnos¢, za odkrycie,
co jest objete prawem autorskim, a co takie nie jest. Merton zwraca uwage na
fakt, ze naukowcy nie s3 sobie réwni, ze ich oczekiwanie uznania spolecznego,
ich odpornos¢ na presje zewnetrzng zwigzang z uzyskaniem tzw. liczacego
sie nazwiska sg rézne i czesto Scisle zwigzane z konkurencjg, jaka panuje
w obszarze produkeji wiedzy naukowej i miedzy panstwami, ktére sg - lub
deklaruja by¢ - liderami w okreslonych dziedzinach (Merton, 1957: 640-641).

Merton u poczatkéw swoich analiz nad problemami socjologii wiedzy
poszukiwat Zrédetl zainteresowania nauka w Anglii w XVII wieku. Doszuki-
wat sie ich w formach zycia intelektualnego, ktére bylo tworzone specyficzna
forma religijnosci, jaka panowata w tym kraju w tym okresie. Jak przypomi-
na Karine Cetina (1991: 524):

Teza Mertona? jest wytozona w jego woluminie z 1938 roku. Glosi ona zasad-
niczo, ze purytanizm w XVII-wiecznej Anglii promowat pozytywny stosunek
do nauki na podstawie ‘wewnatrzéwiatowego aktywizmu, ktéry wykorzysty-
wany byt jako $rodek prowadzacy do osiagniecia purytanskiego celu stanu
taski. We wspélczesnej nauce wewnatrzswiatowa aktywnos¢ przeklada sie na
empiryzm i racjonalizm - zakladane jako wewnatrzéwiatowy srodek prowa-

dzacy do ujawnienia dziel Boga.

Merton wyraznie podazal wowczas Sciezka, ktéra zostata przetarta przez
Maxa Webera czy Wernera Sombarta. W jego analizie Zzrédel nowoczesnej
racjonalnosci powigzanie klimatu spotecznego, w jakim rozwija sie dziatal-
nos$¢ naukowa, tworzac sprzyjajace po temu warunki i wspéttworzac srodo-
wisko intelektualne, ktére stawia pewien rodzaj pytan i ktére interesuje sie
faktami ,narzucanymi” przez przezywang indywidualnie i zbiorowo rzeczy-
wistos¢, wydaje mi sie perspektywa niezbedng i interesujacg dla zrozumienia
znaczenia, jakie w historii mysli socjologicznej zajmie pojecie tozsamosci.
Tak jest, moim zdaniem, w przypadku Simmela czy Sombarta, ktérzy
w tym samym okresie zajma sie kwestig tozsamosci obcego, o czym szerzej

4 RXK. Merton (1938). Science, Technology and Society in Seventeenth-Century England.
Osiris, 4, 360-632.
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Ewa Bogalska-Martin

Identité
Les moments paradigmatiques de la pensée sociologique

Résumé

Le déferlement de travaux consacrés a l'identité depuis la fin des années 1990 pose la question
de comment et pourquoi les sociologues utilisent ce concept ? Quelle est la place de la ques-
tion de l'identité dans les domaines de leur recherche scientifique et comment elle signifie les
expériences de la réalité vécue par eux-mémes ? Le but de ce travail est dessayer de répondre
a ces questions en analysant les moments paradigmatiques de la construction des connais-
sances sociologiques sur l'identité. Il s'agit de pratiquer ici une forme de la sociologie du savoir
appliquée a une thématique spécifique.

Partant de la thése que la mobilisation du concept de lidentité permet aux chercheurs
qui l'utilisent de dépasser les limites des oppositions épistémologiques entre lobjectivité et la
subjectivité des attitudes de recherche, entre le monde individuel et le monde social, l'auteure
analyse les formes de son inclusion dans les champs détudes qui investissent I'historicité des
changements dorientations axiologiques et de systéemes de valeur, et analysent les processus
de mémoire et doubli, ainsi que la construction imaginaire, narrative et réflexive de la réalité
et de son vécu subjectif Se référer au concept d'identité ouvre une nouvelle perspective de com-
préhension des mécanismes du changement social, dacquisition de l'autonomie, de légalité, de
Iémancipation, ainsi que de la formation de nouvelles formes de multiculturalisme... En ce sens,
si le concept d'identité remplit une fonction explicative, il nécessite aussi une explication faite
sur la base d'analyses interdisciplinaires.

Le livre présente quatre usages idéaux-typiques de lidentité, appelés par lauteure les
moments paradigmatiques, qui constituent une sorte darchitecture de la connaissance sociolo-
gique dans ce domaine. Cependant, ce livre nest ni une description historique, ni une descrip-
tion complete de la perspective sociologique centrée sur les études identitaires ; il sagit dune
analyse partielle, qui vise 4 mettre en évidence les fonctions souvent cachées, et les maniéres
de mobilisation de cette catégorie dans les ceuvres d'importants auteurs de la pensée sociale.
Il permet de comprendre les filiations réflexives, les présomptions théoriques et épistémolo-
giques et leur portée explicative mobilisée par de nombreux auteurs pratiquant la sociologie et
les sciences sociales au sens large. Il s'agit en particulier de : H. Arendt, P. Ricceur, J. Derrida,
E. Levinas, G. Simmel, W. Sombart, R.E. Park, G. Bastide, R. Hoggart, P. Bourdieu, N. Anderson,
G. Homans, G. Balandier, S. Hall, A. Appadurai, G.C. Spivak, J. Butler, I. Chanda, Ch. Taylor,
M. Archer, A. Ehrenberg, U. Beck, A. Giddens, Z. Bauman, N. Heinich, J.-C. Kaufmann.

Lutilisation paradigmatique du concept d'identité en sciences sociales permet d'identifier
une sorte de pierre angulaire qui soutient des perspectives scientifiques visibles dans des ana-
lyses de la multitude de phénomeénes lesquels, pour les chercheurs contemporains, semblent
avoir un aspect ou une dimension identitaire. Quatre approches paradigmatiques du phéno-
mene de l'identité font ici lobjet d'analyse :
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—  la question de létranger,

— le tournant autobiographique accompli par des sociologues utilisant leurs propres expé-
riences biographiques comme matériaux sociologiques,

— la perspective déconstructiviste de lanalyse des phénoménes didentité collective de la
période coloniale et postcoloniale,

—  Tlapproche de processus d'individualisation et dautoréflexivité comme forme de construc-
tion de l'identité individuelle.

Le premier moment paradigmatique analysé dans le livre permet de comprendre pour-
quoi nous devons les premiéres considérations sur cette question aux sociologues allemands
écrivant pendant la période de construction de I'unité politique et identitaire de IAllemagne
de Iépoque Wilhelmienne. Aussi bien Georg Simmel, a qui lon doit le concept de létranger,
que Werner Sombeart et plus tard, dans le contexte américain, Robert Ezra Park, chacun a leur
maniere, sefforce daborder cette question, introduisant ainsi la question de l'identité dans la
pensée sociologique sous la forme de réflexion sur létranger, un individu marginal, inclus dans
le processus de construction active de lidentité collective par le nouvel Etat allemand unifié
ou dans le mythe de I'unité américaine. Aujourd’hui, le concept de létranger est un concept
universellement utilisé dans les analyses des problémes de minorités, dans les recherches
sur les phénomeénes de discrimination, de racisme et d'aspirations a la reconnaissance sociale.
oubliés lors de processus de construction de sociétés nationales et, plus tard, appartenant a des
sociétés contemporaines marquées par la diversité. Cette approche constitue également une
dimension centrale des analyses de phénomeénes d’altérité de groupes affectés dans le passé par
les politiques coloniales conduites par des pays européens et les processus de décolonisation,
entreprises dans les études postcoloniales contemporaines (G. Balandier, A. Gramsci, S. Hall,
G.C. Spivak, A. Appadurai, E. Said..), qui constituent le troisiéme moment paradigmatique
analysé dans le livre.

Le deuxiéme moment paradigmatique analysé par l'auteure correspond a une tentative de
lecture contextuelle de travaux de plusieurs sociologues qui ont fait directement ou indirecte-
ment référence au concept d'identité lorsqu'ils ont écrit leurs propres autobiographies. Il prend
la forme dun tournant autobiographique. Pour les sociologues américains Georges Homans,
Nels Anderson et I'Anglais Richard Hoggart, la question de l'identité devient une interroga-
tion personnelle. Leur travail biographique devient une matiére sociologique permettant de
comprendre le monde social sous la forme identitaire « nous », une source de leur « moi» indi-
viduel. Cet aspect biographique souléve la question de la conscience de soi, mais aussi, dappar-
tenance, imposée objectivement ou choisie subjectivement, a des groupes spécifiques ou a des
cercles intellectuels, ainsi que de leur engagement social. Lattitude des intellectuels organiques
(A. Gramscdi, S. Hall, G.C. Spivak, E. Said), qui ont entrepris des analyses de la situation postco-
loniale, est un aspect particulierement visible de ce type denracinement du «je » du chercheur
dans le «nous» collectif des sociétés qui se sont engagées sur la voie de la libération coloniale
et dans la construction des formes identitaires autonomes.

Laspect biographique, qui est le fil conducteur des réflexions conduites dans ce livre,
constitue la dimension importante de l'analyse du quatriéme moment paradigmatique pré-
senté dans la derniére partie du livre consacrée a lautoréflexivite. En révéler le sens permet
daborder la question de la transformation de la pensée sociologique liée a la tentative de
comprendre les actions, orientations, attitudes des individus, qui ne sont plus vus comme des



acteurs, mais comme des sujets réflexifs, a la fois narratifs et discursifs (travaux de Ch. Taylor,
A. Giddens, U. Beck, M. Archer..). Autrefois la spécialité et la réputation de lécole sociologique
polonaise, cette approche conduit a l'utilisation des études biographiques comme matériaux de
recherche. Ce type de démarche est visible dans les travaux dAnthony Giddens, de Zygmunt
Bauman et, dans la sociologie francaise, chez Jean-Claude Kaufmann et dAlain Ehrenbersg,
ouvrant ainsi la perspective dun dialogue entre la sociologie et la psychologie et méme avec
la psychiatrie.

Les analyses présentées dans ce travail montrent que la sociologie consacrée a l'identi-
té nest pas un champ de réflexion sociologique spécifique et autonome qui avance avec ses
propres régles pour poser des questions de recherche, conduire des études empiriques et mobi-
liser un répertoire des concepts scientifiques. Au contraire, les quatre moments paradigma-
tiques présentés dans ce livre abordent la question de l'identité a travers 'analyse compréhen-
sive du processus de formation du capitalisme, de processus migratoires, de transformations
qui ont affecté les sociétés colonisées, de caractéristiques des processus de décolonisation
ou de phénomeénes identifiés comme l'individualisation moderne ou postmoderne et leurs
conséquences. Le livre montre que la sociologie de l'identité porte les caractéristiques de la
sociologie compréhensive qui mobilise les pratiques herméneutiques. Elle saffirme dans une
orientation déconstructiviste qui fait référence a la multitude de matériaux empiriques, col-
lectés grace a des techniques de recherche souvent innovantes, dont l'interprétation nest pas
exempte des jugements de valeur. Tenant compte du fait que les analyses des phénomeénes
identitaires révelent leur nature politique, les formes de dominations et de dépendances qui
caractérisaient leurs formes historiques, la sociologie de l'identité prend souvent la forme
d'une sociologie engagée qui soutient les processus de libération des groupes et des individus
qui luttent pour leur autonomie et leur reconnaissance. En ce sens, de nombreux auteurs
traitant de I'identité présentent des attitudes critiques s'inscrivant dans un espace de réflexion
ouvert et accessible a la société civile.
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Ewa Bogalska-Martin

Identity
Paradigmatic Moments of Sociological Reflection

Summary

The flood of works devoted to identity since the late 1990s raises the question of how and
why sociologists use this concept. How the issue of identity is situated both in their areas of
research and in the reality they experience? The aim of this thesis is to attempt to answer
these questions through an analysis of selected paradigmatic moments of sociological knowl-
edge construction in this area.

Starting from the thesis that the mobilisation of the category of identity allows
researchers using it to transcend the limitations, often in the form of epistemological oppo-
sitions between the objectivity and subjectivity of research attitudes, between the world
of the individual and the world of society. The author shows ways of including within its
scope considerations concerning the historicity of the transformations taking place in axio-
logical orientations, value systems, processes of memory and forgetting, or the imaginative,
narrative and reflexive construction of reality and its subjective experience. Referring to
the concept of identity opens up a new perspective in the social sciences for understanding
the mechanisms of social change, the processes of empowerment, equality, emancipation
and the formation of new forms of multiculturalism. In this sense, the concept of identity
fulfils an explanatory function, but often also becomes an explanatory category within inter-
disciplinary analyses.

The book presents four ideal-typical ways of identifying considerations around identity,
named by the author as paradigmatic moments, constituting a kind of architecture of socio-
logical knowledge in this field. However, the book is neither a historical nor a comprehensive
account of the construction of a sociological perspective on identity studies, but is necessarily
a simplified analysis of them, leading to the discovery of the often hidden functions and ways
of referring to this category in the works of many significant authors of social thought. It
allows for an understanding of the origins of said thoughts, theoretical and epistemological
assumptions and their explanatory scope. These issues are addressed by many authors practis-
ing sociology and its related sciences: Hannah Arendt, Paul Ricoeur, Jacques Derrida, Emma-
nuel Levinas, Geor¢ Simmel, Werner Sombart, Robert Ezra Park, Georges Bastide, Richard
Hoggart, Pierre Bourdieu, Nels Anderson, Georges Homans, Georges Balandier, Stuart Hall,
Arjun Appadurai, Gayatri Ch. Spivak, Judith Butler, Ipshita Chanda, Charles Taylor, Margaret
Archer, Alain Ehrenberg, Ulrich Beck, Anthony Giddens, Zygmunt Bauman, Nathalie Heinich,
Jean-Claude Kaufmann.

The paradigmatic use of the concept of identity in the social sciences makes it possible
to identify a kind of cornerstones, scientific perspectives invoked in analyses of phenomena.
For contemporary researchers, they are the thread, the site and the aspect of the identity. Four
paradigmatic approaches to the phenomenon of identity are the subject of analysis:

Summary



—  the question of the Strander,
—  the autobiographical breakthrough made by sociologists using their own biographical
experiences as sociological materials,

Summary

—  the deconstructivist perspective on analyses of collective identity phenomena of the colo-
nial and postcolonial periods,
—  the approach to processes of individualisation and self-reflexivity as a form of individual

identity construction.

The first paradigmatic moment analysed makes it possible to understand why we owe
the initial consideration of this issue to German sociologists writing during the period of the
construction of the political and identity unity of early 18" century Germany. Be it Simmel,
to whom we owe the notion of the stranger, Sombart and later, in the American context, Park
make an effort, each in their own way, to define the issue, thus introducing the question of
identity into sociological thought in the form of a reflection on the stranger, the marginal
individual participating in the process of active construction of a collective identity by the
newly unified German state or the American myth of unity. The notion of the stranger is
today a universally used element in the analysis of minority problems, the study of the phe-
nomena of discrimination, racism and the aspiration to gain social recognition and identity
specificity of groups that have been excluded or forgotten in the process of building national
and later diversified modern societies. This approach is also central to the reflections around
the phenomena of subordinated otherness of groups affected in the past by both the colonial
policies of European states and the processes of decolonisation undertaken in contemporary
postcolonial studies (Balandier, Antonio Gramsci, Hall, Spivak, Appadurai, Edward Said..),
which are the third paradigmatic moment analysed.

The second paradigmatic moment analysed is an attempt to contextualise the work of
several sociologists who referred implicitly or explicitly to the notion of identity when writing
their own biographies, which takes the form of an autobiographical shift. The American soci-
ologists Homans and Anderson or the Englishman Hoggart take up the question of identity
as a personal issue. Their work becomes a sociological matter for understanding the social
world, taking the form of an identity “we,” from which individual identities are derived. This
biographical thread poses the question of the acquisition of self-consciousness, of an ‘objec-
tively” imposed or subjectively chosen affiliation to specific groups or intellectual circles, and
of social engagement. The stance of organic intellectuals (Gramsci, Hall, Spivak, Said) on the
postcolonial situation is a particularly visible aspect of this type of rooting of the researcher’s
“T" in the collective “we” of societies that have embarked on the path of neo-colonial liberation
and the construction of a source autonomy of identity forms.

The biographical motif, which is the guiding thread of the reflections carried out in the
book, is an important aspect of the analysis of the fourth paradigmatic moment carried out
in the last section of the book on self-reflexivity. Revealing its significance allows us to look
at the issue of re-evaluation of the sociological way of thinking, related to the attempt to
understand the actions, orientations, and attitudes of individuals, who are analysed no longer
only as (or no longer as) actors, but as reflexive, narrative and discursive subjects (Charles
Tylor, Giddens, Beck, Archer..), leading to the use of biographical studies, which used to be
a speciality and reputation of the Polish sociological school, as sociological materials. This
type of approach can be seen in the work of Giddens, Bauman or in French sociology in Kauf-
mann and Alain Ehrenberg. It opens up the perspective of a dialogue between sociology and
psychology or even psychiatry.
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The analyses contained in this work show that the sociology devoted to identity does
not constitute a specific, autonomous area of sociological reflection, referring to its own rules
for posing research questions, conducting empirical research and its repertoire of scientific
concepts. On the contrary, the four paradigmatic moments of analysis of the phenomena of
identity presented are part of the processes of capitalist formation described in an under-
standing way, the processes of migration, the transformations that affected colonised societies,
the features of decolonisation processes or the phenomena of individualisation identified
as modern or post-modern and their consequences. This book demonstrates the significant
extent to which the sociology of identity bears the characteristics of an understanding of
sociology that draws on hermeneutic practices. It is often a deconstructivist research practice,
referring to the multiplicity of materials available, collected through often innovative research
techniques. Their interpretation is not free of value judgements, analyses of identity phenom-
ena reveal their political character and the forms of domination and dependency that have
characterised their historical forms. Identity sociology often takes the form of an engaged
sociology, supporting the liberation processes of groups and individuals who are struggling for
their empowerment. In this sense, many authors dealing with identity present critical atti-
tudes, inscribing themselves in a field of reflection that is open and accessible to civil society.

Summary
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,Tozsamos¢. Paradygmatyczne momenty refleksji socjologicznej to
eseistyczna monografia pojecia tozsamos¢, ktorag ulokowaé nalezy
w obszarze historii idei. Autorka jest socjolozka, interesuja ja uzycia
pojecia tozsamosci relewantne dla socjologii, ale nie zaweza swoich
badan do samej historii socjologii. Autorka eksploruje poza socjolo-
gig przede wszystkim dzieta przynalezace do filozofii, antropologii
oraz kulturoznawstwa, a wiec dyscyplin pozostajacych z socjologia
w trwalym i plodnym (przynajmniej dla socjologii) dialogu.
Ksigzka ta bedzie interesujaca dla przedstawicieli humanistyki
i nauk spotecznych odwotujacych sie do pojecia tozsamosci oraz
szerzej do zagadnien wokol tozsamosci. Jestem pewien, ze moga
nig by¢ zainteresowani takze historycy idei, filozofowie, literaturo-
znawcy, antropologowie, kulturoznawcy, politolodzy i inni. Catosé
lub wybrane rozdzialy z pewnosciag moga stuzy¢ jako lektury pod-
czas uniwersyteckich kurséw zwigzanych z tematyka tozsamosci.”

7, recenzji dr. hab. Mikotaja Pawlaka, prof. UW

Ksigzka prof. Ewy Bogalskiej-Martin jest poswiecona problema-
tyce tozsamosci, a szczegblnie tym momentom, w ktorych pojecie
to i zjawisko nabiera szczegdlnej wagi badz - zdaniem Autorki
- ulega dodatkowej problematyzacji. Autorka nazywa te momenty
paradygmatycznymi. Jako nie tylko socjolog, ale rowniez historyk
idei, za szczegolnie ciekawe uwazam zwrocenie uwagi na analizy
kategorii Obcego rozwijane przez socjologow niemieckich, glownie
Georga Simmela, i generalnie na kontekst socjologii niemieckiej
w rozumieniu koncepgji tozsamosci, zakorzeniony w niemieckim
romantyzmie. Sadze, ze ten aspekt jest wazny i potencjalnie mato
zbadany.

Z recenzji wydawniczej dr. hab. Piotra Kulasa, prof. UW
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